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Theorien zur Herkunft und Entstehung der Alemannen
Archiologische Forschungsansitze

VON HEIKO STEUER

1. Vorbemerkungen zur Forschungsdiskussion

Zur Vorbereitung der Landesausstellung in Baden-Wiirttemberg 1997 ,Die Ala-
mannen® gehorten nicht nur das wissenschaftliche Kolloquium ,Die Alemannen
und Franken bis zur ,Schlacht bei Ziilpich® (496/97)“ im Jahr 1996 sowie Ring-
vorlesungen der Universitit Freiburg ,Die frithen Alamannen (3.-5. Jh.)“ im
Wintersemester 1996/97 und der Universitit Tiibingen ,Die Alamannen im Spie-
gel schriftlicher und materieller Quellen® im Sommersemester 1997, sondern auch
eine verstirkte theoretische Auseinandersetzung mit den Moglichkeiten der In-
terpretation archiologischer Quellen.

Der Konstanzer Arbeitskreis fiir mittelalterliche Geschichte veranstaltete eine
»methodische Grundlagendiskussion im Grenzbereich zwischen Archiologie und
Geschichte®, verdffentlicht in zwei Binden unter dem Thema ,Ausgewihlte
Probleme europiischer Landnahmen des Friih- und Hochmittelalters®, in denen
zur alemannischen Landnahme G. Fingerlin' aus archiologischer und H. Keller
(1993) aus historischer Sicht referierten.

Ein Sonderband der Zeitschrift ,,Archiologische Informationen widmete sich
dem aktuellen Thema ,Vélkerwanderungen - Migrationen®, zu dem H.W.
Bohme (1996b) einen Aufsatz zu ,Kontinuitit und Traditionen bei Wanderungs-
bewegungen im friihmittelalterlichen Europa vom 1.-6. Jahrhundert® beisteu-
erte. Dieser Beitrag erschien erst nach der Ziilpicher Tagung, wihrend der ich
zum Thema ,,Archiologische Nachweismdglichkeiten zu den Herkunftsriumen
der spiteren ,Alemannen referierte und dabei mehrere Kartierungen disku-
tierte, die auch von H.W. Bohme behandelt werden, jeweils mit leicht unter-
schiedlichem Deutungsansatz.

Meine Ziilpicher Themenformulierung habe ich im hier gedruckten Referat
verdndert, hatte sie schon fiir die Ringvorlesungen abgewandelt zu ,,Alamannen
- ,alle Minner": Krieger aus allen Gebieten Germaniens“. In einer anderen Vor-
lesungsreihe zur Alemannen-Ausstellung formulierte Helga Schach-Dérges ein
verwandtes Thema: ,Die Alamannen - zusammengespiilte und vermengte Men-

Fingerlin 1993; vgl. auch 1997.
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schen’. Woher kamen sie?“. Im Begleitbuch zur Alemannen-Ausstellung findet
sich die Formulierung zu ithrem Beitrag ,,,Zusammengespiilte und vermengte
Menschen’. Suebische Kriegerbiinde werden sehaft*’, in dem sie ebenfalls mehre-
re vergleichbare Kartierungen vorlegt und an ihnen die Herkunftsfrage diskutiert.

2. Zu den Methoden der Archiologie

Mein Beitrag besteht vor dem Hintergrund der gegenwirtigen Diskussion aus
zwel Teilen, aus einem Abschnitt, der sich Methoden und Theorien zuwendet,
und einem Abschnitt, der die archiologischen Aspekte diskutiert, gewissermaflen
das in Ziilpich gehaltene Referat wiedergibt, das sich auf dieselben Kartengrund-
lagen stiitzte, die auch Bohme (1996b) und Schach-Déorges (1997) beriicksichtigen.

Die Frage nach der Herkunft der Alemannen oder die Frage nach der Her-
kunft der Germanen, aus denen der Stamm der Alemannen erwichst, wird ge-
genwirtig mit verindertem Methodenspektrum diskutiert. Dabei zeigt sich, daf}
verschiedene Themenkomplexe unmittelbar miteinander zusammenhingen.

Von historischer Seite wird diskutiert, wie 1. Wanderungen, 2. Landnahme
und 3. Ethnogenese miteinander zusammenhingen’.

Von archiologischer Seite wird kontrovers diskutiert, wie die Kartenbilder
zur Verbreitung gleichartiger Sachgiiter und Grabsitten zu interpretieren sind,
zumal wenn sich die Verbreitungsmuster verindern, das heifit ausweiten oder
verlagern. Spiegeln die Kartenbilder dann 1. Verkehrsriume, 2. Wanderungen
allgemein, 3. Wanderungen in alten Traditionsbahnen* oder die Ausweitung von
Kulturkreisen?

2.1. Wanderungen im Spiegel archiologischer Quellen

Spiegeln Kartenbilder zu Kultur- und Formenkreisen iiberhaupt derartige histo-
rische Ereignisse wie Wanderungen oder Ausdehnungen von Stammesgebieten?
Es scheint vielfach demgegeniiber so zu sein, daf archiologische Erscheinungen
und schriftliche Uberlieferungen ganz unterschiedliche Lebensbereiche doku-
mentieren, unter anderem solche, die von der jeweils anderen Quellengattung
vielleicht gar nicht erschlossen werden.

Der Wunsch einer Parallelisierung geht von der vorgefafiten Meinung aus,
die weif}, was Stimme sind und daf} sie als in sich geschlossene Gruppierungen
wandern. Die Problematisierung des Stammesbegriffes und die breite Diskus-
sion unter Historikern um Méglichkeiten der Ethnogenese sollte die Archiologen

Schach-Dérges 1997.
Wolfram 1996; H. Keller 1993; Wolfram 1990b.
Bohme 1996b.
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hellhérig machen’, die oft noch dem alten Paradigma der ausschliellich ,ethni-
schen Deutung friihgeschichtlicher Kulturprovinzen“ anhingen®. Die regelmiflig
iiberlieferte polyethnische Zusammensetzung sich neu formierender politisch-
militirischer Einheiten, die zu Stammesgruppierungen werden kdnnen, lifit auf-
horchen. Die Problematik zeigt sich nicht zuletzt in der ethnischen Bezeich-
nung von Trachtbestandteilen aus Metall durch die Archiologie. Man spricht
von ,gotischen®, ,frinkischen®, ,thiiringischen® oder ,alemannischen“ Fibeln
bzw. von Fibeln vom ,gotischen®, ,frinkischen“ oder ,alemannischen“ Typ.
Oft gehen diese Bezeichnungen auf einen Forschungsstand zuriick, als es z.B.
noch mehr ,gotische“ Fibeln in auch zeitweilig gotisch besiedelten Landschaf-
ten gab; inzwischen wurden jedoch mehr ,gotische® Fibeln in anderen Stam-
mesarealen gefunden. Die mit den Westgoten in Zusammenhang gebrachten
Silberblechfibeln des 5. Jhs. erscheinen auch in Riumen, so in Nordfrankreich,
fiir die Goten eigentlich nicht nachgewiesen sind’.

Die Kartierung gleichartiger Grabsitten oder mehr oder weniger identischer
Formen des Schmucks oder der Waffen belegt nicht aus sich heraus Wanderun-
gen, sondern in erster Linie gleichartige Erscheinungen an verschiedenen Orten.
Die Diskussion ausgewihlter Probleme europiischer Landnahmen® veranschau-
licht eindringlich, dafl Wanderungen durch Kartenbilder deshalb illustriert wer-
den, weil nach der schriftlichen Uberlieferung von einer Wanderung ausgegan-
gen werden kann, nicht weil die Kartierungen aus sich heraus Bewegungen be-
zeugen. Statische Bilder unterschiedlicher Kulturkreise werden nebeneinander
gesetzt zur Erliuterung beispielsweise der Wanderung der Goten von der Ost-
seekiiste bis ins Mittelmeergebiet’. Die Landnahme der Langobarden in Italien
wird aus archiologischer Sicht' und aus historischer Sicht'"' behandelt, aber die
Verkniipfung der einen Quellenart mit der anderen wird von den Autoren nicht
versucht, auch wenn dies nach ausfiihrlicher Diskussion der eigenen Quellen je-
weils abschliefflend durchaus methodisch erlaubt ist. Jedenfalls werden zwei un-
terschiedliche Modelle fiir die Einwanderung der Langobarden nach Italien an-
geboten, das eine geht von dem geschlossenen Zug von Kriegern samt Familien
im Jahr 568 aus, das andere Modell sieht parallel langobardische Truppeneinheiten
schon vorher in Italien, den Zug des Kénigs Alboin 568 nach Italien und weitere
Zuwanderungen iiber die nachfolgenden Jahre hinweg. Im Bericht iiber den
Zwischenstand, der bei den Diskussionen iiber die verschiedenen Landnahmen

5

. Vgl. zur Diskussion z.B. Pohl 1994; Angeli 1991; Wolfram 1990b; Geary 1983.

Zur Diskussion in der Archiologie z.B. Kossinna 1911; Wahle 1941; Jahn 1952; Eggers 1959
und 1959/1986; auch v.Uslar 1952 und 1977; Angeli 1991; zusammenfassend Wendowski
1994.

Wieczorek 1996: 353 Karte Abb. 290.

Miiller-Wille & Schneider 1993.

Bierbrauer 1994.

Bierbrauer 1993.

Jarnut 1993.
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erreicht wurde", wird ebenfalls erst iiber die archiologischen Beitrige und dann
getrennt iiber die der Historiker berichtet, und die methodische Diskussion der
Frage, ob und wie archiologische Quellen die in den Schriftquellen iiberlieferten
Wanderungen belegen kdnnen, bleibt aus, worauf H. Keller in seinem Beitrag
zur frithen Geschichte der Alemannen mit Nachdruck hinweist”. Die Archio-
logie erfaflt Formenkreise, zumeist nicht einmal die iibergeordneten Kulturkreise
aus sich deckenden Formen- und Verhaltenskreisen, und kann diese keineswegs
als Niederschlag von Bewegungen groflerer Verbinde ansehen'. Die Verbrei-
tung von S-Fibeln unterschiedlicher Typen 6stlich und siidlich der Alpen mit
der Einwanderung der Langobarden in Italien in Verbindung zu bringen, ist so
lange nicht schliissig, wie nicht erklirt wird, wie das Vorkommen derartiger
Fibeln in gleicher oder grofierer Anzahl in Siidwestdeutschland und am Rhein
zu erkldren ist”. Die einseitige Entscheidung, diese Funde als Beleg fiir Wande-
rungen zu nehmen, ist nur aus dem Vorwissen iiber diese Wanderung verstind-
lich, nicht aus der Struktur eines solchen Formenkreises selbst.

Auflerdem fillt auf, dafl kriegerische Wanderungen und mulitirische Land-
nahmen sowie Schlachten' oft gerade iiber sich verindernde Verbreitungsbilder
von Fibeln im archiologischen Quellenstoff entdeckt werden, wobei zumeist
vergessen wird zu erwihnen, daf es sich nicht um Kriegerausstattungen, son-
dern um Frauenschmuck gehobenen sozialen Ranges handelt, der wahrlich an-
ders als iiber Krieg verbreitet werden kann, wobei Heiratsbeziehungen eine ent-
scheidende Rolle gespielt haben werden.

2.2. Aufschlufireiche Formulierungen

Noch ein weiterer Aspekt sei kurz angesprochen. Wie sehr sich die Argumenta-
tionen unbewuflt auf vorgefafite Meinungen stiitzen, spiegeln bei Fragen zur
frithen alemannischen Geschichte immer schon Formulierungen wie ,alemanni-
sche Teilkdnige“ z.B. bei der Diskussion der Alemannenschlacht von 357, oder
wie ,, Teilstimme“ bei Nennung der Brisigavi, Lentienses oder Juthungen, was
jeweils suggeriert, daf} die Kénige oder die Stimme Teil eines Ganzen gewesen
sind. Anfinglich agieren jedoch wohl die verschiedenen K&nige und Anfiihrer
von Kriegerscharen oder die riumlich definierten Gruppen mehr oder weniger
gleichberechtigt und unabhingig nebeneinander".

Miiller-Wille 1993.

H. Keller 1993: 93 und Anm. 40.

H. Keller 1993: 94.

Bierbrauer 1993: 129ff. mit den Karten Abb. 6 und 7 nach U. Koch.

U. Koch 1993: 53 Abb. 65.

Vgl. dazu das Protokoll mit Diskussion zum Vortrag von D. Geuenich, Die Alemannen bis
zur Niederlage gegen die Franken (3. bis 5. Jh.). 351. Protokoll der Arbeitsgemeinschaft fiir
geschichtliche Landeskunde am Oberrhein (9. September 1996) 27.
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Ebenso aufschlufireich sind Formulierungen, dafl mehrere suebische oder
elbgermanische Stimme an der Bildung der Alemannen beteiligt waren; denn
zum einen werden eine Stammesbezeichnung der Schriftiiberlieferung und eine
archiologische Kulturkreisbenennung gleichgesetzt, und zum anderen ist nicht
bekannt, wie sich die Kriegergefolgschaften, die im Siiden erschienen, aus ihren
alten Stammesbindungen geldst haben, ob also diese alte Beziehung weiterbe-
stand oder aufgegeben wurde.

Die Frage nach der Herkunft der Germanen, die nach Siidwestdeutschland
vordrangen, und der damit verbundenen Stammesbildung der Alemannen ist vor-
dringlich theoretisch und kann daher auch nur mit theoretischen Uberlegungen
beantwortet werden.

3. Die Lage im 3. bis 5. Jh.
3.1. Militdrische Ereignisse

Im frithen 3. Jh. siegten réomische Kaiser noch iiber Germanen, die es wagten,
den Limes anzugreifen, und sie schmiickten sich wie Caracalla im Jahr 213 mit
dem Beinamen Germanicus maximus. Die Benennung dieser besiegten Germa-
nen als Alemannen - wie es bei Cassius Dio (F 235) heifit - ist nicht die ilteste
Erwihnung des Namens, sondern erst eine spitere zuriickprojizierte Interpola-
tion, als es lingst dann den Alemannen-Stamm tatsichlich gab®. Weder die ro-
mischen Kaiser und ihre Generile, noch ihre Historiker konnten sich im frithen
3. Jh. vorstellen, daff aus diesen germanischen Kriegerscharen, die stindig gegen
den Limes dringten und die Provinz Obergermanien bedrohten, sehr bald ein
michtiger Stamm werden sollte. Reichten zu Anfang noch Strafexpeditionen in
das Innere Germaniens, so mufiten bald nach der Mitte des 3. Jhs. unter dem
steigenden Druck der Limes und weite Teile der Provinzen Obergermanien und
Ritien aufgegeben werden. Eine neue Verteidigungslinie am Oberrhein und an
der Donau mit militirischer Sicherung durch die Errichtung von Kastellen hielt
dann bis ins frithe 5. Jh., aber nur weil auch germanische Kriegergruppen, die
von den Rémern damals Alemannen genannt wurden, als Auxiliareinheiten in
der rémischen Armee die Besatzung der Kastelle stellten und das Reich gegen
andere Germanen, auch gegen andere Alemannen verteidigten.

8 Geuenich 1997a: 18f.
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3.2. Ethnogenese

Der Stamm der Alemannen hat sich erst im Vorfeld des spitrdmischen Limes in
der Auseinandersetzung mit dem Imperium gebildet, indem sich Heerkonige
mit ihrer Kriegergefolgschaft aus verschiedenen alten Stimmen im Innern Ger-
maniens losten und neue Koalitionen bildeten. Auf dem 1992 gefundenen In-
schriftenstein, dem Denkmal fiir eine siegreiche Schlacht zur Zeit des Kaisers
Gallienus im Jahr 260 bei Augsburg, wird ein mit reicher Beute aus Italien bela-
dener Heerhaufen aus ,Iuthungi sive Semnones“ genannt”. Juthungen, bei
Ammianus Marcellinus im 4. Jh. als Teil der Alemannen iiberliefert, wurden
also mit Semnonen, ihrerseits Teil der michtigen Gruppierung von Stimmen
oder Kriegerbiinden, die als Sueben bezeichnet wurden, in Mitteldeutschland
und an der Elbe, in Verbindung gebracht: Irgendwie hingen Sueben, Semnonen,
Juthungen und Alemannen also miteinander zusammen.

Der antike Schriftsteller und Historiker Agathias (um 536 bis 582) meint:
»Die Alamannen sind - wenn man dem Asinius Quadratus folgen darf, einem
Italiker, der Verhiltnisse und Geschichte der Germanen genau beschrieben hat
- zusammengelaufene und gemischte Minner, und das driickt auch ihre Benen-
nung aus.“” Wihrend man einerseits diese Bezeichnung als abschitzig gemeint
ansehen kann, geht eine andere Deutung” von einer Selbstbezeichnung aus, die
iiberhaupt keinen Stammesnamen meint, sondern eine Kriegergenossenschaft,
eine Gefolgschaft aller Minner™.

Fiir die Rémer waren das also Krieger ganz unterschiedlicher Herkunft, und
sie fanden das auch im Namen ,alle Manner* bestitigt, ein germanischer Name,
der auch anders gedeutet werden kénnte als ,starke, kithne Manner®, was dann
dieselbe Bedeutung hitte wie der Name der ,Franken“ und den kriegerischen
Charakter dieser Verbinde betonen wiirde.

Die ilteste eindeutige Uberlieferung des Namens Alamanni stammt aus dem
Jahr 289; meist sprechen die zeitgendssischen Quellen, z.B. Miinzinschriften,
aber von einem Gebiet, der Alamannia. Da nur die romische Seite Berichte
iiberliefert hat, kennen wir auch nur die rémische Auffassung: Sie nennen das
Land gegeniiber dem Oberrhein, die aufgegebenen ehemaligen Gebiete ihrer

19

" Bakker 1993; Stickler 1995; Kissel 1995; Jehle 1996.

Ubersetzung der Auflerung des Asinius Quadratus bei Agathias, hist. 1, 6, 3 in: Quellen zur
Geschichte der Alamannen II (Sigmaringen 1978) 80; D. Geuenich (1997a: 20) iibernimmt die
Ubersetzung; ,Zusammengespiilte und vermengte Menschen® (so auch Schach-Dérges 1997:
79; vgl. Castritius 1990: 76) und weist auf die abschitzige Tendenz dieser Formulierung hin,
nennt aber auch eine andere Ubersetzung;: ,Menschen oder Minner insgesamt, im Gesamten
genommen® (Bruno Boesch) im Sinne von ,Gesamtvolk, Allgemeinheit*. ,Gesamtvolk®
meint zugleich ,Heer“; bei Wandervélkern, die unter Heerkdnigen stehen, werden gens und
exercitus gleichgesetzt ( Wolfram 1996: 164 mit Lit. in Anm. 25).

H. Keller 1993: 91.

M. Springer 1984: 130ff.

21
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Provinzen Obergermanien und Raetien, Alamannia und alle dort lebenden Ger-
manen deshalb ,Alemannen®, so wie sie alle Germanen gegeniiber dem Nie-
derrhein als Franken bezeichnet haben. Fiir das spatromische Heer wurden in
dieser Alamannia Krieger als Sldner angeworben. Dies geschah, indem man die
Anfithrer gewann, die dann ihre Kriegergefolgschaft als Truppeneinheit mit-
brachten. Da diese Heerkonige, in den Quellen heifien sie je nach Rang und Be-
deutung reges oder regales, Konige oder Konigsgleiche, sich 6stlich des Rheins in
verschiedenen Landschaften festgesetzt und dort Herrschaften begriindet hatten,
wurden die Truppeneinheiten im rémischen Dienst nicht nach den Namen der
wechselnden Anfiihrer, sondern nach diesen Herrschaftsgebieten, die zugleich
Rekrutierungsriume waren, bezeichnet.

Im spatromischen Verwaltungshandbuch der Zeit um 400, der Notitia digni-
tatum, dem ,,Verzeichnis aller Amter, sowohl der zivilen wie der militirischen
in den westlichen Reichsteilen“ aus dem friihen 5. Jh., werden alemannische
Einheiten nach ihren Wohn- bzw. Rekrutierungsgebieten genannt, so die Brisi-
giva iuniores und seniores, Militirs aus dem Breisgau, die Lentienses und Raetovarii,
Militirs aus dem Linzgau am Bodensee und aus den Teilen nérdlich der Donau
der ehemaligen Provinz Ritien”. Genannt werden aber auch Bucinobanten ge-
geniiber von Mainz® und in der Notitia dignitatum Juthungen - die Einheiten
der ala I Inthungorum und cobors IV Iuthungorum™ -, und andere Einheiten, die
direkt als ala bzw. cobors Alamannorum bezeichnet werden®.

Die verschiedenen germanischen Kriegerverbinde waren also oftmals zugleich
romische Truppeneinheiten. Die Rémer haben im Vorfeld des spatrémischen
Rhein-Donau-Limes indirekt die sich dort festsetzenden Germanen neu organi-
siert. Durch Benennung eines Territoriums schufen sie die Alamannia, und die
dort rekrutierten germanischen Heere akzeptierten den Namen Alamanni.

Den Schriftquellen ist zu entnehmen, daff die Rémer nicht wuflten, woher
diese Gruppen kamen, die dann als Alemannen bezeichnet wurden, und diese
selbst haben auch nichts iiberliefert. Anders als andere germanische Grofistim-
me wie die Goten und Langobarden oder die Franken, die sich immerhin auf
die Trojaner zuriickfihrten, hatten die Alemannen keine Abstammungssage
bzw. ist keine iiberliefert worden. Sie bildeten Zweckbiindnisse auf Zeit”.

Denn auch die Sprachwissenschaftler wissen von ihren Quellen her nicht,
woher die Alemannen kamen. Wenn Friedrich Maurer seinerzeit (1942) iiber

23
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Geuenich 1997a: 28ff.

Amm. Marc. 294.7.

Bakker 1993: 383 Anm. 42.

Castritius 1990: 79. Auf die These der unterschiedlichen Ethnogenesen der Alamannen will
ich an dieser Stelle nicht niher eingehen, Castritius meint, daf} ein einheitliches Ethnikum
Alamannen wieder verloren geht, da die Truppenbezeichnungen ,,Alemannen® der Zeit um

300 durch Nennung von Rekrutierungsgebieten im fortgeschrittenen 4. Jh. ersetzt werden.

¥ Geuenich 1997b: 78.
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»Nordgermanen und Alemannen. Studien zur germanischen und frithdeutschen
Sprachgeschichte“ schrieb und die Alemannen aus dem nérdlichen Gebiet der
Elbgermanen herleitete, sah man darin einen Beweis fiir die Richtigkeit der ar-
chiologischen These zur elbgermanischen Herkunft. Aber da Maurer die archio-
logischen Forschungsergebnisse indirekt fiir seine eigene Beweisfiihrung genom-
men hatte, war ein klassischer Kreisschlufl vollzogen®.

Uber die Herkunft der Bevolkerung, die spiter im Limes-Vorfeld als Aleman-
nen bezeichnet wird, kann also tatsichlich nur die Archiologie versuchen(l),
anhand ihrer Quellen Auskunft zu geben, da weder die Reste sprachlicher Uber-
lieferung noch die Schriftquellen dazu Uberzeugendes beitragen kénnen”. Aber
ob die Archiologie iiberhaupt eine so spezielle Frage wie die nach der Herkunft
einer ethnischen Einheit beantworten kann oder ob sie nicht eher andere Le-
bensbereiche beleuchtet, wird zu priifen sein.

Am Ende des 3. Jhs. setzte sich der Name der Alemannen durch, in einer
Zeit, aus der uns eigentlich nur sehr wenige Funde als Hinterlassenschaft dieser
Germanen bekannt sind. Erst aus dem 4. und dem 5. Jh., einer Spanne von 200
Jahren oder 7 Generationen, sprechen die archiologischen Funde ausfiihrlicher
und schildern, daf} lange nach ,Entstehung” der Alamannia und der Aleman-
nen, nach der urspriinglichen Ethnogenese, noch stindig Germanen von weit-
her in den Siiden ziehen und sich diesen Alemannen anschlieflen bzw. dort auch
zu Alemannen werden. Damit wird das eigentliche Problem umrissen, nimlich
was ein solcher Stamm ist.

Wenn der bei Augsburg gefundene Stein aus dem Jahr 260 n. Chr. von
»Semnonen sive Juthungen® spricht, wenn die Semnonen ein Teil des Stammes-
bundes der Sueben waren, die Juthungen spiter mit Alemannen assoziierten,
und wenn fiir die Alemannen wiederum noch spiter die Bezeichnung Sueben
iiberliefert ist, dann wird die Komplexitit der Stammesbezeichnung deutlich.

Es geht um den Inhalt von Stammesdefinitionen. Dazu stellt Walter Pohl die
Frage: ,,Waren die Goten (man konnte auch fragen: die Alamannen) ein Volk,
ein Stamm oder nur eine Armee?*”’. Wir sollten nicht mehr von einem Volks-
begriff, der im 19. Jh. geprigt wurde, ausgehen, im Sinne von ,das ganze Volk,
ein Volk“, das Volk als biologische Substanz fiir eine(n) Nation(alstaat). Stimme
sind kaum tatsichliche Abstammungsgemeinschaften, sondern sie werden zu-
sammengehalten durch den Glauben an eine fiktive gemeinsame Abstammung’.
Aus relativ kleinen Traditionskernen werden bei ethnischer Vermischung gro-
fere Verbinde™; daher stimmen Sprachgemeinschaften, archiologische Kultu-
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Geuenich 1997a: 15.

H. Keller 1993: 87; Hiibener 1975.
Pohl 1994: 9.

Pohl 1994: 11.

Wenskus 1977.
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ren und politische Einheiten nur zum Teil iiberein®, d.h. vielleicht ist daher die
Frage nach der Herkunft der Alemannen einfach falsch gestellt; sie kommen
nirgends her, sondern sind das Ergebnis der Ethnogenese im Vorfeld des spit-
romischen Limes, wobei die ,zusammengekommenen Armeen® aller Krieger
oder Minner, der Alamanni ihre Urspriinge iiberall haben kénnen.

Durch Vertrige mit dem Imperium wird der Zusammenhalt derartiger ent-
stehender Verbinde bekriftigt, das heifit die R6mer konstituieren eine gens als
politischen Partner, bieten ihr den materiellen und organisatorischen Unterbau,
»um auf romischer Grundlage gentiles Regnum und kaiserliche Beauftragung zu
verbinden“**. ~Spezifisch fiir die Volkerwanderungszeit scheint zu sein, dafl ethni-
sche Identitit oft an Kriegerverbinde gekniipft erscheint, ,Vélker* und ,Heere
besonders auf der Wanderschaft kaum auseinanderzuhalten sind“’’; denn ,im
Friihmittelalter waren der Krieg und damit verbundene Aktivititen und Rituale
das wichtigste dieser Felder (gemeinsamen Handelns und Erzihlens iiber diese
Ereignisse, was Traditionen schaffte), in denen Ethnizitit praktiziert werden
konnte“*.

4. Die archiologische Aufgabe

Vor dem Hintergrund dieser Diskussion gliedere ich meine Ausfilhrungen wie
folgt, wobei also versucht werden soll, sich dem Problem zu nihern, woher die
Alemannen kommen.

1. Wie kann die Archiologie Wanderungen und Herkunftsgebiete nachwei-
sen?

2. Worin unterscheiden sich das alte und das neue Modell zur Entstehung
der Alemannen?

3. Wie sahen die militirischen und sozialen Verhiltnisse im Inneren Ger-
maniens damals aus?

4. Was beschreiben die archiologischen Fundkarten zur Verbreitung von
Fibelformen oder Kriegergiirteln, von Kimmen oder Keramik?

5. Welche Arten von Fernbeziehungen kdnnen archiologisch fafibar wer-
den?

33
34
35
36

Pohl 1994: 12.
Pohl 1994: 15.
Pohl 1994: 18.
Pohl 1994: 22.
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4.1. Der Nachweis von Wanderungen

Die Beantwortung der Frage, woher die Alemannen kommen, hingt von dem
Modell ab, das man als Vorstellung von der Struktur der germanischen Gesell-
schaft jener Jahrhunderte der Vélkerwanderung bevorzugt.

Unsere Argumentation beriicksichtigt zwei vollig unterschiedliche Quellen-
bereiche, die entweder miteinander zu verkniipfen sind oder ganz unterschiedli-
che Lebensbereiche beleuchten, die nicht zur Deckung zu bringen sind, das sind
einerseits die archiologischen Quellen, zusammengefaflt in Fundverbreitungs-
karten, und andererseits die in den schriftlichen Quellen iiberlieferten politi-
schen Ereignisse und Hinweise auf die gesellschaftliche Organisation - wobei
beriicksichtigt werden sollte, daf} die rémischen Schriftsteller, so wie wir heute,
nicht genau wufiten, wie die germanischen Gesellschaft beschaffen war.

Zwei Quellenebenen beleuchten in verschiedener Intensitit drei unterschied-
liche Vorginge: Erstens Kriegsziige germanischer Heere gegen Rom und Séld-
nerdienste fiir Rom, zweitens Ansiedlungsvorginge bzw. Landnahmen und
drittens wechselnde Verbreitungsmuster von Fundtypen oder Sitten.

Heeresziige sind schriftlich erldutert. Die Anfiihrer und ihre Krieger werden
z.B. als Alemannen bezeichnet; archiologisch sind Kriegsziige selten zu fassen.

Ansiedlungen oder Landnahmen sind in den Schriftquellen selten beschrie-
ben; die archiologischen Quellen beschreiben aber nicht Vorginge wie Wande-
rungen, sondern das Ergebnis: Griberfelder oder gar die Siedlung selbst sind
gewachsene Einheiten.

Verbreitungsmuster von Waffen- oder Schmuckformen sind nur archiologi-
schen Quellen abzugewinnen; die Interpretation hingt von der Vorstellung ab,
wer diese Sachen wo produziert hat und wie sie verteilt worden sind. Werden
Waffen und Schmuck an den Héfen der Gefolgsschaftsfiihrer, des Adels produ-
ziert und dann an die Gefolgsleute als Geschenke verteilt, als Sold gewisserma-
fen, dann spiegelt der Fundniederschlag spezieller Typen das Netz dieses Per-
sonenverbandes. Werden Fibeln in jedem Bauerndorf gegossen und Keramikge-
fifle nach altem Brauch iiberall selbst getpfert, dann spiegeln Verbreitungen
gleicher Fibeln oder Topfe Kulturkreise bzw. gleichartige Gesellschaften, Zeit-
stile oder Moden und die Ausweitung der Verbreitungsmuster z.B. kulturelle
Angleichungen; sie spiegeln nicht unbedingt die Wanderung von Leuten.

Gleich ob man in den verschiedenen Quellengattungen fiir sich Beweisket-
ten aufbauten will oder gemischt argumentiert, die Deutungen kommen ohne
vorgefertigte Modellvorstellungen nicht aus, und diese sind jeweils schon von
der anderen Quellengattung beeinflufit.
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4.2. Das alte und das neue Modell zur Entstehung der Alemannen

Die Wissenschaft geht nicht mehr von der Vorstellung aus, daff ein Volk, ein
Stamm, Krieger mit Weib und Kind geschlossen mit Planwagen in Mittel-
deutschland oder allgemein im Elbe-Gebiet - schon als Alemannen - aufbrach
und dann den Limes iiberrannte, um in Siidwestdeutschland Land zu nehmen”.
Bis vor kurzem konnte man noch lesen, daf§ sich die Alemannen als Stamm in
den Tiefen des mitteldeutschen Raumes aus verschiedenen Teilstimmen gebildet
hitten und daf diese seit Beginn des 3. Jhs. gegen den Limes dringten®. Man
sprach von ,zweifelsfrei erwiesener elbgermanischer Herkunft“ dieser Leute
und von den gegen den obergermanisch-raetischen Limes ,anbrandenden Elb-
germanen“”. Noch jiingst werden die Ereignisse der Juthungen-sive Semnonen-
Niederlage bei Augsburg nicht als militirisches Ereignis betrachtet, sondern als
sicherer Nachweis semnonischer Abwanderung und erster Landnahme im
nordéstlichen Bayern interpretiert, obwohl ein Heerhaufen auf dem Riickzug
aus Ttalien geschlagen wurde®.

Ein Spiegel-Artikel aus dem Jahr 1996 formuliert in seiner drastischen Weise
anscheinend den allgemein vorauszusetzenden Kenntnisstand der historisch in-
teressierten Leser":

»Explosionsartig breiten sich die Stimme um Christi Geburt in der nérdli-
chen Hemisphire aus. Der Hohepunkt der Bewegungslust wird im 5. Jh. mit
der Volkerwanderung erreicht. Die Germanen, mittlerweile zu mindestens acht
Grofistimmen (Sachsen, Friesen, Franken, Alemannen, Goten, Wandalen, An-
geln und Jiiten) zusammengewachsen, branden wie die Lemminge in Richtung
Stiden. Unter dem Ansturm der Massen bricht das Imperium Romanum
schliefllich zusammen... Wo kamen die Invasoren urspriinglich her?“ (S. 203).
»lmmer aufs neue brandeten die Hungerleider aus dem Norden gegen die von
Caesar errichtete Demarkationslinie am Rhein und bedrohten die Pax Romana“
(S. 210). ,Doch... im Siiden gab es schon lange kein Halten mehr. Grofistimme
wie die Alemannen und die Goten spazierten ungehindert iiber den Limes-
Schutzzaun. 476 nach Christus schliefilich stiirzte der germanische Heerfiihrer
Odoaker den letzten westrémischen Kaiser Romulus Augustulus und versetzte
der Weltmacht den Todestoff. Das Zeitalter der Antike war beendet...; (verur-

7 M. Springer 1984: 130 zitiert Jan de Vries’ Auflerungen zu Franken und Sachsen 1961: 221;

1958: 335 und 341, der schon vor Jahren formulierte: ,, Wir miissen jeden Gedanken an einen
mit Weibern und Kindern wandernden Stamm aufgeben...“, es handelt sich um ,Krie-
gerverbinde®, shnlich wie das Wenskus 1961/1977 herausgearbeitet hat.

So z.B. E. Keller 1986: 577.

Castritius 1990: 76f.

Leube 1995: 3 Anm. 2.

Der Spiegel Nr. 44 vom 28.10.1996.
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sacht durch) das Phianomen der Volkerwanderung, das Millionen auf die Beine
brachte...“ (S. 213).

Fiir das Elbe-Gebiet sind in den Schriftquellen keine Alemannen iiberliefert,
vielmehr Stimme mit berithmten Namen wie die Sachsen und Langobarden, die
Warnen und Burgunder, die Semnonen oder Juthungen oder der grofle iiber-
greifende Verband der Sueben.

Die Alemannen als ethnische Einheit bildeten sich - wie erdrtert — nach
heutiger Meinung erst im Zielgebiet, im Vorfeld der rémischen Provinz Ober-
germanien (Germania I) bzw. auch der Provinz Raetia, aus Rekrutierungsein-
heiten fiir die spitrémische Armee, die aus germanischen Gefolgschaftsheeren
unter ranghohen Anfiihrern, Heerkonigen, erwuchsen. Derartige Heerhaufen
erscheinen in der antiken schriftlichen Uberlieferung stindig seit Beginn des 3.
Jhs. bis weit in das 5. Jh. hinein. Die Kriegergruppen aus dem Innern Germani-
ens brachten keinen alten Namen mit. Noch 280 beim Sieg des Proculus wird
von ,Alamannen, welche bis damals Germanen genannt wurden“ gesprochen®.
Die antiken Schriftsteller kannten also die unterschiedliche Herkunft der Krie-
gerverbinde, mit denen sie es im Stiden zu tun hatten, verstanden aber nur un-
zureichend ihre gefolgschaftliche Organisation, wegen der sie keine einheitliche
Herkunft zu haben brauchten und in der Regel auch nicht hatten.

Alemannen wurden die Kriegerverbinde genannt, die sich gegeniiber der
Germania prima Anfiihrern, Kénige genannt, unterschiedlichen Ranges an-
schlossen und die, wie z.B. unter dem Konig Chnodomar fiir die Schlacht bei
Straflburg gegen Julian 357, gréflere Kampfverbinde aus iiber zehn derartigen
Kénigen mit ihrem Anhang bildeten. Ebenso boten sie sich dem rdmischen
Heer als selbstindige Truppeneinheiten an. Der exercitus der Alemannen war als
romische Einheit zugleich immer auch ein germanischer Verband.

Aber unabhingig vom Wandel des Modells zur Ethnogenese der Alemannen
- im Innern Germaniens oder vor dem rémischen Limes - bleibt trotzdem die
Frage, woher diese Kriegerscharen, ihr Anhang und ihre Familien kamen, die
als ,alle Manner“ in den spitantiken Quellen erscheinen, gleich ob der Name
nun zuriickprojiziert werden darf bis zum Jahr 213, ob das Jahr 289 mit der
iltesten sicheren Uberlieferung genommen wird oder erst die Zeit Constantius I,
als die geographische und politische Bezeichnung Alamannia fiir ein Gebiet ge-
nannt ist”.

Alemannen sind nach meiner Ansicht in erster Linie die Gefolgschaftsfiih-
rer, die K&nige. Diese verbiinden sich und bilden gréfiere Verbinde. Sie sind die
Traditionstriger. Ohne konigliche Anfiihrer gibt es also keine Gruppen mit
Namen, die politisch aktiv werden konnten. Diese K&nige waren zugleich

“ Quellen zur Geschichte der Alamannen II (Sigmaringen 1979) 43: Scriptores Historiae Augu-

stae, Quadr. tyr. 13,3 (entstanden um 400): Alamannos, qui tunc adbuc Germani dicebantur.

* Geuenich 1994: 165,



282 Heiko Steuer

Kommandeure, das heiflt Offiziere rémischer Auxiliareinheiten, die bis ins spi-
te 5. Jh. angeworben wurden.

Zu diesen Offizieren konnten die Triger der Schwerter vom Typ Hemmin-
gen-Wyhl-Krefeld* aus der frithen zweiten Hilfte des 5. Jhs. gehért haben; denn
diese Schwerter scheinen aus spitromischen Waffenfabriken im Norden Galli-
ens zu stammen. Auch die Triger der sogenannten Goldgriffspathas® aus dem
spiten 5. Jh. kénnen noch eine derartige Gruppe von Offizieren oder Amtstri-
gern reprisentieren, die ihre Schwerter schon von der - inzwischen durch die
frinkischen Merowinger iibernommenen - Verwaltungs- und Militirorganisati-
on der westlichen Provinzen erhalten hatten.

Die Antwort auf diese Frage nach der Herkunft der Alemannen hingt also
davon ab, wie die sozialpolitische Situation in der Germania gesehen wird. Sind
Alemannen die Gefolgschaftsfiihrer, die sich verbiinden, die K6nige (mit ihren
Familien und auch ihrem Kriegergefolge), dann liegt eine dhnliche Situation vor
wie schon beim Stamm der Cherusker, der in erster Linie vom Clan des Armi-
nius gebildet wurde und mit dem Untergang dieser stirps regia aus den Quellen
verschwindet®. Die Mehrheit des alten Stammes iiberlebte und orientierte sich
anders, vor allem die Krieger. Politische Gebilde werden von den Koénigen re-
prisentiert und entstehen und vergehen mit ihnen: Wir sprechen vom Reich des
Syagrius, vom mittelrheinischen Reich der Burgunder: Dieses geht unter, weil
436 der Konig Gundahar geschlagen wird. Das erste geschichtliche Hervortre-
ten der Burgunder in der Sapaudia 451 geschieht, als sie ihrer Verpflichtung als
Foderaten entsprechend ein Heereskontingent fiir Aetius zur Abwehr der
Hunnen bilden. Dieselbe Sippe stellt weiter den Anfithrer und Ko6nig”. Nach
Prokop zog ein Teil der Heruler ,,unter Fiithrung vieler Mitglieder der konigli-
chen Familie* nach Norden, bis hin zu den Warnen und weiter iiber das Meer;
sie hatten Schwierigkeiten mit ihren Kénigen und suchten einen neuen Ké-
nigssprof aus alter Sippe®.

Diese Hinweise waren notwendig, um meine Vorstellung von der Herkunft
der Alemannen begriinden zu kdnnen: Ohne kénigliche Anfiihrer gibt es keine
Gruppen mit Namen, die politisch aktiv werden konnten.

Die alten, bei Tacitus und anderen genannten Stimme scheinen weitgehend
verschwunden zu sein, jedenfalls ihre Namen. Aber die bevélkerungsbiologi-
sche Grundlage dieser Gruppierungen gibt es weiter, und sie bilden den Grund-
stock fiir neue Stammesverbinde, die sich auch im Innern Germaniens aus ge-
folgschaftlich organisierten Kriegerverbinden entwickelt haben.
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Bohme 1994: 86 Abb. 11.

Bohme 1994: 81 Karte Abb. 7; Steuer 1997b: 149 Karte Abb. 145.
Wenskus 1977: 423.

Anton 1981: 241.

Leube 1995: 63; Prokop II, 15: ,Unter vielen Fiihrern koniglichen Gebliits zogen die Heru-
ler gen Norden...
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Die Zuordnung zu einer solchen Gefolgschaft wird wichtiger als die ehema-
lige Herkunft. R. Wenskus' Formulierung, dafl z.B. die Juthungen die stam-
mesmiflig heterogene suebische Jungmannschaft aus dem elbgermanischen
Raum gewesen sein werden”, und seine Diskussion um die Stammesbildung
durch Jungmannschaften und Heerhaufen unter principes weisen immer noch
den Weg.

Bedenken wir zudem die verschiedenen Phasen der alemannischen Ethnoge-
nese. Dabei gilt es zwei Hauptphasen zu unterscheiden, wie sie immer wieder
bei Ethnogenesen und Landnahmen regelhaft zu beobachten sind, auch noch
z.B. wihrend der Wikingerzeit, die quellenmiflig besser beleuchtet ist. Nach
den anfinglichen Uberfillen und Beuteziigen der vielen und oft kleinen Heer-
haufen, die sich anschlieflend wieder sehr weit zuriickziehen, folgen gréflere
Heere — mit Anhang -, die linger bleiben, gewissermaflen iiberwintern, und
dann erst folgt die Besetzung von Land auf Dauer, wobei im iibrigen ~ worauf
ich nicht niher eingehen kann - die Integrierung der verbliebenen Vorbevéolke-
rung zu beriicksichtigen ist.

Wihrend der ersten Jahrzehnte der Ethnogenese der Alemannen, von 213
iiber das Jahr 260 bis zur Nennung gegen Ende des Jhs. (289), erscheinen immer
wieder Heerhaufen der Alemannen und der Juthungen am Limes, fallen tief in
das Reichsgebiet ein und ziehen sich wieder in die Heimatgebiete zuriick.

Aus der ersten Phase der alemannischen Ethnogenese gibt es nur einen ge-
ringen archiologischen Niederschlag, der es kaum erlaubt, die Herkunft der
Krieger und ihres Anhangs niher zu bestimmen.

In der zweiten Phase, seit der Zeit um 300 und im 4. und 5. Jh., existieren
die Alemannen als ethnische Grofle, als Stammesverband, im Siidwesten auch
archiologisch. Jetzt braucht man eigentlich nicht mehr nach ihrer Herkunft zu
fragen, denn sie sind schon da; jetzt werden ihre Siedelgebiete genau genannt. Es
verbliifft aber die stindige Erginzung aus Innergermanien, und nur diese kon-
nen wir archiologisch zu fassen versuchen, also nicht die eigentliche erste Eth-
nogenese, sondern die stindige Auffiillung des alemannischen Verbandes, nicht
die Einwanderung, sondern spiteren Zuzug.

Der archiologische Nachweis von Alemannen in Siidwestdeutschland ist nur
durch Grabfunde, Siedlungen und Héhenstationen moglich®. Die Ausstattung
der Minner entspricht der militirischen Ausriistung des spatromischen Heeres.
Auch Fibeln und anderer Schmuck der Frauentracht lassen sich beschreiben
und vom Haushaltsgeschirr die eigene, handgemachte Keramik.

Metallschmuck und Keramik, auch Grabsitten sind verbunden iiber Jahr-
hunderte alte Verkehrslinien durch das ganze mittlere Europa, iiber breite Ver-
bindungszonen mit dem Saale-Gebiet, also mit Thiiringen und dem westlichen
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Wenskus 1977: 432ff.
Fingerlin 1997; Steuer 1997a,b.
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Sachsen, und auch mit Mecklenburg, mit dem Havelgebiet, mit dem gesamten
nérdlichen Elbegebiet.

Die Kernfrage meines Beitrags an die archiologischen Quellen lautet daher:
Was bedeutet es, wenn gleichartige Fibeln zur gleichen Zeit sowohl in Meck-
lenburg als auch in Siidwestdeutschland hergestellt und getragen wurden, wenn
gleichartige Keramik hier wie dort getdpfert wurde? Was bedeuten die weiter
bestehenden Verbindungen aus dem alemannischen Gebiet Siidwestdeutschlands
mit Leuten in Mittel- und Norddeutschland? Hier heiflen sie Alemannen, wie
heiflen sie im Norden? Ziehen Angehdrige von Stimmen wie der Sachsen,
Warnen, Juthungen, Semnonen aus den alten Gebieten der Sueben Jahrhunderte
lang nach Siidwesten und werden dort durch Aufnahme in den alemannischen
Stammesverband zu Alemannen, oder werden gar die ,Verwandten® im Nor-
den nun umgekehrt schon vor ihrem Abzug zu Alemannen?

Aus den Kartierungen von Verbreitungsmustern zu Fibeln und Tépfen kann
- wie erdrtert - nicht direkt auf Wanderungen und Herkunftsriume geschlos-
sen werden, da die Kartenbilder zeitgleiche Situationen beschreiben, sondern
nur auf zusammenhingende Gebiete, Zonen oder Riume mit einer gleichartigen
kulturellen Zuriistung und gleichartigem Verhalten.

4.3. Die militirischen Verhiltnisse im Innern Germaniens
4.3.1. Kriegsziige

Kriegerische Auseinandersetzungen haben in groflem Umfang Jahrhunderte
lang die gesamte Germania beherrscht, von denen die Ereignisse am Limes nur
ein Widerschein sind.

Wegen des Brauches in Jiitland und im ganzen siidlichen Skandinavien, die
Waffen besiegter Heerhaufen in Seen und Mooren zu opfern, haben wir dariiber
gute Einsichten in das Kriegswesen gewonnen. Heere in Groflenordnungen von
600 und mehr Kriegern iiberfielen z.B. um 200 und im 3./4. Jh. jiitische Land-
schaften; manche erlitten dabei bose Niederlagen®™. Thre vom Sieger im Moor
geopferten Waffen und auch die persdnlichen Ausstattungen der Krieger mit
Fibeln, Taschen, Feuerzeugen etc. lassen die Herkunft dieser Heerhaufen und
die Art und Weise ihrer Ausriistung beschreiben: Gleichartige Lanzen und
Speere sowie Giirtelausriistungen und Pferdezaumzeuge legen die Vermutung
nahe, daf} in zentralen Werkstitten ranghoher Heerkdnige bzw. Gefolgschafts-
filhrer diese Waffen in Serie produziert und dann verteilt worden sind; die
Schwerter dieser Krieger, gefunden z.B. zu hunderten im Moor von Illerup,

' Ilkjeer 1990; 1993.
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stammen in ganz iiberwiegender Mehrheit aus rémischen Waffenfabriken. Diese
Schwerter miissen die Anfithrer der skandinavischen Heerhaufen iiber den
Handel bezogen oder als Beute gewonnen haben.

Die Lanzen und die Speerspitzen mit Widerhaken sind eine gemeingermani-
sche Ausriistung, die - genormt und angeregt vielleicht vom rémischen Pilum -
in den nordischen Mooropfern hiufig gefunden werden™. Sie sind auch in
Siidwestdeutschland mehrfach belegt™.

Die im mittleren Jiitland besiegten Heerhaufen kamen einerseits aus Siid-
norwegen bzw. Nordwestschweden und andererseits aus Norddeutschland, das
heifit aus immerhin 450 bzw. 350 km entfernten Landschaften. Die Heere in
Germanien zogen in verschiedene Richtungen, nicht nur nach Siidwesten™.

Wihrend der ganzen Zeitspanne vom ausgehenden 2. JTh. bis um 400 lassen
sich Heerhaufen -~ immer nur die Verlierer - iiber Dutzende von groflen Moor-
opferfunden in Skandinavien nachweisen.

Die Niederlagen besiegelten ihr Schicksal. Aber man mufl auch von Siegen
ausgehen: Was folgte dann, Landnahme oder Beute und Riickkehr in die hei-
matlichen Linder?

Ebenso werden die ersten Heerscharen, die im Stidwesten auftauchten, jeweils
zuriickgekehrt sein in ihre Heimat- bzw. Rekrutierungsgebiete, denn die Entfer-
nung vom Limes (Straflburg) bis Mitteldeutschland /Thiiringen betrigt ebenfalls
nur 450 km, bis Mecklenburg rund 700 km, wofiir sich also eine Zwischenstation
in Thiiringen anbieten wiirde. Zwischen den norddeutschen Gebieten, z.B. dem
Elbe-Weser-Dreieck und Nordostgallien, hat die Entfernung, die bei derartigen
Kriegsziigen zu iiberwinden war, mit 500 km die gleiche Gréflenordnung.

Erst in der zweiten Phase der alemannischen Ethnogenese, im 4. und 5. Jh.,
blieben Heerhaufen im Siiden und setzten sich z.B. auf gut geschiitzten und re-
prisentativ gelegenen Héhen fest, wie auf dem Runden Berg bei Urach oder auf
dem Zihringer Burgberg bei Freiburg.

4.3.2. Verkehrsbahnen

Fiir die Feldziige im Inneren Germaniens gab es immer wieder genutzte, sich
anbietende Routen, Verkehrslinien (Abb. 1), die sich auch im archiologischen
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- Raddatz 1974/75; llker 1990.

Christlein 1978: 112 Abb. 87 (Moorfund von mehreren Lanzen- und Speerspitzen bei Miinch-
héf-Homberg); Steuer & Hoeper 1995: 203 Abb. 132 (mehrere Widerhaken-Speerspitzen);
Fingerlin 1985: 3045, hier 36 Abb. 7 (Grab von Ihringen mit 55 cm langer Widerhaken-Speer-
spitze); Sontheim/Brenz: im Bereich der romischen Straflenstation Widerhaken-Speerspitze;
Steuer 1997: Abb. 150.

Tlkjeer 1993: 379 Abb. 153 (Periode C1b - 1. Hilfte 3. Jh.); 384 Abb. 157 (Periode C 2 - um
300); Herkunft der Kriegerscharen.
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Fundmaterial regelmiflig und iiber Jahrhunderte widerspiegeln, gar bis in die
Zeit der Ziige der Kimbern und Teutonen zuriickzuverfolgen sind™.

Da ist seit den Zeiten des Ariovist und der Sueben sowie der sogenannten
Przeworsker Kultur in Polen die Stidwestlinie aus Polen iiber Mitteldeutschland
siidlich des Harzes den Main abwirts bis in das Rhein-Main-Miindungsgebiet™.
Da ist in der Zeit der Markomannenkriege die Elbe-Linie nach Siidosten® .

Abbildung 1. Verkehrsbahnen im frithgeschichtlichen Mitteleuropa.
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Kaul & Martens 1995.

Peschel 1978; Godlowski 1992a,b.

Bshme 1975; 1991; 1996b: 97 Karte Abb. 7 (Fibeln Almgren 110-112 des 2. Jhs. sind in Jiit-
land, massiert im Havelgebiet und mit Einzelfunden in der Slowakei verbreitet); 98 Karte
Abb. 8 mit zhnlicher Verbreitung der tauschierten sogenannten Stuhlsporen.
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Fiir das spite 3. und die erste Hilfte des 4. Jhs. hat M. Schulze-Dérrlamm
eine Querbewegung kartiert”. Fundstellen von Brand- und Kérpergribern mit
Schwertbeigabe ziehen sich - quasi auf der alten Verbindungslinie der Zeit der
Przeworsker Kultur - von Polen, dem Warthegebiet, bis ins Rhein-Main-Miin-
dungsgebiet und bis Nordgallien, was einerseits als Weg der Burgunder interpre-
tiert wird, andererseits als Vordringen einer neuen Beigabensitte, der Schwert-
beigabe; mit dem Unterschied nur, dafl bis zur Mitte des 4. Jhs. im Osten
Brandgriber und im Westen Korpergriber Schwerter enthalten. Der Wechsel
der Grabsitte wird registriert, aber nicht gedeutet.

Und auch fiir die Zeit der frithen Alemannen heben sich diese Verbindungs-
linien in allen Fundkartierungen ab: Von Mecklenburg iiber Thiiringen nach
dem Siidwesten einerseits, aber auch die Elbe aufwirts nach Siidosten, nach
BShmen und in die Slowakei andererseits.

H.W. Bshme hat jiingst (1996b) mit der Auswahl der gleichen Karten, die ich
fiir die Zuwanderung der Germanen, die die Alemannen bilden, verwendet ha-
be, auf diese Erscheinungen von ,Kontinuitit und Traditionen bei Wande-
rungsbewegungen im frithmittelalterlichen Europa vom 1.-6. Jahrhundert“ hin-
gewiesen. Es ist zwar folgerichtig, fiir alle Epochen anhand gleichartiger Kar-
tenbilder von Wanderungen zu sprechen, wenn man derartige Verbreitungsmu-
ster im Sinne von Bevolkerungsbewegungen deutet, aber man kann sie auch,
wie ich vorschlagen méchte, zuerst einmal nur als Ausweitung von zusammen-
hingenden Verkehrsriumen erkliren, die handwerklich oder wirtschaftlich be-
griindet werden konnen.

Dieser Hintergrund mufl beriicksichtigt werden, wenn die Frage nach der
Herkunft der spiteren Alemannen anhand archiologischer Quellen beantwortet
werden soll. Mit einem eng umgrenzten Herkunftsgebiet kann nicht gerechnet
werden, da nicht die Herkunft entscheidend war, sondern erst der Zusammen-
schlufl im neuen Gebiet.

In Siidwestdeutschland konnte im iibrigen ein nicht unbetrichtlicher Teil
gallischer, rémischer, gallordmischer Bevélkerung mit dazu beigetragen haben,
den Stamm der Alemannen aufzufiillen”.

4.3.3. Siedlungsbewegungen

Die Frage nach der Herkunft der Alemannen verlangt nach den bisher erorter-
ten Sachverhalten eine klare Unterscheidung zwischen Ziigen von Kriegerver-
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v Schulze-Dérrlamm 1985 mit den Karten Abb. 32 u. 33; Schach-Dérges 1997: 94 Karte Abb. 78.

Vgl. dazu auch die frinkische Stammesbildung: Die Franken 1996 mit mehreren Beitrigen;
zur gallorémischen Restbevélkerung Stribrny 1989, die von H.U. Nuber jedoch abgelehnt
wird, der von einem weitgehend entsiedelten Land vor dem spitrémischen Rhein-Donau-
Limes ausgeht, vgl. seinen Beitrag in diesem Band.
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binden nach Siidwestdeutschland und iiber den Limes in viele Gebiete des R&-
mischen Reichs einerseits und langsamen Siedlungsbewegungen andererseits. Es
wird stindig diskutiert, warum im 3. und fritheren 4. Jh. trotz der zahlreichen
tiberlieferten massiven militirischen Ereignisse und der sprichwortlich volkrei-
chen alemannischen Bedrohung im Limesvorland kaum Fundplitze, Siedlungen
oder Bestattungsplitze, bekannt sind; und man vermutet die Ursache in un-
scheinbaren Brandgrabsitten®.

Doch ist davon auszugehen, dafl zahlreiche Kriegerscharen aus dem Inneren
Germaniens auch wieder dorthin zuriickgekehrt sind. Dafl Heeresziige grofiere
Entfernungen iiberwanden, ist indirekt fiir das germanische Gebiet iiberliefert
und direkt fiir die Unternehmen im Rémischen Reich.

Jedenfalls brauchen derartige fernwirkende Kriegsziige und eine landneh-
mende Besiedlung nicht unmittelbar zusammenzuhingen. Kriegsziige setzten
frith im 3. Jh. ein und dauern bis ins 5. Jh. an; Helga Schach-Dérges® beschreibt
die siidwirts dringende Besiedlung in den Etappen um 300, im 4. Jh. und im
spiten 4. und frithen 5. Jh., was zugleich die archiologisch faflbare Ausdehnung
eines Kulturkreises, gespiegelt iiber Grabbriuche, erldutert. Sie meint dann aber,
da hiermit die Zuwanderungen von Familien erfafit und Kriegergriber keines-
wegs dominieren wiirden, dafl damit die These widerlegt wire, die frithen Er-
oberer wiren in ihre Heimat zuriickgekehrt®. Das kann jedoch daraus nicht
gefolgert werden; denn eine normal zusammengesetzte siedelnde Bevélkerung
auf der einen Seite kann und wurde in jenen Jahrzehnten iiberall in der Germa-
nia immer wieder iiberrollt von Kriegerscharen aus riickwirtigen Gebieten, das
heiflt wir miissen nicht davon ausgehen, daf} die spirlichen Siedlungsspuren des
spiten 3. bis frithen 5. Jhs.*’ den alleinigen Hintergrund fiir die massiven und
zahlenmiflig starken militirischen Bedrohungen abgeben und dafl Krieger nur
in diese Gebiete zuriickgekehrt sind, die dann im Gegenzug von rémischen Mi-
litaraktionen verwiistet wurden.

Daher kann auch aus dem Juthungen-Semnonen-Stein von 260 und den an-
schliefenden Ereignissen nicht geschlossen werden, daf die Juthungen nahe des
spatromischen Limes gesiedelt hitten und nicht etwa im Saale-Gebiet™; denn
genannt werden Kriegsziige. Ein Heerhaufen wurde besiegt, der auf dem Riick-
weg war, vielleicht in ganz verschiedene Herkunftslandschaften® an der Elbe, in
Mecklenburg, im Innern Germaniens, und gar in Béhmen, dorthin, wo man
sich gesammelt hatte und aufgebrochen war.

Schach-Dérges 1997: 96; Fingerlin 1997: 108.

Schach-Dorges 1997: 96f. mit den Karten Abb. 82-83; vgl. auch Bshme 1996b: 91 Karte Abb. 1
(Besiedlung wihrend der Zeitstufe C 2).

Schach-Dérges 1997: 100.

Schach-Déorges 1997: 86 Abb. 67.

Schach-Dérges 1997: 79, 101 und 98 Karte Abb. 84; auch Geuenich 1997b: 73 Karte Abb. 56.
H. Keller 1993: 94.
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4.4. Archiologische Fundkarten

Es gehort zum methodischen Apparat der Archiologie, anhand von Verbrei-
tungskarten gleichartiger kultureller Erscheinungen das Siedlungsgebiet geschlos-
sener, zusammengehdrender Bevolkerungsgruppen zu beschreiben und aus der
Erweiterung des Kartenbildes auf Wanderungsbewegungen zu schlieflen. Wenn
es auflerdem noch méglich ist, das Abbrechen bestimmter Erscheinungen in
einem Gebiet mit dem gleichzeitigen Beginn in einem anderen zu korrelieren,
dann scheint der Nachweis von Wanderungen iiberzeugend. Doch gelingt dies
auflerst selten, und fiir die Herkunftsgebiete der spiteren alemannischen Bevol-
kerungsgruppen kann nicht von einer Siedlungsentleerung ausgegangen werden,
vielmehr lafit sich eher eine Ubervélkerung - oft tatsichlich Ursache fiir Aus-
wanderungen - nachweisen.

Die Kartierung von Typen des Schmucks oder der Waffen allein gibt kaum
sichere Hinweise auf geschlossene Bevolkerungsgruppierungen, auch wenn sie
zusammenhingende Wirtschafts- und Verkehrsraume umschreiben hilft. Es ist
zu fordern, dafl komplexere Erscheinungen wie Grabbriuche oder Hausbauwei-
sen und Siedlungsorganisationen kartiert werden, um Gruppen zu erfassen.

Doch auch Bestattungssitten erlauben keinen direkten Schlufl auf ethnische
Einheiten, denn Kultverbinde wie sie historisch iiberliefert sind, iibergreifen
ethnische Organisationsformen, zumal immer wieder festzustellen ist, daf} eine
Bevélkerung zu gleicher Zeit unterschiedliche Grabbrauche kannte, die in un-
terschiedlichen sozialen, wirtschaftlichen und komplexen religiésen Verhiltnis-
sen ihre Ursache gehabt haben kdnnen. Da ethnische Abzeichen nicht iiberlie-
fert sind®, ist eine direkte Erfassung von Stammesgruppierungen iiber archiolo-
gische Quellen kaum méglich, womit ein Grundproblem der archiologischen
Forschung angesprochen ist. Es gibt keine Hinweise darauf, dafl Trachtbestand-
teile ethnisch gebunden waren, dafl Keramikformen und -verzierung nur von
bestimmten ethnischen Gruppen jeweils bevorzugt wurden, ebenso wenig wie
Bestattungssitten dies ermdglichen.

Ohne diese grundsitzliche Methodendiskussion hier fortzusetzen, darf aber
festgehalten werden, dafl die im folgenden zu besprechenden Kartenbilder zwar
weitrdumige Beziehungen und Zusammenhinge offenlegen”, aber in erster Li-
nie fiir sich selbst sprechen, also fiir gleichartige handwerkliche Erzeugnisse
oder gleiche religiose Briuche, aber nicht von ethnischen Gruppierungen, die
daraus abzulesen bisher zwar ein gebriuchliches Verfahren war, was aber ge-
genwirtig durch andere Deutungsvorschlige ersetzt wird.

66 .. .. . . . R
Auch der berithmte Suebenknoten ist nicht nur Kennzeichen suebischer Stimme in Mittel-

deutschland, sondern ist durch Bilddarstellungen und reale Schidelfunde fiir die gesamte
Germania belegt.

Vgl. die fiir Archiologen beherzigenswerte Kritik durch den Historiker: H. Keller 1993:
93f.
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4.4.1. Heereszlige

Im 3. Jh. sollen alemannische Heerhaufen aus Mitteldeutschland in den Siidwe-
sten gekommen sein, aus dem Gebiet der Fiirstengribergruppe vom Typ Haf}-
leben-Leuna. A. Radnoti (1967) sah zwar in der zu diesen Gribern gehdrenden
Bevolkerungsgruppe Juthungen, die aus dem Siidosten eingewandert seien. Aber
Joachim Werner interpretierte demgegeniiber die ranghohen Krieger dieser Fiir-
stengribergruppe als seit eh und je hier ansissige Familien und als Angehérige
der ingentia auxilia Germanorum des gallischen Sonderreichs. Thre Ausstattung
mit kostbarem Bronze- und Glasgeschirr aus dem Westen (Hemmoorer Eimer
aus Koln), mit in Koln geprigten Aurei der Jahre 260 bis 273, die Annahme ro-
mischer Speisegewohnheiten, nachgewiesen iiber Reibschalen®, und Totenbriu-
che (belegt iiber die Sitte des Charonspfennigs)” sowie das Tragen romischer
Offiziersfibeln” seien Beweis genug. Wenn man den hohen Grad der Romani-
sierung dieser Gesellschaft beriicksichtigt, wie er iiber die Funde romischer
Topfereien in Mitteldeutschland, bei Haarhausen™, belegt wird, dann gewinnt
diese These der starken Westbeziechungen weiter an Gewicht, und Mittel-
deutschland im spaten 3. und frithen 4. Jh. diirfte eigentlich nicht zentral als
Herkunftsgebiet der Germanen, der spiteren Alemannen angesehen werden, die
nach dem Siidwesten dringten; denn die Fiihrungselite war nach Westen, zum
Kélner Gebiet orientiert.

Aufgrund einiger Funde hatte auch R. Christlein (1972) in Siidwestdeutsch-
land Spuren der Haflleben-Leuna-Leute fassen wollen; und der neue Semnonen-
Stein aus Augsburg, nach dem anscheinend auch die Provinz Ritien zeitweilig
zum Postumus-Reich gehdrt hat, erweitert die Perspektive fiir die S6ldnerdien-
ste der mitteldeutschen ranghohen Militirelite.

In beide Richtungen wird agiert worden sein, da Séldner in verschiedenen,
beweglichen Militireinheiten gedient haben kénnen, was etwas ganz anderes ist
als die Besiedlung von Landschaften.

Erst im 4. und 5. Jh. blieben die Heerhaufen im Siidwesten und nahmen ne-
beneinander Land in Besitz. Hohenstationen wurden zu Herrschaftsmittelpunk-
ten ausgebaut oder dienten als Militirstationen. Als Pendant zu den besiegten
Heerhaufen im Norden und ihren Waffen in den Mooropfern kénnen im Siiden
die Militirstationen der siegreichen Heerhaufen genannt werden, wie z.B. der
Geiflkopf am Schwarzwaldrand gegeniiber von Straflburg, wo iiber 1500 Funde
der Ausstattung einer Kriegerschar, aber kaum Hinweise auf Frauen gefunden
wurden. Unter den Fundmaterialien sind germanische Widerhakenspeere, wie

Dusek 1989a.
Werner 1973.
Werner 1989.
Dusek 1989b; 1992; Dusek & Hohmann 1986.
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sie aus dem Norden bekannt sind, Biigelknopffibeln der Militirmintel, wie sie
bis Mecklenburg vorkommen”.

4.4.2. Grabsitten

Charakteristische Grabsitten kdnnen verschiedene Bevolkerungsgruppen als zu-
sammengehdrend beschreiben. Die Fiirstengribergruppe vom Typ Haflleben-Leuna
spiegelt eine iiber die ganze stliche und nérdliche Germania verbreitete Verhal-
tensweise der ranghohen germanischen Elite im Totenkult. Die auffillig reichen
Grabbeigaben riicken die Beziehungen zum Rémischen Reich in den Mittelpunkt.

Aber innerhalb dieser Sitte verbindet ein spezielles Brauchtum Mittel-
deutschland mit Mecklenburg einerseits und mit dem alemannischen Siidwesten
andererseits, und zwar die Beigabe von drei nur symbolisch zu verwendenden
Pfeilspitzen aus Silber - so in den mitteldeutschen Fiirstengribern - oder aus
Bronze in Nord- und Siiddeutschland”. Wurde anfinglich auf die Beziehungen
der Haflleben-Leuna-Gruppe nach Westen zum Gallischen Sonderreich hinge-
wiesen, so zeigen sich jetzt die Beziehungen nach dem Siiden™ (Abb. 2).

Wihrend im Havelgebiet Urnenbestattungen mit jeweils einer Pfeilspitze zu
kartieren sind, gibt es in Mecklenburg, im Elb-Saalegebiet und in Siiddeutsch-
land, aber auch in Béhmen Ké&rpergriber, teils fiirstlichen Ranges, mit mehre-
ren, meist drei Pfeilspitzen. Zu den Fiirstengribern zihlen die Bestattungen von
Hiven in Mecklenburg mit Pfeilspitzen aus Bronze und von Emersleben, Kr.
Halberstadt, von Flurstedt, Kr. Apolda, von Haflleben, Kr. Erfurt, die Griber 1
bis 3 von Leuna, Kr. Merseburg in Mitteldeutschland, mit Pfeilspitzen aus Silber
und die siiddeutschen Griber von Heilbronn-Bsckingen, von Laisacker, Kr.
Neuburg/Donau, von Berching-Pollanten, Lkr. Neumarkt i.d. Oberpfalz, und
von Leutkich, Kr. Wangen, mit jeweils 3 Pfeilspitzen aus Bronze. Der Rang der
mitteldeutschen Griber wird auch bei den anderen Beigaben nicht erreicht, aber
die singulire Sitte, drei nicht verwendbare symbolische Pfeile ins Grab zu legen,
verkniipft Angehérige relativ ranghoher Gruppen weitriumig miteinander.

Aus dem Bereich des Frauenschmucks 13}t sich hier der Brauch anschliefien,
an den Colliers am Halsschmuck symbolisch Miniaturixte aus Gold oder Silber
zu tragen. Hier spiegelt die Verbreitungskarte aber eine Fernbeziehung zwi-
schen Nord- und Mitteldeutschland sowie dem Siidosten, im Zuge der altiiberlie-
ferten Fernwege. Helga Schach-Dérges hat erneut diese symbolischen Axtanhin-
ger aus Frauengribern der Haflleben-Leuna-Gruppe und in Siidwestdeutschland
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Steuer 1997 a, b; Hoeper 1996.

Dolle 1977: Karte Abb. 1; Werner 1955.

Fiir den Siiden zu erginzen Fischer 1985: Grab 4 aus Berching-Pollanten mit drei Pfeilspit-
zen und einer dhnlich geformten kleinen Lanzenspitze aus Bronze, dabei auch ein Sporen-
paar aus Bronze; Schach-Dorges 1997: 91 Abb. 76 und 77 und 94 Karte Abb. 78.
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Abbildung 2. Grabfunde mit drei Pfeilspitzen aus Silber oder Bronze als Beigabe
(nach Délle 1977, Abb. 1).
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behandelt”’, nennt einige neue Parallelen im mainfrinkischen und hessischen
Raum, wobei hier jedoch nicht die gleiche Ranghéhe wie in Mitteldeutschland’
archiologisch faflbar wird.

Ein silberner Axtanhinger aus Waiblingen-Beinstein gehort zu der Gruppe
von derartigen Schmuckanhingern, teils aus Gold, die seit der Zeit um 200 bis
in die erste Halfte des 5. Jhs. belegt ist. Sie haben eine Schwerpunktverbreitung
im Saale-Gebiet, in der Fiirstengribergruppe von Haflleben-Leuna, kommen
aber auch in Holstein und hiufig in der Theiflebene vor”. J. Werner weist auf
die weite Verbreitung und die siidéstlichen Urspriinge hin und stellt die Frage,
ob sie iiberall den gleichen symbolischen Hintergrund hitten und ob iiberhaupt
ein Zusammenhang bestiinde zwischen den Funden in Mittel- und Siiddeutsch-
land sowie in der Theiflebene.

4.4.3. Formen: Fibeln

Aufschlufireicher ist das Studium der Fibelverbreitungen im spiten 3. bis friihen
5. Jh., da sie zu historischen Auswertungen gefiihrt haben, was man wie folgt
zusammenfassen kann.

Armbrustfibeln der Gruppe Almgren VI, 174-176, die sogenannten Elbefi-
beln (Abb. 3), meist von der Frauentracht, kennzeichnen Beziehungen im aus-
gehenden 3. und im 4. Jh. von Holstein iiber Westmecklenburg, die Altmark
und das Havelgebiet iiber Mitteldeutschland bis nach Siidwestdeutschland einer-
seits und nach Bohmen andererseits, mit leicht differierender Verbreitung von
Untertypen’.

Einige dieser Typen sind im Norden hergestellt und getragen, aber mit Si-
cherheit auch im Siiden produziert und verwendet worden, so auf dem Runden
Berg bei Urach und in Gnotzheim in Mittelfranken”.

Dieses Beispiel illustriert das grundsitzliche methodische Problem. In erster
Linie wird die gleichzeitige Herstellung und Verwendung im Norden und im
Siiden bezeugt, nicht etwa eine Wanderung. Dabei wird ein Nord-Siid-Einfluf$
vorausgesetzt, vor dem Hintergrund der vorangegangenen Geschichte. Aber
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% Schach-Déorges 1997: 84, Abb. 66a.

Christlein 1972; dagegen Schach-Dérges in Luik & Schach-Dérges 1993: 389f.; 1981: 656;
Fingerlin 1990: 136; jetzt auch Schach-Dorges 1997: 85 und Abb. 66 a und b.

Gebers & Hinz 1977: 39 Karte Abb. 13; Werner 1988: 262 mit Anm. 54 und 55.

Dazu Schulze 1977: Nr. 177 mit Karte 10 (225/275-325) und Nr. 184 mit Karte 16 (325-375),
auch Schulze 1975; Koch 1984: 23ff. mit Karte Abb. 1; Rosenstock 1992: 190ff. mit Abb. 4
und 5 und den Karten 8 und 9 (nach M. Schulze erginzt); Vol 1994a: 504 Karte Abb. 106;
Schach-Dérges 1997: 81 Abb. 62; auch Bshme 1996b: 92 Karte Abb. 2 (Almgren 177: Elbefi-
bel), 93 Karte Abb. 3 (Almgren 184).

Runder Berg: Christlein 1974: Taf. 10,2; Steuer 1994a: 135 Fig. 7,3; Gnotzheim: Schach-
Daorges 1997: 81.
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theoretisch ist aus dem Kartenbild auch eine Einflufirichtung von Siiden nach
Norden abzulesen.

Abbildung 3. Verbreitungskarte der sog. Elbefibeln (nach Vof§ 1994a, 504 Karte Abb. 106).
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Diese ergibt sich sehr deutlich aus der Kartierung der kobaltblauen Berlock-
perlen, die im rémischen Reich hergestellt wurden und ins germanische Gebiet
gelangten. Als Grabbeigaben im Rahmen der Schmuckausstattung wurden sie in
groflerer Anzahl in Siidwestdeutschland gefunden, aber sie erreichten auch das
Saalegebiet und kamen weiter bis an die Havel und nach Mecklenburg®. Die
Verbreitung spiegelt also zumindest Fernbeziehungen im gleichen Verkehrs-
raum wie die Elbefibeln (Abb. 4).

Fiir die Bewertung der Kartenbilder ist andererseits die Tatsache wichtig,
daf Fibeln mit Trapezfuf}, ebenfalls in Westmecklenburg, aber auch im Elb-
Weser-Dreieck verbreitet, eindeutige Beziehungen nach Nordostgallien aufwei-
sen”, dafl also zum einen das sichsische Gebiet gewissermafien nach Mecklen-
burg hineinreichte®” bzw. dafi Abwanderungen und Fernbeziehungen aus West-
mecklenburg zu gleicher Zeit nicht nur nach dem Siiden, sondern auch nach
dem Westen zu verzeichnen sind.

Die Niemberger Fibeln (B/C) des spiten 4. und der ersten Hilfte des 5. Jhs.
sind nun eine mitteldeutsche Form, die mit der Entstehung des Stammes der
Thiiringer verbunden wird, die im Stiden kaum Vergleichsstiicke hat, dafiir aber
nach Osten in das Havel-Spree-Gebiet ausstrahlt. Eine entgegengesetzte Bewe-
gung wird damit faibar®.

Nydamfibeln der zweiten Hilfte des 4. Jhs. und die zeitlich folgenden kreuz-
formigen Fibeln (bis Mitte 5. Jh.) verkniipfen Westmecklenburg und Holstein
nicht nur mit dem nérdlich anschlieflenden Jiitland, sondern auch mit Nord-
deutschland westlich der Elbe, also mit einem Gebiet, das entscheidende Bezie-
hungen nach Nordostgallien aufweist™.

Von Minnern wurden als Mantelverschluf}, gewissermaflen als Ersatz der ro-
mischen Zwiebelknopffibeln, sogenannte Biigelknopffibeln getragen, die eben-
falls in zahlreichen Varianten zwischen Mecklenburg und Siidwestdeutschland
vorkommen und etwa zeitgleich mit den spiteren Armbrustfibeln im 4. und
frithen 5. Jh. sind (Abb. 5).

Die umfangreichen Zusammenstellungen von E. Meyer®, der auch Unterty-
pen Kkartiert hat, dokumentieren die entscheidende Verbreitung im westlichen
Mecklenburg und Brandenburg, im Saale-Gebiet, in Bshmen und in Siidwest-
deutschland einschliefilich des Rhein-Main-Miindungsgebietes. Kartierungen
von Untertypen zeigen, dafl die Serie I mehr im Siidwesten, die Serien II ff.
mehr in Bshmen vorkommen. Sicherlich wurden diese Fibeln ebenso im Norden
wie auch im Siiden hergestellt, vergleichbar dem Befund fiir die Armbrustfibeln,
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Schach-Dérges 1997: 82 Karte Abb. 63 mit Lit. in Anm. 9; R. Koch 1976; U. Koch 1987: 321f.
Bohme 1974: Karte 2 und 5; Vof 1993: Karte Abb. 31.

Vofd 1993: 172.

Vofd 1991a: Karten Abb. 2 und 3.

Bemmann 1993: 149 Karte Abb. 6; Leube 1995: 14 Karte Abb. 8 und 15 Karte Abb. 9.
Meyer 1960: Karten 1-5.
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Abbildung 4. Vorkommen von Grabfunden mit kobaltblauen Osen- oder Berlockperlen (nach Erd-
rich & Vofl 1997: 82 Abb. 5 und Schach-Dérges 1997: 82 Abb. 63). Punktkreis: mehrere Perlen.
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spiegeln also insgesamt eine Mode in weiten, miteinander verbundenen Verkehrs-
riumen wider. Detailkarten lieferten dann R. und U. Koch® und jiingst auch
H.-U. Vo8, die verstirkt den Mecklenburger Raum herausbringen (Abb. 6).
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Abbildung 5. Verbreitungskarte spitkaiserzeitlicher Biigelknopffibeln mit kastenférmig geschlos-
senem Nadelhalter (nach Schulze-Dérrlamm 1986, 697 Karte Abb. 113).

% R.Koch 1974: 227-246 mit Karte Abb. 7 (Typ Leutkirch - doppelkonischer Knopf), Abb. 10
(Typ Leipferdingen und Verwandte - gestielter polyedrischer Knopf); R. Koch 1985: 502
Karte Abb. 14; U. Koch 1984: Abb. 2; Bshme 1996b: 94 Karte Abb. 4 (Typ Leutkirch), 95
Karte Abb. 5 (Formengruppe Leipferdingen); Schach-Dérges 1997: 82 Karte Abb. 64.

Vofl 1993: 174f. mit den Karten 27 und 28.
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Abbildung 6. Verbreitungskarte der Biigelknopffibeln. Punktkreis: Typ Leipferdingen; Kreis:
Typ Groft Nemerow; Dreieck: weitere Fibeln mit gestieltem Biigelknopf; Rhombus: Typ Leut-
kirch (nach Vo8 1993, 174 Karte Abb. 27 mit Erginzung).
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Dafl diese Fibeln mehr oder weniger gleich zu bewerten sind, ob ein kegel-
formiger Knopf oder ein gestielter polyedrischer Knopf am Biigel angesetzt ist,
ob der Nadelrast offen oder geschlossen ausgebildet ist, spiegelt ein kleiner Hort-
fund von daher sicher gleichzeitig in die Erde gelangten Fibeln in Siidwest-
deutschland, von der Hohenstation Geiflkopf bei Offenburg®.

Mehrheitlich gehoren diese Biigelknopffibeln in die zweite Hilfte des 4. und
in das 5. Jh., wobei Fibeln vom Typ Leipferdingen mit gestieltem Endknopf in
Westmecklenburg entstanden sein sollen, die Fibeln vom Typ Leutkirch mit
doppelkonischem Kopf in Siidwestdeutschland®. Gufigleiche Stiicke oder Guf}-
formen liegen leider noch nicht vor, um die Frage nach den Herstellungsorten
sicher zu kliren.

Elbefibeln und Biigelknopffibeln werden auch in Norditalien gefunden; wih-
rend Meyer (1960) nur eine Biigelknopffibel verzeichnet hat, konnte jetzt Buora
(1994) allein fiir das Gebiet um Aquileia zwdlf derartige Fibeln auflisten und
weitere Fundplitze nennen, die er in iiblicher Weise mit ,,rémischen Soldaten
germanischer bzw. alamannischer Herkunft“ in Zusammenhang bringt”.

Die Tradition fithrt zu den Mantelfibeln, wie sie in den Fiirstengribern der
Zeit gegen 300 in Leuna gefunden wurden, die nach Westen in das Sonderreich
des Postumus weisen. Nicht umsonst hat M. Schulze-Dérrlamm (1986) disku-
tiert, wo eigentlich diese und andere Fibeln hergestellt wurden, in romischem
oder germanischem Umfeld, die in der Regel von Germanen getragen bzw. in
germanische Griber beigegeben wurden.

Von Interesse ist in diesem Zusammenhang, dafl die Fibelformen des spiten
5. Jhs., so die Nydamfibeln, in Dinemark und im westlichen Mecklenburg ver-
breitet, oder die Niemberger Fibeln, im Saalegebiet verbreitet, im Siidwesten
kaum vorkommen®', dafl also die Beziehungen anscheinend im spiten 5. Jh. ab-
gerissen sind, auch wenn einzelne Fibeltypen - so Vof§ - weiter Verbindungen
bis um 500 andeuten™. Das hingt sicher noch nicht mit der spiteren Entvolke-
rung und nachfolgenden slawischen Aufsiedlung der nérdlichen Gebiete im 6.
Jh. zusammen, sondern E. Keller setzt dieses Faktum mit dem Ende der Rekru-
tierungsméglichkeiten fiir das spatrémische Heer nach 476 in Beziehung™;
Soldner werden nicht mehr gebraucht.

In diesem Zusammenhang gilt es auch, die verschiedenen Traditionen der
sogenannten blechfdrmigen Fibeln vom Typ Wiesbaden aus der Zeit um 500 zu
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5 Steuer 1990a: Abb. 24 A; Hoeper 1996: 24 Abb. 8; Steuer 1997b: 156 Abb. 155.

Vofd 1993: 169 mit R. Koch 1974: 236ff.

Buora 1994: 610.

Vof§ 1993: 171f. und Karte Abb. 30, auch ders. 1991, hier mit Fundorten zur Karte Abb. 2
der Niemberger Fibeln (B- und C-Fibeln). Karte 3 zeigt, dafl es vielleicht nur eine Frage der
Zeit ist, dafl auch im Siidwesten mehr Niemberger Fibeln entdeckt werden.

Vof} 1993: 170.

E. Keller 1986: 575f.
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verfolgen®™, bei denen H.-U. Vof8 jetzt eine mecklenburgische Variante unter-
scheidet, gekennzeichnet durch einen langen rechteckigen Fufl und eine fli-
chendeckende Verzierung des Biigels, zu denen es neben den Funden in Meck-
lenburg” Parallelen in Bohmen™ und auch in Siidwestdeutschland gibt”. Diese
blechformigen Armbrustfibeln mit rechteckigem Fufl werden oftmals mit den
Gruppen 35-36 bei M. Schulze verglichen” und gehéren in das 4. Jh. Der Ver-
gleich dieser formenkundlichen Detailstudien und Gliederungen des Fibelspek-
trums durch J. Werner, M. Schulze-Dérrlamm und H.-U. Vof}, die dann jeweils
unterschiedliche Kartenbilder ergeben, weisen auf die Problematik der Karten-
interpretation hin. Fibeln des Typs Wiesbaden markieren eine zeitliche Achse
von Pommern iiber das Havelgebiet bis ins Rhein-Main-Miindungsgebiet, die
mit den Burgunden in Zusammenhang gebracht werden konnte.

Die Fibelverbreitungen des 4. und 5. Jhs. haben also zu historischen Aus-

wertungen gefiihrt, die man vielleicht wie folgt zusammenfassen kann.

- Die sogenannten Elbefibeln kennzeichnen Beziehungen im ausgehenden
3. und im 4. Jh. von Holstein iiber Westmecklenburg, die Altmark und
das Havelgebiet iiber Mitteldeutschland bis nach Siidwestdeutschland”.

- Bestimmte spite Formen der Armbrustfibeln vom Typ Rathewitz ver-
binden nur noch Mitteldeutschland mit dem Siidwesten'®.

- Npydamfibeln der zweiten Hilfte des 4. Jhs. und die zeitlich folgenden
kreuzformigen Fibeln bis zur des Mitte 5. Jhs. verkniipfen Westmeck-
lenburg und Holstein mit Norddeutschland westlich der Elbe bis nach
Nordostgallien.

- Die variantenreiche Biigelknopffibel mit Formen des 4. und 5. Jhs.
spannt wieder den Bogen von Holstein und Westmecklenburg iiber Mit-
teldeutschland nach Siidwestdeutschland und spart im wesentlichen
Norddeutschland westlich der Elbe aus.

- Die Niemberger Fibeln des spiten 4. und der ersten Hilfte des 5. Jhs. als
mitteldeutsche Form haben im Siiden kaum Vergleichsstiicke, dafiir je-
doch im Osten im Havel-Spree-Gebiet, eine Ausbreitung in entgegenge-
setzter Richtung deutet sich an.

- Betrachtet man schliefflich noch die Verbreitung der Fibeln vom Typ
Wiesbaden aus der Zeit um 500, dann hebt sich eine Beziehung quer
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o Werner 1981; Schulze-Dérrlamm 1986: 621£f.

Vof} 1991a: Karte Abb. 2; vgl. auch Schulze-Dérrlamm 1986: 621ff. Typ Rohrbeck als Vari-
ante der Fibeln des Typs Wiesbaden; eine erginzte Karte bei Leube 1995: 57 Abb. 45.

Blazek 1995: Abb. 18.

Unpublizierter Neufund vom Geiflkopf bei Offenburg.

Schulze 1977 mit Karte 11 (275-375); vgl. Trierer Parallelen bei Gilles 1984: 338-342, Nr. 178
0,q,r etc.; auch nicht wenige Biigelknopffibeln stammen aus Trier.

Vofl 1994a: 504 Karte Abb. 106.

Schulze-Dérrlamm 1986: 615 Abb. 22.
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durch die bisher beschriebene Linie von Pommern iiber Mitteldeutsch-
land in das Rhein-Main-Miindungsgebiet ab.

- Die Dreiknopfbiigelfibeln und verwandte Formen als jiingste Gruppen
in dieser Zusammenstellung verkniipfen wieder Holstein und Westmeck-
lenburg einerseits mit Mitteldeutschland und streuen dann weit in den
siiddeutschen Raum, finden sich aber andererseits auch hiufig wieder
weiter westlich zwischen Elbe und Weser und auch in BsShmen'

- Die von H.W. Bohme kartierten kleinen Biigelfibeln der Formengruppe
Niederflorstadt-Wiesloch und Grofl-Umstadt aus der Mitte des 5. Jhs.
kommen in wenigen Stiicken im Norden und Siiden, Westen und Osten
vor mit zwei auffilligen Dichtezentren im Rhein-Main-Miindungsgebiet
und in Béhmen'”

- Thiiringische Miniaturfibeln haben ihren Namen nach dem Dichtezen-
trum Thiiringen, von dem aus die Verbreitung locker nach Nordostgalli-
en, an den Rhein und nach Siiddeutschland streut'®.

- Die sogenannten Thiiringer Fibeln des 6. Jhs. schliefilich gibt es dann
massiert in Mitteldeutschland (verbreitet wie die Niemberger Fibel), aber
auch in Béhmen und weiter im Siidosten, im Rhein-Main-Miindungsge-
biet, in Siiddeutschland, aber auch ausstrahlend nach Osten im Havelge-
biet'®.

Was lifit sich insgesamt aus den Kartenbildern schliefen? Sie belegen nach-
driicklich, daf} z.B. zwischen Westmecklenburg und dem alemannischen Siid-
westen Beziehungen bestanden, iiber Mitteldeutschland hinweg, und zwar wih-
rend des spiten 3., des ganzen 4. und des frithen 5. Jhs. Zugleich gibt es aber
auch Beziehungen nach Bshmen einerseits und nach Westen oder auch in den
Norden andererseits. Vom 4. bis zum 5. Jh. und weiter gibt es dann Schwer-
punktverlagerungen vom Norden nach Mitteldeutschland.

Mit Blick auf die Historie sind Verbindungen zur Ausbildung der Aleman-
nen gegeben, wenn man nach Siidwesten blickt, aber auch zu den Langobarden,
wenn es um den Siidosten geht; und schliefllich haben anscheinend Leute aus
dem Elbegebiet bzw. Westmecklenburg auch Beziehungen zu den Sachsen und
weiter nach Westen in Richtung Franken gehabt; und bleibt man in Mittel-
deutschland, dann ist die Verbindung zur Entstehung der Thiiringer gegeben.

Wir kénnen also registrieren, woher Leute kamen, die wohl bei der Auffiil-
lung der alemannischen Gruppen im Siidwesten beteiligt waren.

1 Vol 1991a: 61 Karte Abb. 6; Bshme 1986: 556 Karte Abb. 73; auch Leube 1995: 17 Karte

Abb. 12.

Bohme 1989: 402 Karte Abb. 5; 1996: Karte Abb. 6.

Koch & Wieczorek 1996: Karte Abb. S. 35; Wieczorek 1996: 352 Karte Abb. 289.
Schmidt 1983: 537 Karte Abb. 166.
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4.4.4. Formen: Militirgiirtel

Beziehungen in die entgegengesetzte Richtung, aus dem rémischen Gebiet ins
Germanische, gibt es nach den Kartenbildern ohne Zweifel ebenfalls. Spitrémi-
sche Bronzebeschlige von Militirgiirteln des 4. und frithen 5. Jhs. kommen
auch 6stlich des Rheins und nérdlich der Donau vor, also auflerhalb des spit-
romischen Limes in der gesamten Germania (Abb. 7)'®. Das Kartenbild zeigt
eine Streuung nach Osten, wieder bis nach Holstein und Westmecklenburg,
wenige Funde im Saalegebiet und eine Fiille im siidwestdeutschen Raum. Be-
schrieben werden damit Rekrutierungs- und Riickkehrgebiete germanischer
Krieger des spatrémischen Heeres.

Die Kartierung der spitestrémischen, jiingsten Militirgiirtelbeschlige aus
dem mittleren Drittel des 5. Jhs.' 13t den Raum &stlich der Elbe, also auch
Westmecklenburg, frei, bringt aber auch nur wenige Funde im alemannischen
Siidwestdeutschland. In dieser Phase werden Niedersachsen und Nordgallien
stirker miteinander verbunden. Der Fernverbindungsweg von Mecklenburg
iiber das Saalegebiet nach Siidwestdeutschland wird jetzt im mittleren und spi-
teren 5. Jh. nicht mehr belegt, was auch an den Kartierungen der Niemberger
Fibeln, der Nydam- und kreuzférmigen Fibeln als Grabbeigaben abgelesen
werden kann'”. Der Grund liegt vielleicht darin, dafl - wie erwihnt - im Siiden
nach 476 Soldnerdienste nicht mehr benétigt wurden.

Ob die kartierten Militirgiirtel nun die Spuren heimgekehrter Séldner sind
oder Germanen kennzeichnen, die derartige Giirtelbeschlige selbst hergestellt
haben (vgl. die Gufiformen von Gennep und Emmerich Praest'™), die Bezie-
hungswege werden deutlich: sie verbinden Westmecklenburg auch mit Nord-
deutschland und weiter mit Gallien.

Kartiert man demgegeniiber nur scheibenférmige Riemenzungen der Zeit
um 400'”, dann fillt die Fundverdichtung im alemannischen Siedlungsraum auf,
mit einigen Parallelen in Mecklenburg. H.-W. Béhme hat diesen Gegensatz
»Einfache Giirtelgarnituren®, im Rekrutierungsgebiet der Rémischen Armeen bei
Sachsen und Franken, und ,Punzverzierte Giirtelgarnituren®, wozu die scheiben-
formigen Riemenzungen zumeist gehdren, im burgundischen und alemannischen
Rekrutierungsgebiet kartiert und entsprechend interpretiert'®. In der Alamannia
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Bohme 1996a: 98 Karte Abb. 73.

Bohme 1986: 498 Karte Abb. 22; ders. 1994: Karte Abb. 5; ders. 1996a: 100 Karte Abb. 75.
Leube 1995: 12 Karte Abb. 6 (Niemberger Fibeln), 14 Karte Abb. 8 (Nydam-Fibeln) und 15
Karte Abb. 10 (Kreuzformige Fibeln). Vgl. auch die Karte Abb. 56 frither Typen kreuzfor-
miger Fibeln bei Bohme 1986: 535 Karte Abb. 56.

Heidinga & Offenberg 1992: 105, 109, 116 (Gennep: Gufiform fiir Astragalréhrchen mit
schmalem Beschlag); Janssen 1977; Steuer 1994a: 134, Fig. 6. 5 (die Abb.-Unterschrift ist nicht
korrekt). .

Steuer 1990b: 180f. Karten Abb. 2 a,b; dazu Vof§ 1994b: 167 Karte Abb. 9.

B6hme 1986: 500 mit Karte Abb. 23.
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gehoren diese Giirtelbeschlage zu Kriegern auf den germanischen Héhenstationen
ebenso wie zu den Besatzungen der spitrémischen Kastelle am Rhein.

% = (e

Abbildung 7. Verbreitungskarte der spitrdmischen Militirgiirtelbeschlige des 4. und 5. Jhs. 6st-
lich des Rheins und nérdlich der Donau (nach Bshme 1996a, 98 Karte Abb. 73).
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Abbildung 8. Ausbreitung der Besiedlung in Siidwestdeutschland: Verbreitung der Dreilagen-
kimme mit kreissegmentférmiger Griffplatte (1) und dreieckiger Griffplatte (2) (nach Schach-Dér-
ges 1994, Abb. 7 und 17).
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Die Kartierungen von Beschligen der Kriegergiirtel und von Frauenschmuck
zeigen, daf sich zwei Hauptbereiche abheben: die norddeutschen Gebiete bis
zur unteren Elbe sind die Herkunftsriume der Germanen, die sich dem nordgal-
lischen Raum, dem spiteren frinkischen Gebiet zuwenden, wo die Minner
Soldnerdienste leisten, wihrend die Riume 6stlich der unteren Elbe, von Holstein
und Mecklenburg/Vorpommern iiber Thiiringen und Sachsen, in ganzer Breite
die Herkunftsriume bilden fiir die Germanen, die in den Siidwesten strebten.

4.4.5 Kamme

Ein anderer Zugang zur Herkunftsfrage fithrt iiber Kimme als Hinweis auf eine
Siedlungsbewegung nach Siidwesten. Anhand germanischer einreihiger Dreila-
genkimme aus Knochen konnte jiingst Helga Schach-Dorges'" aufzeigen, wie
sich germanische Siedler im 3. bis 5. Jh. nach Siidwestdeutschland vorgeschoben
haben (Abb. 8). Ublich im gesamten elbgermanischen Gebiet, gefunden in
Minner- und Frauengribern, lassen sie sich nach ihren Formen und Ziermoti-
ven in verschiedene Gruppen gliedern.

Dreilagenkimme mit kreissegmentférmigem Griff wurden in der Nihe des
obergermanisch-ritischen Limes gefunden; die Stiicke der Motivgruppe B der
Verzierung sind vor allem im Mittel-Elbe-Saale-Gebiet verbreitet, und sie gehs-
ren ,mehrheitlich in die 2. Hilfte des 3. Jhs. oder spitestens ins friihe 4. Jh.
(Stufe C 2)“. Die Fundstellen sind in der Regel romische Siedlungsplitze, die
von Alemannen aufgesucht wurden, als die romische Limeslinie schon hinter
Rhein und Donau zuriickgenommen war und die Agri decumates offen lagen.

Zwar werden derartige Kimme auch in Mitteldeutschland noch linger ver-
wendet, in Stiddeutschland aber charakterisieren sie anscheinend frilhe Zuwan-
derer, ,denn in der zweiten Hilfte des 3. Jh. diirften sich in Siidwestdeutschland
noch kaum Kammacherwerkstitten etabliert haben*'"”, was jedoch nur als eine
Deutungsmdglichkeit zu betrachten ist; denn im 4. Jh. sind sogar Kammacher
bzw. Germanen, die auch Kimme herstellten, in einer romischen Rheinwarte
bei Rheinau nachgewiesen'”.

Die jiingeren Dreilagenkimme mit dreieckiger Griffplatte haben sich mit ih-
rer Verbreitung weiter in das Gebiet der Agri decumates, in das Rhein-Neckar-
Miindungsgebiet und in den Breisgau vorgeschoben. Sie sind hiufiger nachge-
wiesen (46 Exemplare von 28 Fundplitzen gegeniiber 11 Stiick der ilteren Aus-
fiihrung) und finden sich selten in rémischem Kontext. Datiert werden sie von
der fortgeschrittenen ersten Hilfte bis in die Mitte des 4. (die Stufe C 3) und

Hm Schach-Dorges 1994 mit den Karten Abb. 7 und 17.

12 Schach-Déorges 1994: 675. Das ist eine These, die man nicht akzeptieren mufl, da auch Fibeln
und anderes im Siiden wie im Norden hergestellt wurden.

™ Vogt 1968: 644f. mit Taf. L.
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auch in die zweite Hilfte des 4. und in die erste Hilfte des 5. Jhs. (Stufe D) und
weiter bis in die zweite Hilfte des 5. Jhs.

Betrachtet man die Gesamtverbreitung dieser Kimme der Typen I und II
nach S. Thomas', so zeigt sich, dafl derartige Kimme mit halbrunder Platte
(Typ D) in der gesamten Germania 6stlich der Elbe, auch auf den dinischen In-
seln vorkommen, mit Schwerpunkten der Verbreitung im Elbe-Saale-Gebiet
und in Béhmen (Typ I), der jiingere dreieckige Typ II dann mit den alten
Schwerpunkten, verstirkt aber im Rhein-Main-Neckargebiet, auch westlich der
Niederelbe in Niedersachsen, und zieht man die Kartierungen Bshmes hinzu,
auch in Nordostgallien und in England.

Fiir die Antwort auf die Frage nach der Herkunft der spiteren Alemannen
gewinnt man daher nicht sehr viel. Die Kartierungen beschreiben lediglich ein
schrittweises Vordringen in den siidwestdeutschen Raum, sofern die Datierun-
gen als ein Nacheinander aufgefaflt werden diirfen, also am ehesten die Auswei-
tung eines Siedlungs- und Kulturraumes.

Generell ist die Tendenz zu beobachten, dafl von der Forschung im Siiden
gern frithe Zeitansitze bevorzugt werden, um eine Parallelitit mit der schriftli-
chen Uberlieferung zu bekommen, wihrend im Norden gegenwirtig - auch
dendrochronologisch gestiitzt - spitere Datierungsansitze notwendig werden'”.
Abwanderungen bzw. Siedlungsausdiinnungen lassen sich daher im Elbegebiet
erst seit der Mitte des 4. Jhs. in Ansitzen belegen, das heifit mindestens 100 Jah-
re nach dem sogenannten Limesfall und der ersten Erwihnung der Alemannen.

Dies entspricht der Teilung in die erwihnten zwei Phasen der Ethnogenese:
Wihrend der Friihphase weichen die Heerhaufen immer wieder in die riickwir-
tigen Gebiete aus, wihrend die Landnahme erst mit der zweiten Phase einsetzt.

Daf} bei sorgfiltiger Analyse deutlich mehr frithalemannische Fundstellen
im Siidwesten registriert werden kénnen, hat Helga Schach-Dérges in einer wei-
teren Arbeit gezeigt, mit iiber 70 Fundnummern im mittleren Neckarraum',
im iibrigen nicht ethnisch, sondern chronologisch zu verstehen'”.

4.4.6. Formen: Keramik

Keramik als zerbrechliches Gut wird am liebsten dazu herangezogen, Wander-
richtungen archiologisch nachzuweisen, da Tépfe kaum iiber grofle Entfernun-
gen transportiert, sondern am neuen Siedlungsort nach alter Tradition gefertigt

" Thomas 1960 mit den Karten 5 (5. 95) und 7 (S. 103) und Bshme 1974: 122-126 und Karte

Abb. 48.

Leube 1995: 10.

C 1 - bis 250/60 3 Fund-Nr.; C 2 250/260-300 14 Fund-Nr.; C 3 300-375 9 Fund-Nr.; D 375
bis erste Halfte des 5. Jhs. 16 Fund-Nr.

Luik & Schach-Dérges 1993; dazu die iltere Arbeit Schach-Dérges 1981; auflerdem Planck
1990 sowie Fingerlin 1990.
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wurden. Die Problematik der Karteninterpretation von Fernbeziehungen wird
deutlich, wenn man die Verbreitungskarte sogenannter langobardischer Kera-
mik vom Niederelbegebiet bis nach Norditalien, vom 3. bis 6. Jh. betrachtet,
die Joachim Werner vor Jahren vorgelegt hat und die immer wieder abgedruckt
wird'"’. Dabei geht es nur um Keramik und ihre Verzierungsstile. Der klassische
Weg der Langobarden, wie die Quellen ihn iiberliefern, fiihrt von der Niederel-
be iiber Bohmen und die Slowakei nach Pannonien. Die zur Kartierung gewihl-
te Keramik weist ebenso den Weg iiber das Saalegebiet ins Rhein-Main-Miin-
dungsgebiet, aber auch nach Siidwestdeutschland, eine Aufzweigung der Fern-
wegbeziehungen, die im spiten 5. und 6. Jh. noch deutlicher wird und dann bei
der Genese der Bajuwaren wieder eine Rolle spielt.

Die Keramik vom Typ Friedenhain-Ptest'ovice, grob datiert ins 5. und in die
erste Hilfte des 6. Jhs., mit den Formen der schrigkannelierten bzw. der ovalfa-
cettierten Keramik, markiert Bezichungen zwischen dem Elbelauf, dem Saale-
gebiet einerseits mit Bohmen und der Slowakei und andererseits mit dem Do-
nauraum um Regensburg und drittens den Main abwirts mit dem Rhein und
Stidwestdeutschland (Abb. 9)'”.

Vage ist die Definition dieser Keramikgruppen, ebenso unbefriedigend ist die
Gesamterfassung; denn Keramik mit schrigen Kanneluren gibt es auch in Sid-
westdeutschland und am Oberrhein. Keramische Stile der Zeit werden kartiert,
Fernbeziehungen (welcher Art?), aber nicht unbedingt Besiedlungs- oder gar
Wandervorginge.

Fiir die Alemannen-Ausstellung des Jahres 1997 hat Helga Schach-Déorges
mit threr profunden Kenntnis des Materials in Nord- und in Siidwestdeutsch-
land die Vergleichsfunde des spiten 3., 4. und 5. Jhs. zusammengestellt'”. Gera-
de auch im Vergleich der freihandgeformten Keramik, meist Schalen mit spezi-
eller Verzierung, lassen sich Funde des spiaten 3. und 4./5. Jhs. in Siiddeutsch-
land mit Funden aus Gribern in Mitteldeutschland, aber auch in Mecklenburg
und auch in Bohmen vergleichen (Abb. 10).

Die Vorkommen von Keramik von Friedenhain-Pte$t'ovice in Lagern des
spatrémischen Donaulimes und in Siedlungen nérdlich der Donau hat E. Keller
vor dem Hintergrund der Schriftiiberlieferung ausgewertet'”'. Diese Keramik,
und zwar ,handgemachte Schalen, die schrige Kérperriefen, linsenformige Del-
len sowie Ritz-, Furchen- und Keilstichdekor tragen...“'*, verbindet durch Ver-
breitungsmuster Bohmen mit Bayern und weiter mit Mitteldeutschland, lafit
sich schwerpunktmiflig in das 5. Jh. datieren und dient zur Erklirung, daf} elb-
germanisch-alemannische Séldner in der spitromischen Militirorganisation in-
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Leube 1983: 585 Karte Abb. 184, nach Werner 1962: Abb. 4.

T. Springer 1985 mit den Karten 3 und 4; ders., 1994 Karte Abb. 20.
Schach-Dérges 1997: 83f. und Abb. 65.

E. Keller 1986; vgl. auch Vogt 1968: Abb. 2, 5 und 6.

E. Keller 1986: 576.
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tegriert waren, zumindest bis 476, bis zum Ende der Westrémischen Reichs. E.
Keller hatte dies schon bei der Auswertung des Griberfeldes von Neuburg a.d.
Donau formuliert, als es ihm gelang, drei Zonen auf dem Griberfeld, zugleich
drei Zeitphasen, zu unterscheiden, wobei die erste Zone 330-360, die zweite 360-
390 von elbgermanisch-alemannischen Séldnern belegt wurde, ehe dann in der

. . . . . 123
dritten Phase ostgermanische Einheiten erschienen™™.

Abbildung 9. Verbreitung der Keramik mit schrigen Kanneluren und ovalen Facetten
(nach T. Springer 1985 mit Erginzungen).

3 B Keller 1979; 1986: 577.
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Derartige Keramik gibt es aber iiberall auch im Westen des alemannischen
Siedlungsgebietes, z.B. auch in mehreren Siedlungen und Befestigungen im
Breisgau, auf der alemannischen Hohensiedlung Zihringer Burgberg, in den
spatromischen Kastellen auf dem Breisacher Miinsterberg und bei der Burg
Sponeck am Kaiserstuhl, in den Siedlungen Mengen - hier auch in den Gribern
1 und 2 -, Vérstetten, Breisach-Kinkelrain und Jechtingen'”. Helga Schach-
Dérges parallelisiert Keramikgefifle aus dem Griberfeld von Wechmar, Kr.
Gotha, mit Gefiflen von Karben-Rendel, Wetteraukreis, und Bietigheim, Kr.
Ludwigsburg, Benningen, Kr. Ludwigsburg und Kirchheim u.T., Kr. Esslingen,
auch ein Gefif} von Kirchheim u.T., Kr. Esslingen, mit Gefiflen von Merseburg
und auch von Warlitz, Kr. Hagenow.

Die Verkniipfungen von Fundstiicken aus Mecklenburg und zugleich auch
aus dem mitteldeutschen Gebiet mit Siidwestdeutschland sind vielfiltig. Zu
Schalenurnen aus dem Mecklenburger Griberfeld von Pritzier, Kr. Hagenow,
gibt es Parallelen in Heidenheim-Groflkuchen, Sontheim im Stubental, Kr.
Heidenheim, in Mengen, Kr. Breisgau-Hochschwarzwald, in Giinzburg an der
Donau (Abb. 10).

Wie beim Metallschmuck lassen sich Beziehungen zwischen Mitteldeutsch-
land sowie Mecklenburg und Siiddeutschland aufzeigen.

4.4.7. Kiinstliche Schideldeformationen

Noch einige weitere Einfliisse, nicht aus dem Nordosten, sondern aus anderen
Richtungen, seien kurz erwihnt.

Die Mode der kiinstlichen Schideldeformation der Mitte und zweiten Hilfte
des 5. Jhs. kommt aus dem Osten und im Zuge der hunnischen Westwirkung
iiber die Slowakei und Bohmen auch ins thiiringische Saalegebiet, aber ebenso
nach Bayern um Regensburg und nach Alemannien sowie dann weiter nach
Burgund'®.

Doch muf beachtet werden, daff diese Mode iiberwiegend fiir Frauen galt,
wobei der Schidel von Midchen im Kleinstkindalter verformt werden mufite.
Die Ausbreitung dieser Mode wird zwar mit der kriegerischen Expansion der
Hunnen nach Westen gleichgesetzt, geht aber keineswegs von den Kriegerscha-
ren selbst aus.

' Biicker 1992: Abb. 124; dies. 1994a, Abb. 13 (Siedlungsfunde), Abb. 14 (Grab 1), Abb. 16 (Grab

1), Abb. 17 (Grab 2); dies. 1994b, u.a. Taf. 4, 24-27; Swoboda 1986, z.B. Taf. 29, 156-164 oder
Taf. 34, 1571f.; Fingerlin 1990: Abb. 10 (Mengen), Abb. 11 (Breisach ,Kinkelrain“), Abb. 12
(Jechtingen), Abb. 20 (Mengen Grab 1), Fingerlin 1997: 103 (Breisacher Miinsterberg).

U. Koch 1993: 16 Karte; Schroter 1988: 262 Karte Abb. 177.
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Abbildung 10. Keramik der friihalemannischen Zeit aus Siidwestdeutschland und Mecklenburg
im Vergleich. 1-4 Pritzier (nach Schach-Dérges 1997: 83 Abb. 65), 5-10 Mengen, Kr. Breisgau-
Hochschwarzwald (nach Biicker 1994a: Abb. 13, 1-6).
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Die Ausbreitung derartiger Modeerscheinungen bei Frauen kann auch anders
gedeutet werden, zum einen als Einheirat iiber groflere Entfernungen hinweg'*
zum anderen als Hinweis auf Frauenraub nach kriegerischen Ereignissen.

Jedentfalls ist es auffillig, daf} gewissermaflen in Gegenrichtung von der un-
garischen Tiefebene ausgehend einerseits iiber die Slowakei und Bshmen das
thiiringische Gebiet erreicht wird und andererseits die Donau aufwirts das ale-
mannische Gebiet und schliellich der burgundische Raum. P. Schréter weist im
iibrigen darauf hin, daf} die Hunnen im anthropologischen Quellenstoff bisher
nicht falbar werden'”. Daher ist davon auszugehen, dafl die Hunnen keine
~ethnische oder gar rassische Einheit darstellten®. Wie durch Heiratsbeziehun-
gen Frauen mit verformtem Schidel in der Epoche von ca. 400 bis 550 die mei-
sten Gebiete der frilhen merowingischen Reihengriberzivilisation erreicht ha-
ben kdnnen, so konnten auf gleiche Weise Schmuckgegenstinde der Tracht eine
derartige Ausbreitung erfahren.

Das gleiche wie die Schideldeformation kénnte die Verbreitung der Kimme
mit Grifferweiterung aus der Zeit bald nach 400 aussagen. Hier werden ostger-
manische Beziige bis ins Saalegebiet einerseits und ins Rhein-Main-Neckar-
Gebiet andererseits fafibar'

Auf der Héhenstation in der Main-Schleife bei Urphar wurden Schnallen
ostgermanischer Pragung produziert, die ebenfalls eine Fernbeziehung durch die
elbgermanische Nord-Siid-Zone hindurch von Osten her belegt'”

’

5. Uberlagerungen von Fernbeziehungen

Als Zusammenschau der zahlreichen Kartenbilder zeichnet sich ab, daf} sich im
Zuge der anfangs geschilderten Verkehrsbahnen Fernbeziehungen in verschie-
dene Richtungen aufgebaut haben. Die Uberlagerung von Nord-Siid bzw. Ost-
West verlaufenden Fernbeziehungen auf alten Verkehrsbahnen findet ihre Er-
ginzung in den Verbreitungsmustern von Fibeln und anderem Metallschmuck
in Norddeutschland. Denn die archiologische Forschungslage beschreibt fiir das
Elbe-Oder-Gebiet selbst ein kompliziertes Wechselspiel der Einflufrichtungen'™.
Einige Bemerkungen zur notwendigen archiologischen Quellenkritik seien
eingeschoben. Der Blick auf die Karte der Besiedlung bzw. der Funddichte so-
wie der Vergleich der Grab- und Beigabensitten zeigen, daff es - schon aus stati-

126
127
128

Schréter 1988: 265.

Schréter 1988: 263.

U. Koch 1993: Karte S. 19.

Wamser 1982: 156-157 und 27 mit Abb. 16; Steuer 1994a: 135 Fig. 8. Der Deutung als stli-
chem Einflufl steht die Interpretation gegeniiber, dafl hier vom Westen, vom Rhein her bur-

gundische Féderaten nach Osten ins germanische Gebiet vorgeschoben eingesetzt wurden.

10 1 eube 1995.
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stischen Griinden - nicht verwundert, wenn Fibeln, wie sie auch in Siiddeutsch-
land vorkommen, ihre Parallelen in Westmecklenburg haben, da dort bei wei-
tem mehr Fundkomplexe, ganze Griberfelder untersucht bzw. publiziert wor-
den sind"".

Ich erinnere an meine Ausfiilhrungen zur Bedeutung der Verkehrszonen:
Verbreitungskarten von Fibeln und von Keramik kénnen nimlich leicht in
doppelter Weise gedeutet werden. Fibelformen, so bestimmte Typen der soge-
nannten Biigelknopffibeln, im nérdlichen Ausgangsgebiet vermischt verbreitet,
trennen sich im Siiden in westliche und &stliche Fundhiufungen. Spiegeln sich
darin verschiedene Beziehungen, z.B. Ziige bestimmter Gefolgschaftsherren, die
nicht nur Waffen, sondern auch spezielle Fibeln produzieren lieflen und an ihre
Leute verteilten?

Von den Waffenopfern in den jiitlindischen Mooren ausgehend hat man an
»ibergeordnete Machtkimpfe zwischen Regionen“ gedacht, an denen grofle
Kriegergefolgschaften beteiligt waren™. Germanien ist allgemein in Bewegung.

A. Leube skizziert im Ablauf des Siedlungsgeschehens Siidbewegungen von
Angeln nach Mecklenburg, von Mecklenburg ins Havelgebiet, im 5. Jh. auch
Einfluflrichtungen nach Osten von Mitteldeutschland/ Thiiringen in das Havel-
gebiet und von der Elbe hiniiber nach Pommern'”. Dabei zeichnet sich jedoch
ab, dafl Holstein und Westmecklenburg kulturell eng mit den westlich an-
schliefenden Gebieten Niedersachsens zusammenhingen.

H.-U. Vof§ weist nachdriicklich auf die sich iiberlagernden Fernbeziehungen
aus Westmecklenburg hin und betont, daf§ die , kulturellen Trends bzw. ,Stofi-
richtungen‘~ nach Bohmen und Mihren (Langobarden), nach Siidwestdeutsch-
land (Alemannen) sich iiberlagern“'*, wozu die Westbeziehungen gehéren, die
A. Leube mehrfach herausstreicht™.

Man braucht nur die Kartierung des Brauchs im 5. und friihen 6. Jh., bei Be-
stattungen den Toten bzw. den Pferden Reitzeug, meist Trensen, mit ins Grab
zu legen, zu betrachten. Er markiert ebenfalls die Verkehrsbahnen von Thiirin-
gen nach Siidwesten und vor allem Siidosten, nach Bshmen und Mihren, wobei
die Formulierung hier eine Ausbreitungsrichtung angibt, die nicht gegeben sein
muf}, vielmehr konnte ein Raum beschrieben werden, in dem sich insgesamt
diese Sitte durchgesetzt hatte'™.

Pl Zur Besiedlungsgeschichte Mecklenburgs Schach-Dérges 1969 und jetzt Vof8 1994b mit den

zeitlich aufgeschliisselten Fundstellenkarten Stufe C 1 bis E in Abb. 1-4 und Abb. 7; auch
Leube 1995: 4 Karte Abb. 1.

Leube 1995: 7 nach Ilkjer 1990: 337.

Leube 1995 (II), 276: bei Fibeln und Keramikformen.

Vofd 1993: 175.

Leube 1995: 18.

Arnold 1991: 46 Karte Abb. 30 nach J. Oexle.
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Es sei auf die Kartierungen hingewiesen, die mit umgekehrter Blickrichtung
interpretiert werden sollten: Noch im 4./5. Jh. waren die germanischen Krieger
im wesentlichen ebenso ausgeriistet wie das romische Militir, da diese Germa-
nen in vielfacher Weise zeitweilig in das rémische Heer integriert waren. Die
Verbreitung von Beschligen der Militirgiirtel, nach rémischem Vorbild auch in
germanischer Umgebung hergestellt, deckt denn auch den gesamten germani-
schen Raum ab, was einerseits - so BShme - die Rekrutierungsriume bzw. die
Riickkehr- und Heimatgebiete von germanischen Séldnern im rémischen
Dienst beschreibt und andererseits aber - so meine ich wegen der eigenen Pro-
duktion von derartigen Metallbeschligen - auch die Romanisierung der Land-
schaften Germaniens im weiten Vorfeld des Limes.

Das Durchgangsgebiet Mitteldeutschland, das Elbe-Saale-Gebiet, Siedlungs-
raum der Thiiringer, wechselt seine Rolle. Wihrend anscheinend im 3. bis 5. Jh.
von Norden iiber diesen Raum die Beziehungen in den Siidwesten laufen, ver-
schiebt sich schon in der zweiten Hilfte des 5. Jhs. diese Achse nach Norden, in
das Rhein-Main-Miindungsgebiet und weiter nach Gallien. Die Kartierung des
Brauchs, Grabhiigel anzulegen' - zweite Hilfte 5. und erstes Viertel 6. Jh. -,
zeigt dies vor der Zerstdrung des Thiiringerreichs (531/534), zur Zeit des Chil-
derich, und die Kartierung der sogenannten thiiringischen Kleinfibeln der fol-
genden Jahrzehnte - letztes Drittel des 5. und erstes Drittel des 6. Jhs."” beto-
nen diese Nordverlagerung der Achse Mitteldeutschland-Westen. Archiologen
interpretieren dies z.B. so: Die ,regelhaft verlaufende Aufsiedlung Rheinhessens
und der Pfalz, Siidhessens und Nordbadens lassen die planende Hand des
Staatswesens mit dem frinkischen Kénig an der Spitze* erkennen'”, die nach
dem Sieg iiber die Thiiringer eingreift.

Diese Ausweitung thiiringischer Fibelverbreitung als Siedlungsniederschlag
spiegeln auch die sogenannten thiiringischen Zangenfibeln (des frithen 6. Jhs.)
im Rheinland, in Gallien, in Siidwestdeutschland und auch in Bshmen, die aber
zugleich auch nach Nordosten, nach Brandenburg kommen und ,eine auffal-
lend intensive Bindung des Berliner Gebietes und des Havelraumes zum Saale-

Unstrut-Kreis* belegen'®.

6. Methodische Aspekte: Verkehrsriume und Funddichten

Fundverbreitungen spalten sich auf in siidwestliche Verbreitungen, dann wer-
den sie als Niederschlag der Alemannen verstanden, und in eine siid6stliche
Verbreitung, dann werden sie fiir die Langobarden beansprucht. Ein gutes Bei-

137
138
139
1

Koch & Wieczorek 1996: Karte S. 34.

Koch & Wieczorek 1996: Karte S. 35; Wieczorek 346-357 und Karten Abb. 284 und 289.
Koch & Wieczorek 1994: 34.
Schmidt 1983: 537 Karte Abb. 166; Leube 1995: 30f. Abb. 25.
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spiel sind die Keramikgefifle vom Typ Friedenhain-Pfet'ovice (ebenfalls in
Siidwesten verbreitet, was auf den ilteren Karten noch nicht erfaflt ist).

In einem als elbgermanisch bezeichneten Kulturkreis gleichartigen zivilisato-
rischen Zuschnitts, der sich nach Siidwesten ausdehnt, bewegen sich losgelost
aus alten ethnischen Bindungen die neuen Kriegerverbinde, die nur(!) im Siid-
westen als Alemannen in Erscheinung treten.

Deutlich wird das Problem, ob die Fragestellung richtig ist und tatsichlich
mit den Kartenbildern ethnische Einheiten erfafit werden oder nicht eher Be-
wegungen von Personenverbinden, Adelscliquen und ihrer Gefolgschaft, deren
ranghohe Hiupter sich wechselnd orientieren konnten. Nach dem Sieg
Chlodwigs 497 bei Ziilpich haben sich zahlreiche alemannische Adelsfamilien
arrangiert, blieben an ihren alten Wohnorten und wurden iiber die neue Ge-
folgschaftsbeziehung zu Anhingern der Merowinger, zu Franken, so daf} iiber
die Verbreitung der durch sie produzierten Metallformen, Waffen und
Schmuck, derartige Beziehungen und nicht etwa ethnische, vélkische, wesenhaft
stammesimmanente Muster erfaflt werden. Alemannen kénnen auch zu Goten
werden, wenn sie sich am gotischen Kénigshof Theoderich anschlieflen.

Die historischen und die archiologischen Quellen beantworten Fragestel-
lungen in verschiedenen Seinsbereichen, die Antworten sind nicht deckungs-
gleich. Die Folge dieser wechselnden Zuordnungen von Personenverbinden
wird gern als polyethnische Zusammensetzung von politisch-militirischen Ein-
heiten bezeichnet.

Archiologische Fibel- und Keramikverbreitungen zeigen etwas anderes als
derartige Machtbeziehungen und persénliche Abhingigkeiten. Was sagen also
die Karten? Sind Fibeln und Keramik itiberhaupt in dieser Hinsicht zu deuten
oder erliutern sie einen ganz anderen Zusammenhang, eine zeitgleiche Mode
und zeitgleiche gleichartige wirtschaftliche Strukturen, die sich iiber Verkehrs-
und Handelsverbindungen fassen lassen, aber weniger personale Verbindungen
schildern. Andererseits haben die sorgfiltigen typologischen Analysen der Fi-
beln, seien es Elbe-Fibeln oder Biigelknopffibeln, gezeigt, dafl bei nur geringen
Formunterschieden deutlich unterschiedliche Verbreitungsbilder entstehen™'.
Dies lif3t sich vielleicht dadurch erkliren, dafl Fibeln wie auch Waffen in zen-
tralen Werkstitten unter der Regie von Gefolgschaftsfiihrern bzw. Hauptern
von Familienverbinden produziert wurden. Im Rahmen dieser Verbinde blie-
ben die Fibeln, Waffen, auch Keramik; sie wurden nicht einfach verhandelt,
sondern bewegten sich mit den Personenverbinden. Diese wiederum konnten
in unterschiedliche Richtungen wandern. Heiratsverbindungen haben das im
iibrigen klare Bild etwas verunklart und erkliren auch die Fernverbindungen
bzw. die einzelnen verstreuten Verbreitungen von Fibeln.

"1 Schulze-Dérrlamm 1986; 594.



Theorien zur Herkunft und Entstehung der Alemannen 315

Die ausgewanderten Familienclans sind vielleicht im Siidwesten durch die
Namenverbindung mit -ingen faflbar geworden, wihrend frinkische und thi-
ringische Siedlungsbewegungen andere Namengebungen mit sich brachten.

Wenn es sich um Grabfunde handelt, zumeist aus gréfieren Graberfeldern,
oder um Funde aus Siedlungen, dann spiegeln sie Besiedlungsmuster, das heifit
das Ergebnis von fest ansissiger Bevolkerung oder von Beziehungen zwischen
Siedlungsgebieten. Wir gehen davon aus, dafl damit auch Bevélkerungsverschie-
bungen, gar Wanderungen faflbar werden. Doch sollten wir uns vergegenwirti-
gen, dafl wir immer nur einen abgeschlossenen Prozef} erfassen. Wihrend der
Wanderzeit oder auch der Bevélkerungsverschiebung oder der Akkulturation
benachbarter Bevélkerung kdnnen sich die kulturellen Gegebenheiten gewan-
delt haben und stimmen nur in Teilen mit der Ausgangssituation iiberein. Ne-
ben den Funden miissen die kulturellen Verhiltnisse insgesamt, die Grabsitten
oder Siedlungsweisen verglichen werden. Da handelt es sich in Mecklenburg fast
ausschliefilich um Brandgriber (Urnengriber, Brandgruben- und Brandschiit-
tungsgriber), wie sie im Siidwesten kaum erfaflt werden. Erst mit der frilhen
Vélkerwanderungszeit mehren sich Korpergriber, wie sie dann auch im Siiden
erscheinen, wobei die Einflufirichtung - die Herkunft dieser Grabsitte - disku-
tiert werden miifite'?: Wirkt der Norden auf den Siiden oder umgekehrt?

7. Entvolkerung der Ausgangsgebiete

Dem Modell der Ausweitung des elbgermanischen Kultur- und Formenkreises,
innerhalb dessen sich Gefolgschaftsverbinde bewegten und im Siiden Krieg
filhrten und Land nahmen, ist das Modell der Auswanderung der Bewohner
gegeniiber zu stellen. Dies miifite sich entweder als Ventil einer Ubervolkerung
oder als Abbruch der Siedlungen und der Griberfelder spiegeln, was A. Leube
fiir Mecklenburg jiingst untersucht und zusammenfassend erortert hat.

Die Entsiedlung bis zum Eindringen der Slawen erfolgt in mehreren Etap-
pen, wobei im 3. Jh. noch kaum eine Siedlungsausdiinnung zu registrieren ist
und der endgiiltige Abbruch schliellich spit, in der ersten Hilfte des 6. Jhs. er-
folgt. Viele Siedlungen bestanden bis in die Mitte bzw. zweiten Hilfte des 5.
Jhs. weiter'.

142

43 Vofl 1991a: Karten Abb. 1 - 3.

Leube 1995: 3: Die Formulierungen sind widerspriichlich; heiflt es in der Zusammenfassung,
dafl eine letzte Abwanderung erst in der ersten Hilfte des 6. Jhs. nachweisbar sei, so wird zu
Beginn des Textes davon gesprochen, dafl erst im Zeitraum von der ersten Hilfte des 4. bis
zur Mitte des 5. Jhs. n. Chr. das Gebiet 8stlich der Elbe als Siedlungsland weitgehend aufge-
geben wiirde. S. 24: Der Abbruch im westlichen Mecklenburg erfolgte erst in der ersten

Hilfte bis Mitte 6. Jh. Im iibrigen zeigen die Tabellen 1-5, dafl in der Regel Besiedlung bis ins
6. Jh. nachgewiesen ist.
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Es gibt zu denken, daf} dieser markante Einschnitt um 500 mit einer Um-
strukturierung des Besiedlungsmusters im Siidwesten zusammenfillt. Ein punk-
tuelles politisches Ereignis wie die Schlacht 497 bei Ziilpich, die auflerdem in
ihrem Stellenwert noch recht umstritten ist, wird kaum derartige Auswirkungen
fiir ganz Nord-, Mittel- und Siiddeutschland gehabt haben, die zu neuen Sied-
lungsmustern gefiihrt hitten: Die grofirdaumigen bevdlkerungspolitischen Wand-
lungen, getragen immer wieder von Gefolgschaftsverbinden als Eliteorganisatio-
nen, gilt es zu verfolgen, weniger marginale militirische Ereignisse, wie sie sich
wihrend der Vélkerwanderungszeit stindig ereigneten.

Schliefilich sollte, vom theoretischen Ansatz her, beriicksichtigt werden, dafl
- wie mehrfach betont - Kriegerverbinde, losgeldst aus den alten Stammesbe-
ziehungen, zur Konstituierung der Alemannen fiihrten. Dann braucht fiir das
Herkunftsgebiet in keiner Weise von einem Bevélkerungsabzug gesprochen zu
werden. Die Abwanderung und Ansiedlung von Bevélkerungsgruppen sind an-
dere Vorginge als das Vordringen und Festsetzen von Kriegerverbinden. An-
dert sich das Modell vom wandernden Stamm zum Vordringen von Kriegerver-
binden, dann fordert das auch neue Uberlegungen zu den Verhiltnissen in der
Germania.

8. Ein neues Bild zur Herkunft der Alemannen

Woher kommen also die Leute, die zur Ethnogenese der Alemannen mehrheit-
lich beitragen bzw. woher kommen sie in der Mehrheit nicht? Sie kommen
nicht aus den Gebieten, aus denen mehrheitlich Sachsen und Angeln, Franken
und Burgunder oder Goten kommen. Alemannen konnen aus der gesamten
Zone zwischen Elbe und Oder kommen, vom 6stlichen Holstein, von der Ost-
seekiiste bis nach Bohmen'. Das Havelgebiet, wo die Semnonen lokalisiert
werden, ist eigentlich recht wenig archiologisch belegt als Hintergrund fiir die
Landnahme™.

Aus diesem gesamten Gebiet ziehen aber anscheinend auch Leute nach We-
sten, und zwar aus Mitteldeutschland (Haflleben-Leuna) schon im 3. Jh. in das
gallische Sonderreich, in das Gebiet der spiteren Rheinfranken, und im 4./5. Jh.
aus Westmecklenburg. Der Abzug endet erst nach einer germanischen Entvol-
kerung im 6. Jh., auf die spiter die slawische Aufsiedlung dieses Gebietes folgt.

Bis dahin leben Leute gleichen Verhaltens - auch im Totenkult - und glei-
cher Ausriistung im gesamten Elbegebiet, von Mecklenburg iiber Mitteldeutsch-
land bis Bohmen, und in Siidwestdeutschland. Die Anfiihrer, reges der Aleman-

" H.Keller 1993: 9.
Leube 1995: 25: Das hingt aber in erster Linie an der sich wandelnden Beigabensitte. Da

Fibeln nicht mehr beigegeben werden, lassen sich die Griber nicht mehr genau genug datie-
ren.
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nen, kommen also von iiberall her aus den Gebieten hinter den Sachsen und
Franken. Im Siiden heiflen sie Alemannen, die Namen im Norden und Osten
sind nicht tiberliefert.

Es waren einmal Semnonen und andere, zusammengeschlossen im Stam-
mesbund der Sueben. Als im 6. Jh. die germanische Bevélkerung die Landschaf-
ten Sstlich der Elbe und Saale verlassen hatte, waren dort nun alle Traditions-
kerne der Sueben verschwunden, aber nicht vergessen. Vielleicht hingt es damit
zusammen, dafl spiter in Alemannien die Sueben-Tradition wieder aufgegriffen
werden konnte. Denn in Thiiringen gab es die neue Tradition des Thiiringer-
stammes, der von den Franken der Merowinger beherrscht wurde'*.

Ich habe versucht, das Problem zu verdeutlichen, ob iiberhaupt die Frage-
stellung richtig ist und tatsichlich mit Fundkartierungen ethnische Einheiten
oder Bewegungen von Personenverbinden, von Adelscliquen und ihrer Gefolg-
schaft, deren ranghohe Hiupter sich wechselnd orientieren konnten, erfafit wer-
den oder ob die Karten nicht vielmehr kulturell-zivilisatorisch gleichartige Riu-
me beschreiben. Denn mit vorgefafiter Meinung sieht der Archiologe in derar-
tigen Kartenbildern Bewegungen, Ausbreitungsrichtungen und damit Wande-
rungen, wo eigentlich nur Zustinde beschrieben werden.

Fiir die Frithgeschichte der Alemannen bedeutet dies niamlich, dafl aus der
Zeit der Zuwanderung im 3. Jh. anhand der minimalen Fundzahlen keine Aussa-
ge gewonnen werden kann und dafl erst scheinbare Zuwanderungen im 4. und 5.
Jh. unter Umstinden Endzustinde von Bevolkerungsbewegungen, Ergebnisse von
Besiedlungsverinderungen markieren. In einem als elbgermanisch bezeichneten
Kulturkreis gleichartigen zivilisatorischen Zuschnitts, der sich nach Siidwesten
und Siidosten ausdehnt, bewegen sich losgeldst aus alten ethnischen Bindungen
oberhalb der alten Stimme die neuen Kriegerverbinde, die nur(!) im Siidwesten
als Alemannen in Erscheinung treten. Aus den Stimmen mit alten Namen 16sen
sich die kriegerischen Jungmannschaften, Gefolgschaften unter einem tiichtigen
Anfiihrer. Aus mehreren derartigen Banden oder Heerhaufen aus verschiedenen
alten Stammen wird eine neue Einheit mit eigener Tradition, ein neuer Stamm:
die Alemannen. Die ,Karten“ werden gewissermaflen neu gemischt.

Die Frage nach der Herkunft der spiteren Alemannen ist somit zwiespiltig
zu beantworten. Alemannen kommen nicht irgendwo her, der Verband ent-
steht in der Auseinandersetzung mit Rom im Siidwesten. Die Krieger der Hee-
re, die zu Alemannen werden, kommen iiberall her aus der Germania, weniger
aus den Gebieten Norddeutschlands bis zur Elbe, von wo sich die Franken er-
ginzten, sondern mehr aus dem Raum Mecklenburg bis BsShmen, aus dem El-
begebiet. Aber eigentlich ist die Herkunft unwichtig, es zihlt nur die Macht des
neuen Stammesverbandes.

M Leube 1995: 45ff. mit Abb. 38 mit Lit. diskutiert die Umsiedlung einer suebischen Restbe-

volkerung, der Nordschwaben, 567 aus dem Havelgebiet in das Gebiet nérdlich des Harzes.
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