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Archiologie und Geschichte
Die Suche nach gemeinsam geltenden Benennungen fiir
gesellschaftliche Strukturen im Frithmittelalter'

Heiko Steuer

Vorbemerkung

In einem kurzen Beitrag ist es nicht méglich und sinnvoll, auf die weit gespannte
Diskussion zur Entstehung von Adel, Grundherrschaft und Eigenkirchenwesen
einzugehen oder diese Debatte nachzuzeichnen. Von Bedeutung ist schon die Ant-
wort auf die Frage, ob Grundherrschaft - ein Begriff der neuzeitlichen historischen
Forschung und seit dem 16. Jahrhundert belegt? — Wurzeln in der Antike hat und
ob das Latifundienwesen oder die Villenwirtschaft im Sinne einer Gutsherrschaft
in den ehemaligen romischen Provinzen gewisse kontinuierliche Entwicklungen
von der Spitantike bis in karolingische Zeit erkennen lassen. Ein Unterschied zwi-
schen den rémischen Provinzen westlich des Rheins, Kernriumen des Merowin-
gerreichs, und den Siedelriumen von Alemannen, Bajuwaren und Thiiringern 8st-
lich des Rheins wird es geben, da hier weitgehend keine Kontinuitit der Besiedlung
bestanden hat und die Landnahme und -aufteilung erst im 5./6. Jahrhundert er-
folgt ist.

Im Folgenden soll es nur darum gehen zu priifen, ob im weiten Bereich der ,Rei-
hengriberzivilisation', also im 6stlichen Merowingerreich und den angegliederten
Stammesgebieten im archiologischen Quellenbestand gesellschaftliche Struktu-
ren, wie Adel, Grundherrschaft mit Streubesitz, Kirchenbau und Eigenkirchenwe-
sen, sich zeitgleich oder gar eher nachweisen lassen als das die schriftliche Uberlie-
ferung belegt, die zwar fiir die ehemaligen rémischen Provinzen, aber weniger fiir
die Gebiete der grofien Stimme weiter im Osten Aussagen bietet. Es geht darum,
ob bei derartigen Fragen ausschlieffilich Antworten anhand der schriftlich iiberlie-
ferten Daten zu akzeptieren sind oder ob archiologische Quellen davon unabhin-
gig andere Fakten bieten konnen, die auch chronologisch anders einzuordnen sind.
Mein Blick geht also von der Archiologie aus, was sicherlich mit sich bringt, dass
mir die Diskussion in der Geschichtswissenschaft nicht immer korrekt und auf

! In Anlehnung an Reinhard Wenskxus, Uber die Méglichkeit eines allgemeinen interdis-
zipliniren Germanenbegriffs, in: Germanenprobleme in heutiger Sicht, hg. von Heinrich
Beck (Erginzungsbinde zum Reallexikon der Germanischen Altertumskunde 1), Ber-
lin/New York 21999, S. 1-21.

2 Thomas Zotz, Die Entwicklung der Grundherrschaft bei den Alamannen, in: Die Ale-
mannen und das Christentum, hg. von Sénke LorEnz, Barbara ScHOLKMANN u.a. (Ver-
offentlichung des Alemannischen Instituts 71), Leinfelden-Echterdingen 2003, S. 153—
166, hier S.151.
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dem heurigen Stand bekannt ist. Doch geht es um die prinzipielle Frage der Ge-
wichtung unterschiedlicher Quellen, so die der Archiaologic und dic der Ge-
schichtswissenschaft.

Die Ungleichzeitigkeit des Gleichzeitigen

Die Geschichtswissenschaft akzeptiert erst dann ein Phanomen, ob abstrakt recht-
licher Art oder als reale Erscheinung, wenn dazu die entsprechende Schriftiiberlie-
ferung als Beweis vorliegt. Ich frage somit nach der dltesten schriftlich dokumen-
tierten Uberlieferung zum Adel, zur Grundherrschaft, zum Kirchenbau und dem
Eigenkirchenwesen, Erscheinungen, die miteinander zusammenhangen. Anschlie-
Rend blicke ich auf die realen Befunde der archiologischen Uberlicferung. Tm Ver-
gleich zeigt sich, dass im archidologischen Befund derartige gesellschaftliche Er-
scheinungsformen tatsachlich frither vorhanden zu sein scheinen als gleichartige
Befunde in der Schriftuberlieferung aufrauchen.’

Lost man sich vom Diktat der Schriftquellen,* dann braucht man mit Hilfe der
Archiologic nicht nur die Hlustration zur historischen Uberlieferung zu finden,
sondern man dreht den Spieff um und folgert aus dem archiologischen Befund,
dass erst spater beschriebene gesellschaftliche Erscheinungen schon vorher ausge-
bildet gewesen sein konnen, was erlaubrt, diese jiingeren Bezeichnungen in die Ver-
gangenheit zu tbertragen. Das erscheint mir zumal deshalb gestattet, weil ~ wic
gesagt — ,Grundherrschaft® cin moderner wissenschaftlicher Kunstbegriff ist, mit
dem man Formen der Landnutzung und -herrschaft beschreiben wollte, die zwar
mit mchreren Facetten, aber nicht so eindeutig in den Quellen geschildert werden,
wie das in Lexikon-Artikeln oftmals zusammengefasst wird.

Man hatsich zu vergewissern, dass drei verschiedene Ebenen der Argumentation
zu berucksichtigen sind. Da ist erstens die tatsachliche cinstige reale Existenz von
Sachen und gesellschaftlichen Strukeuren. Diese hinterlisst entweder keinerlei
Spuren oder nur archiologisch fassbare Hinweise oder nur Nennungen in der
schriftlichen Uberlieferung oder ist aber im giinstigen Falle gar {iber beide metho-
dischen Zuginge rekonstruierbar. Daraus folgt, dass der cinstige Beginn und die
Dauer solcher Realitiaten auch unterschiedlich erkennbar werden kénnen. Abbilder

* Sclbstverstandlich ist davon auszugehen, dass Archiologie und Geschichte beides histo-
rische Wissenschaften sind, dic nur in der Regel mit unterschiedlicher Fragestellung an-
hand andersartiger Quellen auch verschiedenartige Antworten finden.

Barbara SciioLkMann, Die Tyrannei der Schriftquellen? Uberlegungen zum Verhilnis
materieller und schriftlicher Uberlieferung in der Mictelalterarchiologie, in: Zwischen

IS

Erkliren und Verstehen? Beitrige zu den erkenntnistheoretischen Grundlagen archiolo-
gischer Interpretation, hg. von Marlies Hiinz, Manfred K.H. Eccrrr und Ulrich Virr
(Tubinger Archiologische Taschenbicher 2), Tibingen 2003, S.239-257; Soren [FrRoMm-
MER, Historische Archiologie. Ein Versuch der methodologischen Grundlegung der Ar-
chiologic als Geisteswissenschaft (Tubinger Forschungen zur historischen Archiologie
2), Biichenbhach 2007, S. 116-120.
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dieser Existenz konnen somit entweder Gberhaupt nicht, oder insgesamt wesent-
lich spiter als thre Entstehung in der Schriftiiberlieferung oder zuerst in der archa-
ologischen und dann erst in der schriftlichen Uberlieferung (oder umgekehrt) er-
scheinen. Fiir den Archiologen ist es ein bekanntes Faktum, dass zum Beispiel
bestimmte Grabsitten oder Kunstformen, sogar komplette Kulturfazies plotzlich
im Quellenbestand vorhanden sind, und es selten gelingt, die vorausgehende Ent-
wicklung zu erkennen.

Betrachtet seicn also im Folgenden Begriffe, Bezeichnungen oder Benennungen
wie beispielsweise fir die dltere Diskussion Stadt und Dorf und nun fur die laufen-
de Debatte Adel, Grundherrschaft, Christianisierung, Kirchenbau und Eigenkir-
chenwesen vor allem im siidwestdeutschen Raum.” Bezeichnend ist, dass sowohl
Historiker als auch Archiologen unterschiedliche Meinungen zu diesen Themen
haben, die manchmal innerhalb auch neuerer Tagungspublikationen ohne Vermitt-
lung nebeneinander stehen. Darauf wird im Folgenden aufmerksam gemacht.

Stadt

Eine wissenschaftliche Situation, wie einleitend geschildert, beherrschte als Kon-
troverse die Diskussion um die Entstehung der europiischen Stadt im Mittelalter.
Die seit Max Weber und dann seit Edith Ennen laufende Debatte, was cigentlich
cine Stadr ausmacht, hat in der Mitte und der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts
von archiologischer Scite cine neue Losung gebracht. Wihrend zuvor von der Stadt
im Rechtssinne erst mit dem Nachweis von rechtlichen Strukturen im 11./12. Jahr-
hundert (oder noch spiter) gesprochen wurde, haben Ausgrabungen gezeigt, dass
Siedlungen stidtischen Charakters mit Handwerk und Handel, Fernbeziehungen
und Bevolkerungskonzentration sowie aufwendigen Infrascruktureinrichtungen,
also mit all jenen Kriterien, Giber die ,Stadt® definiert wird, schon wesentlich frither,
seitdem 7./8. Jahrhundert, existiert haben. Es folgte einige Zeit des miifligen Streits,
ob die im realen Fundbild und in der topographischen Struktur wie ,stadtische For-
men® erscheinenden Befunde nur (1) als ,Vor- oder Frithformen der europdischen
Stadtim Mittelalter bezeichnet werden dirfen, da sie noch keine eigentliche ,Stadt
im Rechtssinne® spiegeln konnten —denn Stadtrechte waren fiir diese Fruhzeit noch
nicht tiberliefert —, oder ob doch von Stidten gesprochen werden kann.”
Wenn real stidtische Infrastrukruren, wie Straflensysteme, Parzellengefiige,
Marktplitze, Hafenanlagen oder Bauten mit zentralen Funktionen, nicht nur Kir-
5 In Anlehnung an: Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexikon zur politisch-
sozialen Sprache in Deutschland, Stuttgart 19721, (Studienausgabe Stuttgart 2004).

¢ Vor- und Frithformen der curopiischen Stadt im Mittelalter, Teil T und I1., hg. von Her-
bert Jankunn u.a. (Abhandlungen der Akademie der Wissenschaften in Gottingen, Phi-
losophisch-Historische Klasse, Dritte Folge, Nr. 83 und Nr. 84), Gottingen 21975,

7 Tleiko STEUER, Stadt B. Kulturgeschichtlich, in: Reallexikon der Germanischen Alter-
tumskunde 29, Berlin/New York 2005, S.449-472.
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chen, archiologisch erschlossen werden konnen, dann erscheint ¢s nur wic cin Zu-
fall, dass dazu die schriftliche Uberlieferung fehlt.

Dorf

Joachim Henning® weist auf einen weiteren Widerspruch zwischen Aussagen der
Archiologie und der Geschichtswissenschaft hin. Die Geschichtswissenschaft
mcine, dass wirkliche Dorfer in Europa erst in der Zeit der frihmittelalterlichen
Grundherrschaft, also im 8./9. Jahrhundert entstanden seien, eine These, die einen
festen Platz in Darstellungen zur Geschichte der frithmittelalterlichen Agrarver-
fassung gefunden habe. Vor der Karolingerzeit habe es nur Streusiedlungen (wo-
mit Siedlungen ohne regelhafte innere Struktur gemeint sind) und kleine Weiler
gegeben. Die Realitdt archiologisch erforschter Siedlungsbefunde kennt Dorfer
mit regelmifliger Parzellenstruktur, eingeziaunten Hofplatzen beiderseits von We-
gen und differenzierter Nutzung der Gebaude auf dem Gehéft sowie Grofenord-
nungen von 10 bis 20 derartigen Gehoften in einem Verbund, und das seit spites-
tens dem 2./3. Jahrhundert n. Chr. und dann kontinuterlich bis zum Mittelalter.”
Im Beitrag von Henning geht es zwar um Fragen der germanisch-romischen
Agrarkontinuitat, doch der Hinweis auf die widerspriichliche Auffassung, was ein
Dorf sei und seit wann es denn solche Siedlungen gegeben habe, ist aufschluss-
reich. Ob bet den Germanen in Nordgallien, im norddeutschen Gebiet oder in
Nordhessen, dem Siedlungsgebict der Chatten, Gberall cxistierten die in der Ro-
mischen Kaiserzeit entstandenen Daorfer —ungeachtet der ,Einfithrung® der Grund-
herrschatt erst (?) wihrend der Karolingerzeit — am gleichen Ort und in vergleich-
barer Struktur weiter. Zwar werden erst mit der Karolingerzeit die Dérfer
ortskonstant, bleiben bei der Kirche, wihrend zuvor das Dorf mit ctwa gleichblei-
bender Gliederung innerhalb der Gemarkung generationsweise verlegt, das heifit
verlassen und unmittelbar in der Nachbarschaft neu aufgebaut wurde, was nur ge-

§ Joachim HenNING, Germanisch-romanische Agrarkontinuitit und -diskontinuitic im
nordalpinen Kontinentaleuropa - Teile eines Systemwandels? Beobachtungen aus archio-
logischer Sicht, in: Akkulturation. Probleme einer germanisch-romanischen Kultursyn-
these in Spatantike und frithemn Mittelalter, hg. von Dieter HAGERMANN u.a. (Frgin-
zungsbinde zum Reallexikon der Germanischen Altertumskunde 41), Berlin/New York
2004, S.396-435, hier S.420-422.

9 Allgemeine Uberblicke: Siedlungs-, Gehoft- und Hausformen, in: Reallexikon der Ger-
manischen Altertumskunde 28, Berlin/New York 2005, S.282-319 mit Literatur; Haus
und Hof in ur- und frihgeschichtlicher Zeit, hg. von Heinrich Becx und T1eiko STeUER
(Abhandlungen der Akademic der Wissenschaften in Gottingen, Philosophisch-Histo-
rische Klasse, Dritte Folge, Nr. 218), Gottingen 1997; Settlement and Landscape. Procee-
dings of a conference in Arhus, Denmark, may 4-7 1998, hg. von Charlotte FasecH und
Jytte RiNGTVED, Aarhus 1999; Rainer ScrrzG, Dorfgenese in Sidwestdeurschland — das
Renninger Becken im Mittelalter (Materialhefte zur Archiologie 76), Stuttgart 2006,
S.33tf., zur Definition ,Dorf*.
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meinschaftlich beschlossen oder obrigkeitlich verordnet so geschehen konnte.'® Im
archiologischen Befundbild ist dic Einfuhrung der Grundherrschaft also nichre er-
kennbar, wenn man nicht von der Groflenordnung der einzelnen Gehofte ausgeht
und dann von cinem bestimmten Umfang an ein solches Gehoft als Haupthof be-
ziehungsweise Fronhof einer Grundherrschaft annimmt. Zaune um jedes Gehoft
in einer Siedlung - sie sind archiologisch hiufig nachgewiesen — weisen seit der
Romischen Kaiserzeit in Germanien neben ihrer praktischen Funktion als Schutz
auch als Grenze auf gemeinsame rechtliche Verhiltnisse hin.!!

Fazit ist, dass Dorfer mit allen spater im Lichte der Schriftquellen bestehenden
Charakteristika seit der Romischen Kaiserzeit oder gar der Spatlatenezeit bestan-
den haben, sich fortentwickeln, kontinuierlich eine héhere wirtschaftliche Potenz
erreichen und damit ,grofler® werden, unabhingig von der irgendwann einset-
zenden Ausbildung der Grundherrschaft. Oder kann es erlaubt sein anzunehmen,
dass mit grundherrschaftlichen Verhiltnissen schon wesentlich friher zu rechnen
ist, als dics die Schriftiberlieferung tradiert hat?

Fur die Merowingerzeit geht es nun um die Frage, wann Adel und Grundherr-
schaft, christliche Mission und Eigenkirchenwesen im Gebiet ostlich des Rheins
nachweisbar sind. Das heifit fur den archiologischen Befund, seit wann gibt es
Gehofte, dic sich von der Grofle und dem Rang her als Wohnsitze der Elite, von
Grundherren ausweisen, und seit wann gibt es hier Kirchen.

Adel

Inzwischen sind scit der vielfaltigen Diskussion tber die Existenz eines frin-
kischen Adels wihrend der Vélkerwanderungs- und Merowingerzeit schon rund
30 Jahre vergangen. Am Strcit um die Entstehung des merowingerzeitlichen Adels
beteiligten sich damals auf der Seite der Historiker zum Beispiel Franz Irsigler,"

" Wolf Haio Zimmrrmann, Wandersiedlung, in: Reallexikon der Germanischen Alter-

tumskunde 35, Berlin/New York 2007, S.6231.

Heinrich Brck, R. Scrunmann, Ruth Scamint-Wiecand und Heiko Stever, Zaun,

in: Reallexikon der Germanischen Altertumskunde 34, Berlin/New York 2007, S. 446—

476; Fred ScHwinD, Beobachtungen zur inneren Struktur des Dorfes in karolingischer

Zeit, in: Das Dorf der Eisenzeit und des frithen Mittelalters. Siedlungstorm — wirtschaft-

liche Funktion - soziale Struktur, hg. von Herbert Jankunn u.a. (Abhandlungen der

Akademie der Wisscnschaften in Gottingen, Philosophisch-Historische Klasse, Dritte

Tolge, Nr. 101), Gottingen 1977, S. 444-493; zu Zaunen auch: Annette Horr, Recht und

Landschaft. Der Beitrag der Landschaftsrechte zum Verstindnis der Landwirtschafts-

und Landschaftsentwicklung in Dinemark ¢. 900-1250 (Erginzungsbinde zum Reallc-

xikon der Germanischen Altertumskunde 54), Berlin/New York 2006, S. 96 ff.

? Franz IRSIGLER, Ergebnissc aus ,Untersuchungen zur Geschichte des fruhfrankischen
Adels, in: Siedlung, Sprache und Bevolkerungsstruktur im Frankenreich (Wege der For-
schung 49), Darmstadt 1973, S.551-553 (erstmals in: Rheinisches Archiv 70, 1969,
S.2531).

1
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Heike Grahn-Hoek,"” Thomas Zotz!' oder Klaus Schreiner!® und auf der Seite der
Archiologen Frauke Stein,'™ Martin Last und Heiko Steuer,'” mit einer Zusam-
menfassung 1982."* Ein entscheidendes Argument auf historischer Seite war, dass
in den Leges der T'ranken keine Adelsgruppe oder kein solcher Stand erwihnt
wird.

Aut archiologischer Scite wurde cinerseits dic Meinung begriindet, dass in den
Gribern des 8. Jahrhunderts, die noch relativ wertvolle Ausstattung, wie silberver-
zierte Sporen und Waffen als Beigaben enthielten, Vertreter des damaligen Adels
bestattet wiren, andererseits, dass sie gerade nicht die entscheidende Oberschicht
bezichungswetse den Adel, sondern cher dic letzten Anhanger einer ilteren Grab-
sitte reprasentieren, die Rang durch Beigabenausstattung zeigen wollten. Denn die
Ausstattung unterscheidet sich im Wert kaum von dem der Beigabenqualitdt im
,Mittelfeld® der dlteren Epochen im 6./7. Jahrhundert. Im Hintergrund schien aber
eine gemeinsame Vorstellung bestanden zu haben, was Adel in jener Zeit war, und
was dic Wissenschatt mit dem Adelsbegriff bezeichnen wollee."” Die Diskussion
soll an dieser Stelle jetzt nicht bis in die Gegenwart verfolgt werden.

Nur so viel: zum Beispiel referiert Horst Wolfgang Béhme als Archiologe in
seinen Abhandlungen von 1993 und zuletzt 2008 {iber die Adelsgriber im Fran-
kenreich diese Diskussion zur Frage der Existenz eines frinkischen Adels im 5. bis

" Heike Grann-Hokxk, Studien zur rechtlichen und politischen Stellung der frankischen
Oberschichtim 6. Jahrhundert, Sigmaringen 1976.

"* Thomas ZoTtz, Adel, Oberschicht, Freie. Zur Terminologie der frihmittelalterlichen So-
zialgeschichre, in: Zeitschrift fir die Geschichte des Oberrheins 115, 1977, S.3-20.

% Klaus Scureiner, Adel oder Oberschicht? Bemerkungen zur sozialen Schichtung der
frinkischen Gesellschaft im 6. Jahrhundert, in: Vierteljahrschrift fir Sozial- und Wirt-
schaftsgeschiche 68, 2, 1981, 5.225-231.

1% Frauke Stein, Adelsgriber des 8. Jahrhunderts 1in Deutschland, Berlin 1967.

7 Martin Last und Heiko Steuer, Zur Interpretation der beigabenfithrenden Griber des
achten Jahrhunderts im Gebiet rechts des Rheins, in: Nachrichten aus Niedersachsen
Urgeschichte 38, 1969, S.25-88.

'8 Heiko STEUER, Frithgeschichtliche Sozialstrukturen in Mitteleuropa. Eine Analyse der

Auswertungsmethoden des archiologischen Quellenmaterials (Abhandlungen der Aka-

demic der Wissenschaften in Gottingen, Philosophisch-Historische Klasse, Dritte Folge,

Nr. 128), Gottingen 1982, S.342-361; auflerdem Durrs., Archiologic und germanische

Sozialgeschichte. Torschungstendenzen in den 1990cr Jahren, in: Runische Schriftkulur

in kontinental-skandinavischer und -angelsichsischer Wechselbeziehung, hg. von Klaus

Diwer (Erginzungsbinde zum Reallexikon der Germanischen Altertumskunde 10),

Berlin/New York 1994, S. 10-55, hier S. 161{.; Ders., Krieger und Bauern — Bauernkrie-

ger. Die gescllschaftliche Ordnung der Alamannen, in: Dic Alamannen, Stuttgart 1997,

S.275-287.

Reinhard Winskus, Adel T1. Verfassungs- und Sozialgeschichte §2-14, in: Reallexikon

der Germanischen Altertumskunde 1, Berlin/New York 1973, S.60-75.
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7. Jahrhundert.? Schon 1958 meinte Alexander Bergengruen:?' ,Der frinkische
Adel [...] wurde [...] in der Hauskirche oder im selbst gegriindeten Kloster begra-
ben,*?? und Walter Schlesinger setzte auf die Aussagen der Archiologen:? ,Ich
habe immer an die Existenz eines Adels bei den Franken geglaubt und kann mich
nun mit guten Gewissen auf dic Archiologen berufen®, womit deutlich ausge-
driickt wird, dass der Historiker zu keiner Entscheidung in der Frage des frithen
Adels kommt und deshalb auf die Ergebnisse der Archiologie zurtickgreift. Schle-
singer ist einer der wenigen Historiker, der deutlich formuliert, dass Aussagen ar-
chiologischer Quellen denen der Schriftquellen zeitlich zuvorkommen konnen.
Es gehtalso im Nachfolgenden darum, den gegenwirtigen Diskussionsstand zur
verschiedenartigen Begrifflichkeit zwischen den Disziplinen Geschichte und Ar-
chiologie zu betrachten. Es fillt auf, dass die Archiologie sowoh! fiir Zeiten vor
Einsetzen der schriftlichen Ubecrlieferung ohne Zgern den Adelsbegriff verwen-
det und dann auch fir dic anschliefenden Epochen der Volkerwanderungs- und
Merowingerzeit mit beginnender Schriftlichkeit. Es gibt sogar die Entscheidung,
einen eigenen ,Adelsbegriff der Archiologie® zu wihlen, der immer dann gebraucht
wird, wenn gesellschaftliche Gruppen der oberen Ringe beschrieben werden und
vor allem, wenn die Spannweite der Beigabenausstattung im Bestattungswesen
deutlich eine Spitzengruppe, cine Elite, tiber Aufwand und Reichtum zeigt,” so fiir
die Volkerwanderungs- und Merowingerzeit.?” Dabei wird zugleich noch hierar-

chistert, wenn man vom Ortsadel, Adel und Hochadel spricht.?

2 Horst Wolfgang Bonwme, Adelsgriber im Frankenreich. Archiologische Zeugnisse zur
Herausbildung einer Herrenschicht unter den merowingischen Kénigen, in: Jahrbuch
des Romisch-Germanischen Zentralmuscums Mainz 40, 1993, S.397-534, hier S. 398 mit
Literatur in Anm. 5, daraus die Zitate; zuletzt Drrs., Oberschicht und Adel in der Mero-
wingerzeit, in: Einc Welt in Bewegung. Unterwegs zu Zentren des frithen Mittelalters,
hg. von Georg LGGENSTEIN u.a., Minchen/Berlin 2008, S. 26-36.

2 Alexander BLrRGENGRUEN, Adel und Grundherrschaft im Merowingerreich, Wicsbaden
1958, S. 160.

22 Zitlert nach Bonwme, Adelsgriber (wie Anm.20)S.398 Anm. 5.

23 Walter SCHUESINGER, zit. nach Franz IrsicLER, Hauptprobleme der Siedlung, Sprache
und Kultur des I'rankenreiches, tn: Rheinische Vierteljahrsblitter 35, 1971, S. 98. Adlige,
nobiles, lassen sich fiir das 6./7. Jahrhundert selten unmittclbar iber Urkunden nachwei-
sen, dafiir aber anhand von frinkischen Grabsteinen im Rheinland: Hermann AMEeNT,
Epigraphische Selbstzeugnisse frihmittelalterlicher nobiles, in: Chrones. Beitrige zur
prahistorischen Archiologie zwischen Nord- und Stidosteuropa. Festschrift fir Bern-
hard Flansel, hg. von Cornelia BEckER u.a., Espelkamp 1997, 5.771-775, auf denen von
nobilis oder de nobile genere gesprochen wird, Texte von hoher Authentizitdt, so ebd.,
S.775.

** Heiko Sreuer, Furstengriber, in: Reallexikon der Germanischen Altertumskunde 10,
Berlin/New York 1998, S.168-220.

3 Ehd., S. 195-210.

26 Zum Beispiel vor Jahren Gerhard FincercLin, Die alamannischen Graberfelder von Git-
tingen und Merdingen in Stidbaden (Germanische Denkmailer der Volkerwanderungs-

zeit, Seric A XI1), Berlin 1971, S. 162f.
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Vor kurzem wurde das Problem des Adelsbegriffs im Reihengraberbereich von
mir wahrend der Tagung zum 8. Jahrhundert in Sidwestdeutschland themati-
siert.”” In eciner Rezension des Beitrags werden meine Begriindungen fir den im
archiologischen Befund fassbaren Umbruch zur Zeit des Ubergangs von der Dy-
nastic der Mcrowinger zu der Dynastic der Karolinger, verbunden mit der Aus-
breitung der Grundherrschaft auch ostlich des Rheins, nicht akzeptiert:* ,Da die
Grundherrschaft, die damals noch in den allerersten Anfingen steckte, wohl nicht
bis Alemannicn vorgedrungen war — jedenfalls mangelt es an Quellenzeugnissen
fiir eine solche Annahme — und das Lehnswesen, wie die neuere historische For-
schung mittlerweile weif}, noch nicht existierte®, diirfe die Interpretation der Fa-
milienscpulturen bei Gehoften (siche unten) im Sinne ciner sich stindisch ab-
schlieffenden Gesellschaft mit mehr Vorsicht formuliert werden. Auch eine do-
minante Rolle der Pippiniden musse tiberdacht werden, da ,dic Funddaticrungen
offenbar in die Zeit der politischen Anarchie seit etwa 680 fallen wiirden, denn
deren Machtposition war erst im Aufbau begriffen. Richtig bezieht die Rezensen-
tin auch die Untersuchungsergebnisse Ingo Storks zu Lauchheim mit ein,” wo
dendrodatierte Bestattungen bis 704 nachzuweisen sind, zeitgleich mit dem Be-
ginn der von den Pippiniden getragenen Alemannenkriege. Von der Seite der Ge-
schichtswissenschaft scheint es also nicht moglich, vor dem 8. Jahrhundert Grund-
herrschaft nachzuweiscn, beziehungsweise die Geschichtswissenschaft ist der
Meinung, nachgewicsen zu haben, dass es Grundherrschaft zuvor noch nicht gege-
ben hat. Doch geht der Archiologe Ingo Stork beim grofiten Gehoft von Lauch-
heim mit den am reichsten ausgestatteten Gribern der Zeit um 700 am Hofzaun
von einem ,Herrenhof aus. Zu fragen ist, was damit gemeint wird, zum Beispiel
cin Adelshof? Worliber verfligte dann dieser Adlige, tiber Grundbesitz und Ab-
hangige?

Merowingerzeitliche Groflgehofte, Separatfriedhofe und Adelsgrablegen

Das Aussehen der Bauernhofe, Herrensitze und Dorfer, die in der Schriftiiberlie-
ferung vielfach genannt werden, meist aber nur mit dem Namen, wird erst durch
grofiflichige, vollstindige Ausgrabungen ganzer Dérfer sichtbar, eine mithsame,
oft Jahrzehnte dauernde Aufgabe. Immerhin wird in der Lex Alamannorum der

27 Heiko Steuer, Adclsgriber, Hofgrablegen und Grabraub um 700 im 6stlichen Merowin-
gerreich — Widerspiegelung cines gesellschaftlichen Umbruchs, in: Der Stidwesten im 8.
Jahrhundertaus historischer und archiologischer Sicht, hg. von TTans Ulrich Nuscr u. a.
(Archiologic und Geschichte 13), Ostfildern 2004, S. 193-217.

8 Brigitte KASTEN, Rezension zu ,Der Siidwesten im 8. Jahrhundert aus archiologischer
und historischer Sicht’, in: http://www.schepunkte.de/2007/01/9861.htlm. [08.10.
2008].

2 Ingo STORK, Wer bestattet beim Hof? - Soziale Aspekte von Siedlungsbestattungen in
Lauchheim ,Mittelhofen’, in: Der Stidwesten im 8. Jahrhundert (wic Anm.27), S.219~
232,
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720¢r-Jahre,”® in den Abschnitten LXXIII/LXXVI-LXXV/LXXVII sowie in
Nebenbemerkungen auch in anderen Paragraphen, cin groffer Herrenhof beschrie-
ben mit Wirtschaftsgebauden, zahlreichen Dienstleuten und umfangreichem Vieh-
besitz, ein umzaunter Herrenhof mit Wohnhaus des Grundherrn und Scheunen,
Speichern, Stillen und Vorratshiusern, zu dem ausgedehnter Grundbesitz und
Herrschaftsrechte tiber abhingige Leute anzunehmen sind.

Wihrend in den Lindern an der Nordsee Dorfer samt Herrenhofen in grofler
Zahl vollstandig ausgegraben worden sind, ist der Forschungsstand fir Std-
deutschland noch schr begrenzt. Im Norden sind daher auch Grofigehdfte mitum-
fangreichem Wirtschaftsteil und reprasentativem Hallengebiude fiir die Jahrhun-
derte seit der Romischen Kaiserzeit bis ins Frihmittelalter vielfach beschricben.
Die Ausgrabungen von Siedlung und Griberfeld Lauchheim™ im Ostalbkreis ha-
ben im Suden bisher am umfangreichsten die komplexe Entwicklungsgeschichte
einer dorflichen Siedlung erschlossen. Parallel zu einem groflen Reihengraberfeld
mit 1300 Bestattungen lassen sich mehrere Grabergruppen innerhalb der Siedlung
nachweisen, teils mit schr reicher Ausstattung, dic trotz Beraubung den ehema-
ligen hohen Rang, eines ,Adels‘, erkennen lassen. Thre Datierung um 700 war tiber
Dendrochronologic moglich. Sie liegen zum Beispiel auch am Hofzaun des grofiten
Anwesens in dieser Siedlung.

Nur wenige weitere Siedlungen, so das merowingerzeitliche Dorf bei Kirch-
heim?® nahe Miinchen, sind ausgegraben, zeigen ahnliche Strukturen und weisen
ebenfalls Gribergruppen an den Hofzdunen aut, die jedoch meist weniger auffal-
lige Beigaben haben. Die Archiologic hat hier also die Dorforganisation samt
Wohnstitten und Grablegen der vor und um 700 existierenden Elite ausgegraben,
dic als Adel bezeichnet wird. Doch derartige Griber mit opulenter Beigabenaus-
stattung gibt es im Sudwesten schon seit der Zeit um 500.

Allgemein geht man in der Archiologie davon aus, dass Prunkgriber — gekenn-
zeichnet durch aufwendigen Grabbau und herausragende Beigaben — die Bestat-
tungen einer Elite, cines ,Adels® gewesen sind. Archdologen sprechen von Adels-
gribern, ohne meist aber niher zu begriinden, um was fiir einen Adel es sich da
gehandelt hat. Die Zahl dieser reichen Graber ist eigentlich inzwischen recht grofi;
das heift, fast zu jeder dorflichen Siedlung ist cine ,adlige’ Familie iiber ihre Gra-
ber nachweisbar. Vielfach sind die dltesten Griber eines Friedhofs besonders reich
ausgestattet, werden als Griindergriber bezeichnet, und die Bestatteten betrachtet
man daher als Griinder der Siedlung, weshalb es sich um ,Adlige* handeln wird. So
folgert dic Archiologie, dass sich aufgrund dieses nachweisbaren Adels seit dem 6.
Jahrhundert der Ausbau von Grundherrschaften bei Alemannen und Bajuwaren

3 Clausdicter ScHOTT, Lex Alamannorum. Das Gesetr, der Alemannen. Text — Uberset-
zung — Kommentar, Darmstadt 1993, S. 1441,

* Ingo Stork, Lauchheim, in: Reallexikon der Germanischen Altertumskunde 18, Berfin/
New York 2001, S.131-136.

32 Ilermann AMENT, Kirchheim Nr.7, in: Reallexikon der Germanischen Altertumskunde

16, Berlin/New York 2000, S.571 1.
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abzeichnen konnte. Archiologen gchen von ihren Ausgrabungsbefunden aus und
konfrontieren diese mit den Aussagen der Historiker, die deutlich spiter von Adel
und Grundherrschaft sprechen wollen.

Kennzeichen von Adel sind im archiologischen Bild nicht nur reiche Beigaben,
sondern auch die besondere Position der Grablegen in sogenannten Separatfried-
hofen, die jeweils unmittelbar neben - so in Kirchheim/Ries — oder aber abseits der
groflen dorflichen Rethengraberfelder angelegt wurden: ,Elitire Absonderungs-
bestrebungen der aristokratischen Oberschicht, deren Angehorige als Funktions-
trager des Konigtums und als einflussreiche Grundbesitzer ihre fithrende Stellung
in der Gesellschaft im Verlauf der Merowingerzeit festigen und ausbauen konn-

ten“?

, finden ihren Ausdruck in dicsen Separatfricdhéfen, dic es spitestens seit
Ende des 6. Jahrbunderts bezichungsweise seit 600 gibt. Dort wurden entweder
sich von ihrer alten Gemeinschaft absondernde Familien bestattet — die sich als
ranghdher dinkten — oder aber zugezogene fremde ranghohe Familien, dic zum
Beispiel hier mit Land belohnt wurden: Spicgelbild der Adelsentstehung.

Archiologen meinen auch, dass dic Bestattungsplatze am Gehoftzaun™ Eigen-
triedhofe auf dem Hofgrund waren, die aus eigener Entscheidung dort angelegt
wurden, weshalb s Adelstriedhofe seien, vergleichbar dem Befund in Herrsching
am Ammersce schon aus der ersten Halfte des 7. Jahrhunderts, wo um die Mitte des
7. Jahrhunderts dann eine kleine Holzpfostenkirche iiber und neben den ilteren
Gribern errichtet wurde, bald darauf ersetzt durch cine Steinkirche.?® Wie die Se-
parierungstendenzen vom Griberfeld der grofieren Gemeinschaft von der Archio-
logie sozialgeschichtlich bewertet werden, kommt im Titel mancher Abhandlung
zum Ausdruck.’® Es hat erkennbar den Anschein, dass auf diesen Separatfriedho-
fen ranghohe Familicn samt Gefolgsleuten und Abhingigen meist iiber mehrere
Generationen auf erblichem Eigengut bestattet wurden.

Grundherrschaft

Wie steht es nun mit dem Nachweis der Grundherrschaft im Gebiet des 6stlichen
Reihengriberkreises, also bei Alemannen und Bajuwaren? Die Existenz der
Grundherrschaftist in Suddeutschland als terra vel familia (Land und horige Leu-
te) erst mit der normativen Quelle der Lex Alamannorum des Herzogs Lantfrid,

»* Horst Wolfgang BouME, Neue archiologische Aspekte zur Christianisierung Std-
deutschlands wahrend der Merowingerzeit, in: Mission und Christianisierung am Hoch-
und Oberrhein, hg. von Walter BErscHIN (Archiologie und Geschichte 10), Stuttgart
2000, S.75-109, hier S.75.

Borme, Aspekte (wie Anm.33), S. 88 mit Karte Abb. 8.

** Ebd., S.84 mit Plan Abb. 8; vgl. unten S. 20.

Anke BurtzLER, Archiologische Beitrige zum Nobilifizierungsprozefl in der jingeren
Merowingerzeit (Materialhefte zur bayerischen Vorgeschichte A 77), Kallmiinz/Opf.
2000.

st
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also scit den 720er-Jahren, Gberliefert. Aber wie altist diese gesellschaftliche Struk-
tur tatsachlich?

»Die germanischen Herren [1im alemannischen Sudwesten (14. St.)| siedelten
einen Teil ihrer Unfreien auf Hofstellen an, lieflen diese dort selbstandig wirtschaf-
ten und forderten von den Ertragen Naturalabgaben.“” Was ist dabei der Unter-
schied zur bipartiten Grundherrschaft? ,Wic stark war die klassische Grund-
herrschaft, das Fronhofssystem mit dienstpflichtigen Bauernhufen, gegen Ende
des 8. Jahrhunderts im stidwestdeutschen Raum bereits |!] vertreten?“*

Der Jubilar hat sich zur Entwicklung der Grundherrschaft bei den Alemannen
geauflert,” die genannte Grunddefinition rerra vel familia, formuliert in einer St.
Galler Urkunde des Jahres 885, erliutert und die unklare dltere Entwicklungslinie
betont, was fiir mein Anliegen bedeutsam ist. Grundherrschaft als Kernelement
der grundherrschaftlichen Organisation ist eine auf Grundbesitzrechte bezogene
Form der Herrschaft, abgesetzt von anderen Herrschaftsformen wie Gerichtsbar-
keit oder Leibherrschaft.*® ,Da die schriftliche chrlieferung, die allein iiber die
Grundherrschaftsentwicklung Auskunft gibt, in unserem Raum erst im frithen 8.
Jahrhundert einsetzt, miissen wichtige und gewiss grundlegende Phasen grund-
herrschaftlicher Formierung im merowingerzeitlichen Alemannien aufler Betracht
bleiben“!', die daher wohl mindestens ins 7. jahrhundert zurtickreichen. Oder:
»Ohne dafl sich Genaueres tiber die frithe und mittlere Merowingerzeit aussagen
liefle, diirfen wir annchmen, dafl mit der verstarkten Christianisicrung des Landes
auch die in den Kernraumen des Frankenrcichs ausgebildeten Landnutzungs-
formen in Alemannien Verbreitung fanden, dafl es zur Ansiedlung von Manzipien
auf Hufenland kam, welches auf einen zentralen Fronhof ausgerichtet war [...].
Docherstdie Lex Alamannorum bringt Licht ins Dunkel“.* Ist daraus zu folgern,
dass mit dem Nachweis von Christianisierung zum Beispiel seit 600 auch die
Grundherrschaft aus dem Frankenreich iibernommen wurde?

Die Archiologie kann weiterhelfen. Denn es bletbt die Frage, ob die rechtliche
Struktur der Grundherrschaft nicht schon seit der Grindung von Siedlungen mit
dem Namensbestandteil -ingen am Ende um und bald nach 500, bei der ersten
neuen Aufteilung des Landes, entstanden ist, ob Grundherrschaft also mehr als
200 Jahre zuvor aufkommt, da die entsprechenden Siedlungen seither bestehen.
Ahnlich kann es zuvor im Kern des Frankenreichs gewesen sein, als hier Franken
und andere germanische Stammesgruppen Land neu verteilten.

¥ Werner Rosener, Sidwestdeutsche Grundherrschaftsverhilinisse im 8. Jahrhundere, in:
Der Stiidwesten im 8. Jahrhundert (wie Anm.27)S. 101-118, hier S. 102.

3% Ebd.

3 Thomas Zo1z, Die Entwicklung der Grundherrschaft bei den Alamannen, in: Dic Ale-
mannen und das Christentum (wie Anm.2), S. 153-166.

# Ebd., S. 153.

# Ebd., S. 154.

2 Ibd., S. 166.
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Es war Adriaan Verhulst, der 1965 betonte, dass die bipartite Grundherrschaft
oder Villikationsverfassung keine romischen Wurzeln hitte, sondern cine Ent-
wicklung des 7./8. Jahrhunderts im Kernraum des Frankenreichs sei.® Die zweige-
teilte Grundherrschaftsform aus dem Nebeneinander des zentralen Fronhofs mit
eigenbewirtschaftetem Salland und mehreren Hufen (mansi), den an selbstindig
wirtschaftende Leute ausgegebenen Einheiten aus Haus und Hof (casa cum curte)
mit Acker- und Weideland, kann anhand ausgegrabener Gehofte archiologisch
nicht direkt erschlossen werden. Doch gibt es indirekte Hinweise darauf, anhand
von Befunden der Reihengriberfelder, worauf zuriickzukommen sein wird.

Fur das Kerngebiet des Frankenreichs gcht man inzwischen von der Ausbildung
des bipartiten Grundherrschaftssystems im 6. und 7. Jahrhundert aus. Warum soll-
te das nicht auch fur Alemannien gelten, allgemein in den lose angegliederten Ge-
bieten dstlich des Rheins?** Eine These lautet, dass diese klassische oder bipartite
Grundherrschaft erst eine frinkische Erfindung sei und dass deshalb anhand threr
Ausbreitung nach Osten ein Frankisicrungsprozess abzulesen wire. Dieser dem
frihen 7. Jahrhundert zugewiesene Vorgang sci Thomas Zotz zufolge mit der
kirchlichen Durchdringung Alemanniens zu erkliren*, was nach Sénke Lorenz
aber gerade nicht der Fall ist, da die alemannische Elite, der Adel, unabhangig das
Christentum angenommen und Kirchen gebaut hitte.**

Warum war der Landbesitz einheimischer adliger Familien zweigeteilt und da-
mit more Francorum organisiert, warum kann man nicht von ciner eigenen Ent-
wicklung aus alter Wurzel ausgehen, weil Erbregeln zu Streubesitz fithrten und
damit sichtlich zu einer bipartiten Grundherrschaft. Die Abgabenbelastungen
wurden an Sohne weitergegeben, was fur Erbschaft spricht, sofern nicht — was den
Weg in die St. Galler Urkunden fand - das Kloster den Besitz ibernahm.*

Thomas Zotz und Werner Résener erliutern am Beispiel der Alaholfinger-, der
Beata- oder der Udalrichinger-Grundherrschaft um die Mitte des 8. Jahrhunderts
mit ihren Fronhofen, abhingigen Bauernhofen und einigen Eigenkirchen den be-
achtlichen Umfang der Tlerrschaft eines Adelsgeschlechts, dessen Zustandekom-
men sicherlich eine langere Vorgeschichte hatte. ™

,Um 700 begegnet uns der alemannische Adel jedenfalls als eine weitgehend ge-
festigte, in sich abgestufte Fihrungsschicht.“" Im ausgehenden 8. Jahrhundert war

# Adriaan VErRHULST, La genese du régime domanial classique en France au haut moyen
age, in: Agricoltura et mondo rurale in Occidente nell’alto medioevo (Settimane di studio
del Centro italianoe di studi sull’alto medioevo 13), Spoleto 1966, S. 135-160.

# Zotz, Entwicklung (wie Anm.39), S. 154.

+ Ebd., S. 155.

1 Sénke Lorenz, Dic Alemannen auf dem Weg zum Christentum, in: Die Alemannen und
das Christentum (wic Anm.2),S.65~111.

7 Zotz, Entwicklung (wic Anm.39), S. 160.

# Ebd., S.164 Abb.3 Kartierung des Besitzes; Rosener, Grundherrschafesverhilenisse
(wie Anm.37), S.113{f.; Béume, Oberschicht (wie Anm.20) S.35 Abb. 13 Karte von
Schenkungen der Mattonen an zwei Kloster im spiten 8. und frithen 9. Jahrhundert.

7 Rosener, Grundherrschaftsverhiltnisse (wie Anm.37), S.112; Trmgard DigNeEMANN-
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dann die zweigeteilte Grundherrschaft in Alemannien bereits voll ausgebildet,
aber ,inwieweit waren im 8. Jahrhundert bei den adligen Grundherrschaften im
sudwestdeutschen Raum bereits Elemente der Fronhofsverfassung vorhanden?“*
heifit es andererseits. Was heifit hier ,bereits“? Es wurde zuvor von mir begriindet,
dass diesc Grundherrschaft wesentlich ilter sein konnte.

Zum Wesen der Grundherrschaft gehorte Streubesitz, das heifdt die Verfiigung
iber Gehofte in verschiedenen Dérfern, ein Besitz, der tiber Erbschaften, Heira-
ten und Schenkungen zusammengekommen war und der kein geschlossenes Ter-
ritorium bildete. Bald nach 800 gehorten zu den Konigshofen freie und unfreic
Hufen, beim Konigshof Gernsheim beispiclsweise 23 freie Hufen (hube ingenu-
alesy und 30 unfreiec Hufen (serviles hube). Das Urbar der Grundherrschaft des
Klosters Staffelsee, "leil eines Urbars des Bistums Augsburg, nennt zum Haupt-
und Fronhof Staffelsce 42 Bauernhufen, 23 freie und 19 unfreie Hufen.” Eigen-
tumsverhaltnissc sind archiologisch nicht erkennbar; aber man kann davon ausge-
hen, dass Adelstamilicn nicht immer am selben Platz ihre Toten bestattet haben,
sondern je nach Ereignis bei einem der verschiedenen Flaupthofe. Denn die nach
Aufwand und Beigabenrcichtum als Adelsgriber bezeichneten Bestattungen
miissten auf den Graberfeldern und bei thren Kirchen (siehe unten) dic Familien-
verbinde und die Generationsfolge spicgeln, was aber hochst selten der Fall ist
und bet Streubesitz auch niche erwartet werden kann. Die Grundherrschaft des
Adels ist durch eine groflere Streuung der Glter charakterisiert, erstreckte sich
tber zahlreiche, weit auscinanderliegende Orte, war in den Dorfern vermischt mit
dem Besitz anderer Grundherren. Derartiger Streubesitz sei besonders kennzeich-
nend fiir die Besitzungen der karolingischen Reichsaristokratie.” Oder spicgelt
das nur dic Quellenlage wider und kann mit solchem Streubesitz auch vor der
Karolingerzeit in anderen Adelsfamilien gerechnet werden? Werner Rosener be-
tont die einseitige Quellenlage, da fast ausschlicfllich Schriftquellen der Klaster
uberliefert sind.>

Die Briicke von der archiologischen zur historischen Uberlieferung wird wie
folgt geschlagen: ,Solche Vorrechte oder Privilegicn im Bereich des Erbrechrtes, des
Gerichtsstandes und des Steuerrcchts fiir einzelne Personen und Familien sind nun
tatsichlich in der Zeit um 600 bzw. im frithen 7. Jahrhundert im Frankenreich
nachzuweisen, nicht zuletzt im Edictus Chlothari von 614, und — aufgrund gene-
reller Bestatigung alterer Immunititsprivilegien auch fur das 6. fahrhundert zu
erschlicfen [...]. Im Verlauf des 6./7. Jahrhunderts vermehrte sich diese Gruppe
vom Konig privilegierter Personen stindig und vermochte sogar diesc Vorrechte

DietricH, Der frinkische Adel in Alemannien im 8. Jahrhundert, in: Grundfragen der
alemannischen Geschichte (Vortrige und Forschungen 1), Sigmaringen 1955, S. 14911

3 ROsENER, Grundherrschaftsverhiltnisse (wie Anm. 37), S. 111.

T Ebd., 5.106.

52 Ebd., S. 117.

3 Ebd., S.103.
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schliefllich erblich werden zu lassen“.** Archiologisch sei es gelungen — so wie das
Walter Schlesinger einst fiir die Franken mcinte —, fiir diese Zcit einen alaman-
nischen Adel nachzuweisen oder zumindest sehr wahrscheinlich zu machen.”

Kirchen, Bestattungen in Kirchen und Eigenkirchen

Seit dem 6. Jahrhundert gibt es Kirchenbauten in Stiddeutschland, bet Alemannen
und Bajuwaren.® Sie werden als Eigenkirchen des Adels gedeutet, der sic —so die
These der meisten Archiologen — auf eigenem Grund und Boden bei seinem Her-
renhof erbaut hat. Eigenkirchen waren aber eigentlich noch nicht weit im Missi-
onsgebict Ostlich des Rheins verbreitet, so manche Historiker. Sic finden keine
Erwihnunginden Leges der Bajuwaren und der Alemannen. Wilfried Hartmann®
meint, dass sich die adclige Eigenkirche moglicherweise erst im Verlauf des 8. und
9. Jahrhunderts ausgebildet habe und eine hochmittelalterliche Erscheinung sei,
dass der Adel erst dann nach dem Besitz von Kirchen strebte, als mit der Durchset-
zung der Zehntpflicht und dem Beginn des Pfarrzwangs der Besitz von Kirchen
fur den Adel, aber auch fur Kloster und Bischofe, wirtschaftlich aterakeiv gewor-
den war. Hartmann weist auf die zahlrcichen Kirchen des 7. Jahrhunderts hin, die
dic Archiologie inzwischen nachgewiesen hat, betont aber, dass archiologisch
kaum etwas tber die rechtliche Stellung dieser Kirchen ausgesagt werden kann.®®
Aus den ergrabenen kleinen Landkirchen und den dort gefundenen Stiftergribern
diirfe nicht geschlossen werden, dass die adelige Eigenkirche das Grundelement
der Kirchenstruktur in Alemannien gewesen sci.” Vielmehr durfe ruckschliefend
aus Urkunden des 9. Jahrhunderts geschlossen werden, dass die Zahl der bischof-
lichen und kéniglichen Kirchen auf dem Lande recht grof war.

Da es die Kirchen sichtlich gegeben hat, muss gefragt werden, wer sie fiir wen
gebaut hat, anscheinend handelt es sich dabei nicht nur um Konig und Bischof. Die

** Torst Wolfgang BormE, Adel und Kirche bei den Alamannen der Merowingerzeit, in:
Germania 74, 1996, S.477-507, hier S.490.

% Ebd.

% Barbara ScnoLkmann, Frihmittelalterliche Kirchen im alemannischen Raum. Verbrei-
tung, Bauformen und Funktion, in: Die Alemannen und das Christentum (wie Anm.2),
S.125-152; Digs., Christianisierung und Kirchenbau. Uberlegungen zu Topographie,
Chronologie und Typologie der frithmittelalterlichen Kirchen im alemannischen Raum,
in: Mission und Christianisierung (wic Anm.33) S. 111-138; jetzt auch Dres., Von Wotan
zu Christus. Gotter und heilige Orte. Der vorchristliche Glaube der Alamannen; Im
Zcichen des Kreuzes. Der Ubergang der Alamannen zum Christentum; Aus Holz und
Stein. Der frithmittelalterliche Kirchenbau in Alamannien, in: Alamannen zwischen
Schwarzwald, Neckar und Donau, hg. von Dorothec Apk u.a., Stuttgare 2008, S. 137-
142, 144-148.

¥ Wilfried HarTmany, Dic Eigenkirche: Grundelemente der Kirchenstruktur bei den
Alemannen?, in: Dic Alemannen und das Christentum (wie Anm.2), S. I-11, hier S. 11.

% Ebd., S. 1.

5 Ebd., S. 11.
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Antwort kann, muss aber nicht anders lauten als die alte Definition von Ulrich
Stutz von 1895:°°  Auf dem Grund und Boden eines wohlhabenden Germanen
steht cine Kirche. Sie ist keine juristische Person, sie ist kein Rechtssubjeke; sie ist
eine Sache [...]. Eigentum des Grundherrn®.®' Im Frankenreich des 6./7. Jahrhun-
derts versuchten Grundherren, ihre Kirche oder Kirchen in ihren Dorfern der
Kontrolle durch den Bischof oder Archidiakon zu entziehen. Interessant ist, dass
Wilfried Hartmann beschreibt, wie Synoden Mitte des 7. Jahrhunderts durchzu-
setzen versuchten, dass die Verfugungsgewalt iber das Kirchengut und die Einset-
zung der Kleriker an den Kirchen allein den Bischéfen zustche, dass sie damit aber
keinen durchgreifenden Erfolg hatten und deshalb Ubertretern mit Exkommuni-
kation drohten (Synode von Chalon 647/653).7 Was im Kern des Merowinger-
reichs nicht durchzusetzen war, war sicherlich fur die alemannischen und bajuwa-
rischen Gebiete weitaus schwieriger zu crreichen.

Sénke Lorenz sieht dic Entwicklung anders und greift damirt vielleicht auf die
alte Definition zuriick:* ,Die seit der Mitte des 7. Jahrhunderts [...] und sich an-
scheinend um die Wende zum 8. Jahrhundert noch steigernde Durchsctzung des
Christentums war im alemannischen Herzogtum jedenfalls nicht mehr das Werk
der Mcrowinger oder einer frankischen Reichskirche, sondern des Adels, der zu-
nehmend den Bau von Kirchen betrieb“.* Lorenz relativiert seine Aussagen, indem
er, ,dic Feinheiten der Chronologie einmal unberiicksichtigt gelassen®, die Hin-
weise auf Kirchenbau durch den Adel, so am Beispiel von Kirchheim unter Teck,
als ,,Ausdruck einer wohl auf mchrschichtige Akkulturation hindeutenden wan-
delbaren Formenviclfalt christlichen Totenkults in einer eben noch nicht von der
Amtskirche —also der frankischen Reichskirche und thren Di6zesen einschliefilich
Konstanz — beherrschten und geprigten Landschaft® betrachtet.®

Der Adel baut Kirchen um 600, und Lorenz meint dazu, dass das Eigenkirchen-
wesen cinen kaum zu unterschitzenden Anteil am Aufbau einer [indlichen Kir-
chenorganisation besafd: ,\Wenn nicht alles tiuscht, dann sind jene von der Archa-
ologie flir den Zeitraum des ausgehenden 6. bis zur Mitte des 8. Jahrhunderts
ermittelten Kirchenbauten [...] mehr oder weniger als Eigenkirchen anzusprechen
[...]. Jeder, der iiber diec materiellen Mittel verflgte, konnte eine solche Kirche er-
richten. Das waren vor allem jene von uns als Adel bezeichneten Grofigrundbesit-
zer, Grundherren, zu denen wir auch die Mitglieder der herzoglichen Familie und
sogar den Kénig selbst zihlen konnen, der auf seinen grundherrschaftlich organi-
sierten Héfen mit dem Bau von Fiskalkirchen cin Zeichen gesetzt haben durfte,

0% Ulrich Stutz, Geschichte des kirchlichen Benifizialwesens, Berlin 1895; Ders., Dic Ei-
genkirche als Element des mittelalterlich-germanischen Kirchenrechts, Berlin 1895.

ot Zitiert nach IHarTmann, Eigenkirche (wic Anm. 57), 5. 2.

2 hd., S. 3.

0% Sonke LorENz, Die Alemannen auf dem Weg zum Christentum, in: Die Alemannen und
das Christentum (wie Anm. 2), S. 65-111.

** Ebd., S. 96.

% Ebd., S.97.
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dem anderc bald nachzueifern begannen®.*® Zur Zeit der nachgewiesenen friihesten
Kirchenbauten im alemannischen Gebiet, aus dem spiten 6. Jahrhundert, wird es
heidnische Kultplitze, ,Eigentempel’, gegeben haben, zu denen einfach vom Haus-
herrn angeregt nun cin Kirchenbau, die grundherrliche Eigenkirche, trat.®”

Erst Mitte des 8. Jahrhunderts setzte sich die frankische Landeskirche und damit
auch die Konstanzer Diozese in Alemannien als raumiibergreifende Organisation
durch, die dann um 800 als Kirchenorganisation feste Gestaltangenommen hatte.®
Damit schlieflt sich Lorenz an die Thesen von Hartmann an, bictet aber fiir die
altere Epoche des 6./7. Jahrhunderts — dic Zeit der Rethengriberfelder — eine eigene
Lrklirung.

Mit diesen Formulierungen wird deutlich, dass auf der Seite der Historiker eine
JZwischenwelt' konstruiert wird, weil man cinerseits so frih vom Adel gebaute
Kirchen nicht recht akzepticren will, jedenfalls nicht Kirchen, die unabhingig vom
Reich oder der Didzesen entstanden sind, andererscits aber am archiologischen
Befund nicht vorbeikommt. Jedenfalls breitete sich danach anscheinend das Chris-
tentum — mir aller synkretistischen Uberschichtung —unabhingig von der Auswei-
tung der frankisch-karolingischen Reichskirche in Alemannien aus. Der Adel be-
kehrte sich somit freiwillig und unabhingig vom Mecrowingerreich zum
Christentum, und es bleibt zu fragen, ob und wer da wie missioniert hat. Sonke
Lorenz lechnt damit also indirekt die von Horst Wolfgang Bohme postulierten zwei
Missionsstrome ab.®” Eine Richtung der Missionicrung kam seiner Meinung nach
aus dem Merowingerreich im Westen und wird tber dic frihen Kirchenbauten
fassbar, cine zweite kam aus Norditalien und wird iiber Griber mit Goldblattkreu-
zen, zum Teil in Hofgrablegen am Gartenzaun entdeckt, erkennbar. Die Verbrei-
tungen von Kirchenbauten und die von Gribern mit Goldblattkreuzen schliefien
sich aus.

Horst Wolfgang Bohme hat unter dem Thema ,,Adel und Kirche bei den Ala-
mannen der Merowingerzeit® den Zusammenhang von Adelsbestattung und frih-
cm Kirchenbau aufgearbeitet. Zeitlich gestaffelte Kartenbilder untermauern seine
T'hese, dass sich die separate Adelsgrablege und die Bestattung in der Kirche von
Westen nach Osten ausgebreitet haben, vom Kern des Merowingerreiches in die
Stammesgebicte der Alemannen und Bajuwaren, gewissermafien als Missions-
strom. Es gibt jeweils eine Karte zu Bestattungen in und bei Kirchen und separaten
Grabgruppen wihrend des 6. Jahrhunderts, um 600, wihrend des 7. Jahrhunderts

6 Ebd., S.971.

% Otto MeYER, Die germanische Eigenkirche — Llement, aber auch Risiko der Christiani-
sierung Frankens und Thiringens, in: 1250 Jahre Bistum Wirzburg, hg. von Jirgen
LensseN und Ludwig WamMser, Wiirzburg 1992, S. 111118, hier S. 114,

* LorENZ, Alemannien (wie Anm.63),S. 110.

® Dazu Horst Wolfgang Bonme, Adelsgraber im Frankenreich. Archiologische Zeugnisse
zur Tlerausbildung einer Herrenschicht unter den merowingischen Konigen, in: Jahr-
buch des Rémisch-Germanischen Zentralmuscums 40, 1993, S.397-534; Drrs., Adel
und Kirche bei den Alamannen der Merowingerzeit, in: Germania 74, 1996, S.477-5C7.
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und am Ende des 7. Jahrhunderts. Wihrend der chronologischen Gliederung zuzu-
stimmen ist, die eine Zunahme der Befunde im 7. Jahrhundert belegg, ist die West-
Ost-Bewegung eher durch den Wandel der Beigabensitte zu erkliren und damit
auch berhaupt mit dem Ende der Kartierungsmoglichkeiten von Beginn des 8.
Jahrhunderts an.”® Am archiologischen Befund ist — so Bohme als Archiologe — die
,Adelsbildung’, vom Zentrum des Frankenreiches ausgehend, seit der Zeit um 600
bei den alemannischen und thiringischen, spiter bei den bajuwarischen Herren
nachzuweisen. Entscheidender als reiche Grabbeigaben wire die Separierung von
der Gbrigen Bevilkerung. Dem ist zuzustimmen, nur ob der Anstof} tatsiachlich
vom Mcrowingerreich ausging oder ob nicht zeitgleich Gberall dieser Aufstieg zu
einem Adelsrang erfolgte, sollte weiter diskutiert werden.

Der Kirchenbau setzte in Stidwestdeutschland, in Alemannien, im Verlauf des 6.
Jahrhunderts ein, was deutlich friher ist, als diec Geschichtswissenschaft bisher
anzunehmen bereit war. Im 7. und bis zum 8. Jahrhundert hat sich das Christentum
rasch und kontinuierlich ausgebreitet, und zwar sichtlich nicht von bestimmten
"sondern es wurde gleich-
zeitig Uberall flichendeckend tibernommen, getragen von Familien der Ober-
schicht,”” deren Bestattungen von der Archiologie als Adelsgriber bezeichnet wer-

Missionszentren und auf bestimmten Missionswegen,”

den.

Von archiologischer Secite hatte man sich schon seit den 1930er-Jahren ,daran
gewohnt, solche prachtig ausgestatteten Beisctzungen auf den Reihengriberfeldern
als Firsten- oder Adelsgraber zu bezeichnen®.” Es gibt dazu eine Vielzahl an Be-
griffen, Griber des Adels, der Flrsten, einer Elite oder aristokratischen Ober-
schicht, oder von vornehmen und michtigen Herren sowie einer ,rechtlich be-
vorzugten Oberschicht“.™ Béhme betont, dass nach dem Herauslosen der
Herrensepultur aus dem allgemeinen Friedhof und mit dem Eindruck des Erbcha-
rakters vieler Grablegen daraus auf einen rechtlichen und sozialen Wandel der
Oberschicht geschlossen werden darf, der vorausgegangen sein musste.”” Kirchen-
griber, oft mit auffilliger Beigabenausstattung, sind seit dem spiten 6. und im 7.
Jahrhundertin groflerer Zahl bekannt. Die Befundpline der Ausgrabungen wirken
einfach wie das Abbild von Eigenkirchen, dic viclleicht kirchlicher, aber hiufiger
weltlicher Grundherrschaften ihren Bau verdanken (Abb. 1).

In Regensburg-Harting wurden Ruinen eines romischen Badegebiudes archio-
logisch untersucht, in und um das reich ausgestattete Griber des 7. Jahrhunderts
angelegt und eine Kirche eingebaut wurden. Nach Abbruch der Mauern des Bade-
gebiudes blieb cin 8,5 m langer und 3,3 m breiter Raum mit halbrunder Apsis, der

© Vgl. dazu die Karten bei Hermann AMeNT, [ranken und Romanen im Merowingerreich

als archiologisches Forschungsproblem, in: Bonner Jahrbiicher 178, 1978, S. 377-394.

T ScHOLKMANN, Frithmittelalterliche Kirchen (wie Anm. 56), S. 135.
2 BonMmE, Adelsgriber (wie Anm. 69) und DeRs., Adel und Kirche (wie Anm. 69).
> BOHME, Adelsgriber (wie Anm. 69), S.397.

7+ Ebd., S.524 mit Anm. 342a.
5 Ebd., S.525; dazu auch BoumE, Oberschicht (wie Anm. 20).
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Lage der Bestattungen Ende des 7. Jhs.
[ in Kirche

i bei Kirche

W in einer separaten Grabgruppe

O hervorgehoben durch Grabhiigel

Abb. 1: Bisher bekannte ,Adelsgriber am Ende des 7. Jahrhunderts in und bei Kirchen, in
separater Lage oder unter groffem Grabhiigel (nach Horst Wolfgang BouME, Adel
und Kirche bei den Alamannen der Merowingerzeit, in: Germania 74, 1996, S.477—
507, hier S.487 Abb.4) :

wie eine kleine Kapelle aussieht. Der Befund wird als adliges Erbbegribnis einer
Herrenfamilie gedeutet (Abb.2).7¢

Die kleine, 10m x 6,50 m messende Holzkirche mit runder Apsis im erwihnten
Herrsching am Ammersee wurde zwischen 630/50 und 660/80 auf einem kleinen
Separatfriedhof mit prunkvoll ausgestatteten Gribern nachtriglich errichtet.””
Grab 9 eines noch nicht 40 Jahre alten Kriegers mit kompletter Waffenausstattung
und prichtiger Giirtelgarnitur aus Silber mit vergoldeten Schauseiten, datiert in die
630er- oder 640er-Jahre, gehort zu den reichsten Bestattungen Bayerns im Frith-
mittelalter. Im stidlich anschlieenden, beraubten Grab 10 lagen fiinf im Alter zwi-
schen 20 und 40 Jahren verstorbene Krieger, wohl Opfer einer Fehde im Adelsmi-
lieu.”® Sehr bald wurde am selben Platz anstelle des Holzbaus eine Steinkirche

76 BOHME, Adelsgraber (wie Anm.69), S.478f. mit Abb.61; Udo OsTeErHAUS, Wurde aus
romischer Baderuine eine frithmittelalterliche Kirche? Zu den Ausgrabungen in Regens-
burg-Harting, in: Das archdologische Jahr in Bayern 1983, Stuttgart 1984, S. 148-151.

77 Erwin KELLER, Ein frihmittelalterlicher Adelsfriedhof mit Kirche in Herrsching am
Ammersee, Landkreis Starnberg, Oberbayern, in: Das archiologische Jahr in Bayern
1982, Stuttgart 1983, S.122-126.

78 Zum Fehdewesen Heiko STEUER, Archiologische Belege fiir das Fehdewesen wihrend
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Abb.2: Romisches Bad als Kirche und Griber von Regensburg-Harting (nach Udo
OsTERHAUS, Wurde aus romischer Baderuine eine frithmittelalterliche Kir-
che? Zu den Ausgrabungen in Regensburg-Harting, in: Das archiologische
Jahr in Bayern 1983, Stuttgart 1984, S. 148151, hier S. 150 Abb. 104)
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errichtet, zu der Grab 1 mit drei Mannern gehort, deren Kleidung teils mit Gold-
brokat geschmiickt war, datiert um 700: ,Das Beispicl Herrsching darf als einer
der frithesten Belege exklusiver Sonderbestattungen einer einflufireichen Herren-
familie bei ihrer Eigenkirche im Gebiet der Bajuwaren gelten® (Abb. 3).7

In Kornwestheim, Kreis Ludwigsburg,® wurde ebenfalls nachtraglich tber einer
Bestattung in der Mitte des 7. Jahrhunderts eine Holzpfostenkirche errichtet. Auch
in Dunningen, Kreis Rottweil, wurde tber den reich ausgestatteten Frauengrabern
vom Anfang des 7. Jahrhunderts noch in der ersten Halfte dieses Jahrhunderts eine
Holzpfostenkirche gebaut.®' So wurden manche Griber auf kleinen Adelsnekro-
polen im Nachhinein zu Kirchenbestattungen (Abb. 4).

In Morken, Erftkreis, begriindete das Prunkgrab 2, des ,Herrn von Morken?, aus
dem spiten 6. Jahrhundert in einer grofen Kammer mit Waffenausstattung und
Spangenhelm einen Separatfricdhof. Erst deutlich spiter im 10./11. Jahrhundert
wurde eine Kirche auf dem Grabhugel errichtet. Einc dltere Holzkirche ist nicht
nachzuweisen. Aber vielleicht bestand die Erinnerung an das Grab noch, als hier
spiter cine Eigenkirche auf grundherrlichem Boden entstand.®
Ein anderes Thema, das aber sicherlich mit der hier besprochenen Diskrepanz der
Datierungen archiologischer und schriftlicher Uberlieferung zusammenhingt, ist
dic Suche nach den Griinden fir das Ende der Rethengrabersitte um 700 und im
fruhen 8. Jahrhundert. Die Archiologie hat gezcigt, dass Dorfer Gber diese Zeit-
schwelle hinweg bestehen blieben, und sie meint auch, zeigen zu konnen, dass die
Grundherrschaft schon vor dieser Zeit ausgebildet wurde. Dass Toten- und Bestat-
tungsbrauch mit der Religion zusammenhingen, da sich das Christentum seit dem
6. Jahrhundert im Stidwesten ausbreitet und erste Kirchen errichtet werden, kann
dic Ursache fiir das Ende der Reihengribersitte sein, in einer sich durchsetzenden
Pfarrorganisation und bischoflichen Kontrolle des Kirchenwesens. Nach altem
Kirchenrecht wird nicht mehr in der Kirche bestattet, wie das zuvor Eigenkirchen-
herren fur ihre Familien in Anspruch genommen haben. Es wandelt sich der Inhale
des Begriffes Eigenkirche vom cigenmichtigen Bau einer Kirche auch als Memori-
albau der Familic ohne Erlaubnis und Kontrolle durch eine ,Obrigkeit® zu den ei-
genen Kirchen weltlicher und geistlicher Herrschaft im Geflige der Diézesen und
unter Aufsicht durch die Bischéfe. Diese rechtlichen Abhdngigkeiten oder Zuord-
nungen lassen sich archdologisch nicht dirckt erschlieflen. Dazu braucht man ent-
sprechende schriftliche Uberlieferung. Doch gibt es eben indirekte Belege, Indi-

der Merowingerzeit, in: Nomen et I'raternitas. Festschrift fiir Dieter Geuenich zum 65.
Geburtstag, hg. von Uwe LupwiG und Thomas Schive (Erginzungsbande zum Realle-
xikon der Germanischen Altertumskunde 62), Berlin/New York 2008, S.343-362;
Degrs., Totenfolge, in: Reallexikon der Germanischen Alterrumskunde 35, Berlin/New
York 2007, S.189-208.

7 BOouME, Adelsgriber (wie Anm. 69), S. 476 mit Abb. 59.

8¢ ScHoLKMANN, Frihmittelalterliche Kirchen (wie Anm. 56), S. 1461. Abb. 17.

81 Bouwme, Adelsgriber (wie Anm. 69), S.530f. mit Plan Abb. 105.

82 Elke N1EVELER, Morken, in: Reallexikon der Germanischen Altertumskunde 20, Berlin/
New York 2002, S.247-250.
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Abb.3: Kirche und Griber von Herrsching am Ammersee (nach Erwin KELLER, Ein frith-
mittelalterlicher Adelsfriedhof mit Kirche in Herrsching am Ammersee, Landkreis
Starnberg, Oberbayern, in: Das archiologische Jahr in Bayern 1982, Stuttgart 1983,
S.122-126, hier S. 123 Abb. 104)
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Abb.4: Holzkirche des 7. Jahrhunderts und Griber von Dunningen (nach Horst Wolfgang
BOHME, Adelsgriber im Frankenreich. Archiologische Zeugnisse zur Herausbil-
dung einer Herrenschicht unter den merowingischen Kénigen, in: Jahrbuch des R6-
misch-Germanischen Zentralmuseums 40, 1993, S. 397-534, hier S. 530 Abb. 105)

zien, die personale Beziehungen spiegeln, wie die reichen Griber von Grundherren
(Adel oder Elite) in oder bei frithen Kirchen.

Die Kirchengrablegen verschwinden wieder im Verlauf des 9. Jahrhunderts, par-
allel zur Durchsetzung der Reichskirche. Zuvor belegen ,,die Kirchenbestattungen
des 6. bis 8. Jahrhunderts [...] also eine eindeutige Abweichung von der kirchen-
rechtlichen Norm des Bestattungsverbots im Inneren von Sakralbauten.“®® Diese
Bestattung ad sanctos erlaubten sich ,,die Angehorigen der sozialen Oberschicht -
die Familien der Erbauer und Eigenkirchenherren®, also archiologisch der Adel.®
Fassbar wird damit der ,Niederschlag eines sozial bedingten Separierungspro-
zesses, des sozialen und rechtlichen Wandels der merowingischen Oberschicht im

Sinne der Herausbildung eines Adels“.%®

8 SCHOLKMANN, Frithmittelalterliche Kirchen (wie Anm. 56), S. 143.
8 Ebd., S. 146.
8 Ebd., S. 148f. nach BOuME, Adelsgriber (wie Anm. 54).
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Ergebnis

Die anhand der schriftlichen Uberlieferung ablesbaren Kennzeichen des Adels der
spaten Merowinger- und der Karolingerzeit mit Grundherrschaft, Streubesitz und
Kirchenbau sind im archiologischen Fundbild eigendich mit zunehmender Dichte
teilweise seit Entstechung der Reihengribersitte um 500 und im 6. Jahrhundert
nachweisbar.

Prunkgraber oder Adelsgriber sind fir jede Generation seit etwa 500 tberlie-
fert, und dic Absonderung dieser Grabergruppen vom Bestattungsplatz der tib-
rigen Bevolkerung scheint tatsichlich ihre sichtbare Herauslosung aus der alten
Gesellschaft im 6. und vor allem im 7. Jahrhundert zu betonen und den ncuen,
hoheren Rang dieser Familien anzuzeigen. Der Prozess fithrte von der offenen
Ranggesellschaft zur Standesgesellschaft mit in sich abgeschlossenem Erbadel.
Diese Position war real oder auch rechtlich schon erreicht, ehe sie zu einem archio-
logisch fassbaren Befund gefithrt hat; da sie zuvor gewonnen worden sein muss,
vielleicht cine Generation oder cin halbes Jahrhundert vorher, ergibt sich eine Da-
tierung fiir die Entstehung dieses Adels durchaus fiir das frithe 6. Jahrhundert.
Béhme versucht sogar als Archiologe, den Befunden rechtliche Facetten abzuge-
winnen, indem er meint, dass sich ,die zweifellos vorhandene gehobene Herren-
schicht durch deren elitdre Verhaltensweise im Bereich des Totenkultes als eine
Bevélkerungsgruppe besonderen Rechts [! Verf.]™ erweist.®® Adelshofe sind bet
Alemannen und Bajuwaren erst im Einzelfall ergraben, so in Lauchheim fir die
Zeitum 700.

Davorchristliche Kultbauten bei den Franken, Alemannen oder Bajuwaren nicht
bekannt und tiberliefert sind, wird die herrschaftliche Komponente in diesem Be-
reich erstmals mit dem Bau von Kirchen fassbar. Da Kirchen ostlich des Rheins
— wiederum mit wachsender Zahl — seit dem fortgeschrittenen 6. Jahrhundert ge-
baut wurden, spicgeln sie ebenfalls scit dieser Zeit Grundherrschaft, seien die
Grundherren nun kirchliche oder weltliche Herren.

Zum Nachweis der Eigenkirche eines Grundherrn gilt es, deren Position zu ken-
nen. Eine Kirche auf dem Friedhof umgeben von reich mit Beigaben ausgestatteten
Gribern oder mit solchen Gribern innerhalb des Gebiudes spiegelt die Beziehung
zwischen Adel und Gotteshaus, das aber auch nur ein Memorialbau gewesen sein
kann, der auf Gemeindeboden stand und nicht auf Eigengut. Auch wenn nachtrig-
lich iber derartigen Gribern eine Kirche errichtet worden ist, andert sich der Sach-
verhalt nicht. Fiir einc Eigenkirche spricht eher dann die separate Lage, so wie Se-
paratgrabgruppen als Adelsbestattungen gedeutet werden. Die Kirche mit Grabern
innerhalb eincr dorflichen Siedlung sollte die Grabstitte eines der im Dorf tiber
Besitz verfugenden Grundherrn sein. Entscheidend ist, dass Kirchen seit dem
spiten 6. Jahrhundert im Gebiet der Alemannen und Bajuwaren errichtet wurden

8 Boume, Adelsgriber (wic Anm.54),S.401.
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und ihre Zahl Gber das 7. Jahrhundert hin immer mehr zunahm,* bis die Christia-
nisierung alle Familien erreicht, sich eine Pfarrorganisation durchgesetzt hatte und
die Reihengriberfriedhofe nicht weiter belegt wurden. Ohne Zweifel ist davon aus-
zugehen, dass wir archaologisch Adelsgraber seit dem 6. Jahrhundert kennen, dass
mit Grundherrschaft zu rechnen ist, dass im spiten 6. Jahrhundert cinsctzend Ei-
genkirchen errichtet worden sind. Um jedoch Eigenkirchen und Pfarrkirchen einer
bischéflichen Kirchenorganisation trennen zu konnen, muss noch einmal fir alle
Kirchen der Standort betrachtet werden, ob also die Kirche auf cinem Rethengri-
berfriedhof, auf dem Boden cines grundherrlichen Gehdfts oder in einem Dorfver-
band errichtet worden ist.

Von der Archiologie her kann fur das Gebiet der germanischen Stimme im Be-
reich beiderseits des Rheins, innerhalb und auflerhalb der fritheren romischen Pro-
vinzen seit der Landnahme und Ansiedlung vom Ende des 5. Jahrhundert bezie-
hungsweise um 500 mit Adclsrangen gerechnet werden, die Grundherrschaften
aufbauten und im Zuge der Ubernahme des Christentums seit dem 6. Jahrhundert
zunchmend auch Kirchen auf cigenem Grund bauen lieflen.

Wenn die schriftliche Uberlieferung sowohl fiir Adel als Elite der Gesellschaft,
fiir Grundherrschaft und fiir Kirchenbau erst im 8. und 9. Jahrhundert ausrei-
chende Belege bietet, und dann zwar mit scharferer Diffcrenzicrung als das die
archiologischen Befunde erlauben, dann besteht jedoch ein zeitlicher Abstand von
200 bis 300 Jahren, von sieben bis zehn Generationen, fiir den Beginn der Nach-
weismoglichkeit.

Nicht iibersehen werde sollte bei dieser Diskussion, dass die Existenz des Adecls
iber seine Griber in und bei Kirchen nachgewiesen wird, weil diese Familien das
Christentum angenommen hatten. Andere Adclsfamilien bestatteten — wie er-
wihnt — mit reichen Beigaben am Gehoftzaun und sind oftmals zum Beispiel an-
hand der Goldblattkreuze auch als Christen zu erkennen. Doch koénnte ¢s im 7.
Jahrhundert Adelsfamilien gegeben haben, die noch nicht christlich geworden wa-
ren. Sie sind aber nicht mehr nachzuweisen. Anscheinend war also die absolute
Mehrheit der Familien tatsichlich seit 700 christlich und bestattete auf Kirchfried-
hofen.

Die anfangs gestellte Frage nach cinem fiir Archiologic und Geschichte gemein-
samen Adelsbegriff, der zugleich auch Grundherrschaft und Eigenkirche cin-
schliefit, konnte also in zweifacher Hinsicht beantwortet werden. Entweder beide
Disziplinen verwenden diesclben Bezeichnungen, und die Geschichtswissenschaft
akzeptiert, dass die Archiologie in manchen Fillen derartige Erscheinungen und
ihre Entstchungsprozesse Jahrhunderte frither nachweisen kann, als das dic
schriftlichen Quellen belegen, oder die Diskussion bleibt doppeldeutig, da die Ar-

¥ ScrorkmanN, Christianisicrung (wic Anm.56), S.124f. mit Abb.3 und 4: Kirchen-
grundrisse des spiten 6. bis 8. Jahrhunderts, S. 118 Abb. 2: Kartierung mit iltester mero-
wingerzeitlicher Phase Mitte 6. bis Anfang 7. Jahrhunderts; wiederhole in Dres., Frih-
mittelalterliche Kirchen (wie Anm.56), S. 136 Abb.8, S.138 Abb.9 und S. 145 Abb. 16

sowie S.132 Abb. 6: Karticrung des frithmirttclaleerlichen Kirchenbaus in Alemannien.
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chiologie keine anderen Bezeichnungen fir die anscheinend gleichartigen Befunde
wihlen kann. Der Ausweg, statt von Adel von Aristokratie oder Elite zu sprechen,
bietet nur eine Scheinldsung.

Soll man also dem Diktat der Schriftquellen folgen? Wenn Quellenaussagen der
Archiologie oder Geschichte gleichberechtigt bewertet werden, dann kdnnen
Strukturen wic Adel, Grundherrschaft und Eigenkirche zuerst entweder in archa-
ologischen oder in historischen Befunden nachweisbar werden. Bedingung ist eine
Dechnuition dessen, was unter den Begriffen jeweils verstanden werden soll. Archa-
ologisch kann neutral beschrieben werden, was die Grabungsbefunde zeigen, wo-
bei Bezeichnungen gewihlt werden, die aus dem Sprachgebrauch und der Schrift-
tberlieferung bekannt, aber mit einem bestimmten Inhalt belegt sind. Demge-
gentber bieten Schriftquellen das Begriffsgefuge, das nicht im Widerspruch zum
archiologischen Befund stchen darf. Man sollte sich aber von der methodischen
Auffassung losen, dass erst die schriftliche Dokumentation cine Struktur beweist;
denn dieser speziclle Schluss ¢ silentio, beim Fehlen einer entsprechenden Uberlie-
ferung auf die Nichtexistenz, sollte vermieden werden. Vielmehr kénnten die ar-
chiologischen Befunde Anlass sein, iiber das Fehlen der schriftlichen Uberliefe-
rung — beim Vorliegen entsprechender archiologischer Ergebnisse — neu nachzu-
denken oder dic fragmentarische Uberlieferung gar daraufhin zu priifen, ob nicht
zwischen den Zeilen doch schon die besprochene gesellschaftliche Erscheinungs-
form durchschimmert, dic archiologisch friher belegt erst spater den Niederschlag
in den Quellen findet.

Diese hier formulierte Forderung nach einer mit der Schriftiiberlieferung gleich-
berechtigten Bertcksichtigung archiologischer Quellen und Befunde ist auch als
cin Appell aufzufassen, der — um deutlich zu werden — in diesen Zeilen sicherlich
die Aussagen der Historiker manchmal Gberstrapaziert.
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