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Vorwort

Die vorliegende Arbeit zur réomischen Siedlung vorRiegeler Forumsbasilika kam, galt es eine schwéerig
Riegel am Kaiserstuhl stellt eine leicht Uberadteit Entscheidung zu treffen: entweder die bisherigezépn
Fassung meiner Dissertation dar, mit der ich imi®em tion beizubehalten — das hatte allerdings bedegeeade
semester 2002 an der Albert-Ludwigs-Universitat zden wichtigsten Befund, der fir das Verstéandnis der
Freiburg im Breisgau promoviert wurde. Siedlung von zentraler Bedeutung ist, ausklammern z
Riegel ist sicherlich einer der bedeutsamsten tigstioen muissen — oder aber die Basilika zu bearbeiten alles
Platze im rechtsseitigen sudlichen Oberrheingeld&. dings eine vollige Konzentration auf diesen Befiard
hervorragende topographische Situation an der Eigpdorderte. Aus Prioritdtsgriinden habe ich mich fiiree
stelle zwischen Kaiserstuhl und Vorbergzone deBearbeitung der Basilika entschieden, auch wens die
Schwarzwaldes einerseits, sowie die verkehrsgiestifast einem Neuanfang gleichkam, da ich bereitsriné
Lage an der Schnittstelle wichtiger Fernstraleregerd zen ausgewertete Befunde (die Arbeit von Uber einem
seits fuhrte im mittleren 1. Jahrhundert n. Chr. Rt&- Jahr) dafir weglassen muf3te. Doch héatte deren reeite
senz romischen Militars am Ort, die trotz ihrergiesamt Ausarbeitung (Ausformulierung, Herstellen von Abbil
nur kurzen Dauer die Voraussetzungen schuf fur d@ungsmaterial, Aufnahme des Fundmaterials etc. noc
Entwicklung einer recht ausgedehnten Zivilsiedlumigg zuviel Zeit in Anspruch genommen, was sowohl den
wirtschaftlicher und verwaltungspolitischer Mittel-inhaltlichen als auch den zeitlichen Rahmen diéskeit
punktsfunktion fir das rechtsseitige sudliche Q- bei weitem gesprengt hatte.

gebiet. Wenn man so will: das ,Freiburg der Antike*  Was von der urspringlichen Konzeption blieb — die
Obgleich die Bedeutung des rémischen Riegel imzZRrin Erstellung eines Gesamtplans vom romischen Rieggl u
schon von ihrem ,Entdecker”, dem Freiburger Theoloeines Fundstellenverzeichnisses (jetzt mit einearls-
gen und Historiker Heinrich Schreiber, erkannt veyrd tungsstand bis Jahresende 1999), findet sich inl Teir
wurde ihre Erforschung lange Zeit nur recht zdghrli Arbeit. Dieser wurde erganzt durch eine Neubewertun
betrieben und beschrankte sich dann zumeist auf dies fruhromischen Riegel auf der Grundlage der seit
reine Ausgrabungstétigkeit vor Ort. Von einigen AusEntdeckung (1974/75) und Publikationggxamp 1989)
nahmen abgesehen unterblieb eine sukzessive wissdar ersten Kastellbefunde hinzu gekommenen Neuer-
schaftliche Aufarbeitung, so dal3 sich trotz eimesién- kenntnisse sowie um eine knappe, zusammenfassende
sen, nicht wieder gut zu machenden Substanzverlusitbersicht zu Topographie und Entwicklung der nakhfo
den die Archéologie hier schon hat hinnehmen miissegenden sog. Zivilsiedlung — soweit dies anhandlies

im Laufe einer inzwischen Uber 175-jahrigen Forherigen Auswertungs- und Kenntnisstandes mdglich wa
schungsgeschichte ein so groRer Datenbestand ansémTeil Il folgt dann die ausfihrliche Auswertungdd
meln konnte, dal3 ihn nicht einmal mehr ,Insidert¢he Basilikabefundes. Nahezu unberiicksichtigt bleibgyeda
zu Uberblicken vermochten. Um diesen wichtigen Oden die Spatantike. Was hierzu bekannt ist, wu@a v
endlich auch der allgemeinen Forschung zu ersaiel3 Verfasser an anderer Stelle vorgelegREER 1999b).
und um eine feste Grundlage fir seine weitere Water Der zeitliche Schwerpunkt der Arbeit liegt nach dem
chung mit noch gezielteren Fragestellungen zu sehaf Gesagten also eindeutig auf der Zivilsiedlung détien

war eine Gesamtbearbeitung léangst Uberféllig geammrd ren Kaiserzeit.

Am Beginn dieser Arbeit stand daher die Absichtctu

eine moglichst umfassende und aktualisierte AufbereMein Dank gilt all meinen akademischen Lehrerndigr
tung und Vorlage des archéologischen Quellenmégerianethodische Schulung, die ich im Laufe meines Stu-
zu einem fundierten Verstdndnis von der Entstehundiums erfahren durfte. Besonders bedanken mdchte ic
Entwicklung, Topographie und innerer Struktur dexdS mich bei meinem Doktorvater, Herrn Prof. Dr. Hans
lung zu gelangen. Dies sollte erreicht werden dulieh Ulrich Nuber, der mir die Anregung zur Beschéftigun
Erstellung eines archéologischen Gesamtplans ures ei mit dem romischen Riegel gab, den Fortgang meiner
Fundstellenverzeichnisses (bis zu einem Stand saiwe Arbeit stets mit groBem Interesse verfolgte und Inair

de 1995), die Préasentation grof3erer, interpretierba meinen Grabungen vor Ort vielfache Unterstitzung ge
Befundzusammenhénge und die Vorlage ausgewdahligéhrte (u. a. — wenn ,Not am Mann* war — auch schon
datierter Fundkomplexe. Von vorne herein ausgesparal selbst mit Hand anlegte). Ein ganz herzlichaska-
blieb dabei das Mithraum, dessen Auswertung von Bchén gebuhrt auch Herrn Prof. Dr. Gerhard Fingerli
Cammerer vorgenommen wird. Schon bald stellte siqehemals Landesdenkmalamt Freiburg), der mir das
heraus, dal3 diese Arbeit sehr langwierig sein winde Quellenmaterial bereitwillig zur Bearbeitung UbeRl

je luckenhafter der Bestand ist, desto aufwendiget mir die Mdglichkeit gab, in Riegel zu graben — wainit
intensiver die Bemihungen sein missen, um ihm beizonein Verstandnis dieses Ortes zu vertiefen, mirhauc
kommen. Als es dann aber 1997 zur Entdeckung dsonst die vielfache logistische Unterstiitzung seau-



ses zukommen lie3 und mir im Rahmen verschiedensowie den Herren Dr. Meinrad Filgis (ehemals Landes
Zeitvertrage die Moglichkeit gab, mich und meindéit denkmalamt Stuttgart) und Klaus Hietkamp (ehemalige
zu finanzieren. Grabungstechniker beim Landesdenkmalamt Freiburg)
Vielfachen Dank schulde ich der leider viel zu fnidr- moéchte ich fir zahlreiche anregende Gespréche zum
storbenen Mechthild Michels, die mich seinerzeihirer romischen Riegel bzw. zum Befund und zur Rekonstruk
Eigenschaft als Kulturbeauftragte der Gemeinde @&iegtion der Forumsbasilika recht herzlich danken.

durch ihre Recherchen in vielfaltiger Weise untdee Danken mdchte ich auch der Gemeinde Riegel, insbe-
und deren zahlreiche nitzliche Hinweise zur Riggelsondere Herrn Altblrgermeister Gerhard Setzerdég
Ortsgeschichte mir die Arbeit bei der Relokalisrggiso Interesse und die gewahrte Unterstiitzung bei dest Au
mancher Altfundstelle wesentlich erleichterte. grabungen vor Ort. Mit eingeschlossen in diesenkDan
Bedanken méchte ich mich ferner bei meiner ehemialig seien auch die Bauherrn fr ihr Entgegenkommenilund
Kommilitonin Alexandra Gram M. A. (Augsburg), die Verstandnis gegentiber den Belangen der Archaologie.
den Grof3teil der keramischen Funde vorgezeichret ha

sowie bei Herrn Clark Urbans (Regierungsprasidiurivlein abschlielender Dank gilt meinen Eltern fiireihr
Freiburg) fir das Zeichnen der Metallfunde und ginegroartige moralische Unterstiitzung und fir ihrebiei.
Teils der Keramik. Ihnen und dem Andenken meines leider ebenfallszuiel
Meinen ehemaligen Kommilitonen Dietrich Rothachefriih verstorbenen Bruders Werner sei diese Arbeit g
(Freiburg), Andreas Schaub M. A. (Stadtarchaologi@idmet.

Aachen) und Dr. Markus Scholz M. A. (RGZM Mainz)

Fait a Metz (France), le 23 mai 2008 Christian Dreier



Einflhrung






1. Lage und Naturraum

1.1 Lage Bedeutung sind und daher kurz vorgestellt werdes-mii
sen.

Die Gemeinde Riegel am Kaiserstuhl (Landkreis Em-

mendingen) liegt im Siidwesten des Landes BadeRhein und Rheinaue

Wiirttemberg innerhalb des Oberrheinischen TieflandeUrspringlich gehorte die FluBstrecke auf Hohe dass K
an der Nordostecke des Kaiserstuh|gebirges — etilva éerstuhls ZU einem Stromabschnitt, wo der Rheitéhes
halber Strecke zwischen den Stadten Basel (CH) ufég sein Bett verlegte und Kiesinseln aufwarf, hisn
StraBRburg (F) und ca. 18,5 km Luftlinie nordweston ~denen sich sein Lauf in eine Vielzahl von Armerteier
Freiburg im BreisgaU, dem Oberzentrum der Regioﬁ@.z Dadurch wuchs seine Breite auf insge%amt etwa 1-2
Unmittelbar ostiich des Ortes fuhrt die Autobahn AZMm an’ inklusive der anschlieRenden Uberschwem-
(E4) Frankfurt — Basel vorbei, an der Riegel eiigeiee Mungszone betrug sie sogar 4-5 km. Nur an zweleStel
Ausfahrt besitzt. kam es bedingt durch ein Vorschieben von Auslaufern
Die romische Siedlung erstreckte sich einst zu dieid des Kaiserstuhls zu einer Verengung der Rheinaeie: b
Seiten des an Riegel vorbei flieBenden FliiRchems Efler Sponeck westlich von Jechtingen sowie im Bareic
doch befand sich ihr Schwerpunkt mit Keimzelle undles Limbergs bei Sasbach — Stellen, die sich dseier
Zentrum auf dem meist hochwassersicheren linken Fialters her als natiirliche FluBiibergange anbbtefo

Rufer zu FiiRen des Michaelsberges. Sie ist hedf@- gr Nicht unmittelbar an das Gebirge stof3end, bildete d
tenteils vom modernen Ort tiberbaut. sog. Hochgestade, eine Steilbéschung zur Niedestser

hin, deren Hohe im Bereich des Kartenausschnitts de

Geologischen Karte Freiburg i. Bvon 9 m im Siiden
1.2 Landschaft und geologische Verhaltnisse ;‘afeizn;”u;m Norden abnimmt, die &uBere Begrenzung de
é—rgeute ist aufgrund der KorrekturmalRnahmen, durch
welche seit der 1. Haélfte des 19. JahrhundertQdber-
rhein sukzessive begradigt und in ein einheitlichem

Das Oberrheinische Tiefland (auch Oberrheingrab
genannt) ist ein im Tertiar aufgrund von Dehnungsvo

angen in der Erdkruste entstandener GrabenBrésh. .
gang rIREimmen begleitetes Bett gezwungen wurde, der Charak

erstreckt sich auf einer Lange von rund 300 km vo des Fi heidend nd So it
Rheinknie bei Basel bis zum Sudfuld des Rheinisché?lr €s Flusses entscheiden veran ert. o_|st—|eim
r eine Zahl zu nennen — der Rheinlauf zwischeseBa

Schiefergebi d wird im West den Vogesél
chietergeniiges Lnc wird Im yvesten von den Voges d Kehl um etwa 15 % verkurzt. Nicht ohne Folgen

dd Pfal Wald, im Ost Sch Id
und dem Flaizer aid, im Lsten von schwarzwa u;\rqieben die Eingriffe auch fur die Natur. So fuhdi

Odenwald begrenzt. Der Begriff umfal3t neben der hhaltide Sts d irlichen hvd loginch
gentlichen Oberrhegbene bestehend aus Rheinaue un({]/ac __at_lge toru_ng er n_atur Ichen hydrogeologiac
erhéltnisse zu einer deutlichen Grundwasserabsgnku

sog. Niederterrasse, auch die aus der Ebene ergparra ; : o
den Higel und Hohenziige, wie etwa den Kaiserstutlrmd damit zum weitgehenden Verlust der einstigeanu
sowie die zwischen der Ebene und den Randgebirg@pdSChafﬁ

liegende Vorbergzone. Damit sind zugleich alle natu
raumlichen Einheiten genannt, die auch fir eine Be:
schreibung des landschaftlichen Umfelds von Riggal

iederterrasse

ie rechtsrheinische Niederterrasse wird im Westam

der Rheinaue, im Osten von der Vorbergzone des
Schwarzwaldes begrenzt. Sie besteht aus bis zur200
méachtigen, meist aus dem alpinen Raum stammenden

1 Vom geologischen Standpunkt aus ist der Begrifbe®heintal*
ungenau, da kein durch Auswaschung entstandenBtaFuorliegt (R.
GRADMANN, Siiddeutschland.. Bd. 2: Die einzelnen Landschafte 2 GRADMANN (Anm. 1) 8 f. Vgl. auch R.MSwoBODA, Die spatromi-
Unverand. reprograph. Nachdruck d. 1. Aufl. von IL9armstadt sche Befestigung Sponeck am Kaiserstuhl. Miinchrestr.B/or- u.
1984] 2 f.). Im umgangssprachlichen Sinne wird Begriff in dieser  Frihgesch. 36 (Minchen 1986) Beilage 1. Diese th@éten vergro-
Arbeit dennoch gebraucht werden missen, etwa wegilersvon der in  Berten Ausschnitt der FluBstrecke zwischen BreismechSasbach aus
der Literatur bereits eingefiihrten ,rechtsseitig@berrheintalstrae” der sog. Tulla-Karte: ,Lauf des Rheins von Bassllauterburg langs
die Rede sein wird. — Zu den geologischen Verhgdem vgl. insbe- der Badisch-Franzdsischen Grenze in 18 BlatterchNiem Zustand
sondere: Erlauterungen zur Geologischen Karte @rgil. Br. und des Stromes vom Jahr 1830. In Farben gedruckt (1382000)".
Umgebung 1:50000. Hrsg. Geologisches Landesamt rBade® Zum Vergleich: Der Hochrhein bei Augatigusta Rauricabesitzt
Wirttemberg? (Stuttgart 1981); HGENSER Geologische Entwick- eine Breite von lediglich knapp 200 m.

lungsgeschichte. In: Die Naturschutzgebiete im Begigsbezirk “S. u. Einfihrung, Kap. 2.

Freiburg. Hrsg. Regierungsprasidium Freiburg (Signgen 1998) 17 °S. 0. Anm. 1.

ff.; R. HUTTNER, Geologischer Bau. In: Kreisbeschreibungen de§ Vgl. dazu &NSErR(Anm. 1) 17. Das nordlich von Riegel zwischen
Landes Baden-Wirttemberg. Der Landkreis EmmendinBen 1. Rheinhausen und Kappel gelegene NaturschutzgelasiebeFgieRen
Hrsg. Landesarchivdirektion Baden-Wirttemberg/Lariék Emmen- vermittelt noch abgeschwacht einen Eindruck von eleemaligen
dingen (Stuttgart 1999) 17 ff. Auenlandschaft.




Schottern, die insbesondere wahrend der Eiszeitem v Katharinenberg mit 492 m . NN. Ebenfalls zum Kgaise
FluBsystem des Rheins auf den tertidren Sedimentsthl gerechnet werden der Breisacher Minsterlbeg,
abgelagert wurdeh. Sasbach-Jechtinger H6hen und der Limberg bei Shsbac
Den von Kaiserstuhl, Tuniberg und Mengener Briickebwohl sie durch die Niederterrasse vom Hauptmassiv
eingeschlossenen Teil der Niederterrasse nennt malngetrennt sind. Gleiches gilt fur den Michaelsbieeg
~Freiburger Bucht®, wéhrend der nérdlich sich ageh Riegel, der jedoch Uber eine flache L6Rbriicke rait d
Rende Abschnitt, zu dem auch das nérdliche Kaisalrst Kaiserstuhl-Bergen verbunden 15t.

vorland z&ahlt, ,Lahr-Biihler Rheinebene* heiRt. DieDer Kaiserstuhl ist grofdtenteils vulkanischen Ur-
Grenze zwischen diesen beiden Naturraumen wird emsprungs:’ was zu einer ungeheueren Vielfalt vulkani-
lang des Kaiserstuhl-Nordrandes und durch die sogcher und subvulkanischer Gesteine fiihrte, diedhtigs
Riegeler Pforte gezogen, einer nur knapp 2,5 kntdore nur an wenigen Stellen oberflachlich in Erscheinung
Engpalstelle zwischen Kaiserstuhl (Michaelsberg) unreten. Denn das Gebirge wird zu gut 80 % von einem
Vorbergzone. Sie gilt zugleich als Grenze zwiscthern 30-50 m méachtigen LoBmantel bedeckt. Fir die rémeisc
Mittleren und dem Suidlichen Oberrheintiefldhideinen  Zeit ist Tephrit-Abbau nachgewiesen, der in Stdinbr
Naturraum bezeichnet dagegen der Begriff ,Breisgauthen gewonnen wurde, die wohl am Westrand des Ge-
Vielmehr handelt es sich um eine historische Lahalfic birges zwischen dem Humberg bei Jechtingen und dem
die einst vom Dinkelberg sidlich von Lérrach bisteu Burkheimer Burgberg — damals unmittelbar an einem
FliiRchen Bleiche bei Herbolzheim reicRtdeute meint Hauptarm des Rheins gelegen — zu lokalisieren’$ind.

der Begriff vor allem das Gebiet zwischen denNicht vulkanisch ist der 6stliche Kaiserstuhl, ggolo-
Markgrafler Higelland und dem nérdlichen Kaiserktuh gisch bzw. tektonisch zur sog. grabeninneren Vatmr
Der ndrdliche Teil der Freiburger Bucht wird vonrdene zu rechnen ist. Hierzu gehort auch der Riegdier
Elz-Dreisam-Niederung eingenommen, die durch derhaelsberg, wo Kalke des Hauptrogensteins deseitil
Nimberg in einen schmalen westlichen Abschnitt,ctiur Jura zutage treten, die ebenfalls schon in rémisZb
welchen die Dreisam entwassert, und einen breiterabgebaut worden sein dirften.

Ostlichen Teil, der von der Elz und der Glotterdahfios-

sen wird, gegliedert ist. Die Elz war vor ihrer kdisie- Vorbergzone

rung wie der Rhein ein stark maandrierender, iradire  Die Oberrheinebene wird im Westen und Osten von
FluRlaufe aufgespaltener FltfRDaneben gab es und gibteinzelnen Hiigelketten begrenzt, die einen Ubergang
es in diesem Bereich eine ganze Reihe weitereT,. z. den noch héheren Randgebirgen Vogesen und Schwarz-
recht verastelter FlieRgewasser, deren Miindungehduwald darstellen. Man bezeichnet sie deshalb al®&tgr
Aufschotterung verschleppt sind, so daR sie Ubi#Bepe zonen oder auch gesamthaft dilsVorbergzone.

Strecken neben der Elz her flieRen, ehe sie sialiec Auf der rechten Rheinseite erreicht die Vorbergzeine

lich mit ihr vereinigert! Bei Riegel miinden sowohl Breite von bis zu 15 km mit H6hen von rund 200-640

Glotter als auch Dreisam in die Elz. 0. NN. Sie beginnt im Siden mit dem Markgrafler Hi-
gelland, an das sich die Staufen-Sulzburger Vodmrg
Kaiserstuhl sowie Schonberg und Batzenberg anschlieRen. Im Raum

Der Kaiserstuhl ist ein kleines, knapp 100 km? g®R Freiburg existiert oberflachlich keine Vorbergzorse,
Gebirge, das mit einer Hohe von max. 557 m . N8\ atlaR die Niederterrasse bis an den Rand des Schalarzw
Insel aus der 170-200 m hohen Rheinebene emporraggr Grundgebirges, das hier eine Einbuchtung bildet
Hochste Erhebung des ndrdlichen Kaiserstuhls ist deeranreichen kann. Die Lahr-Emmendinger Vorbergzone
beginnt dstlich von Emmendingen und zieht sich nach
7 GENSER(Anm. 1) 17; 19. — ASCHREINER Quartar. In: Erlauterun- Norden Gber Lahr hinaus. Sie ist bis 10 km breiti un
gen zur Geologischen Karte Freiburg i. Br. und Umgey 1:50000. weist Hohen bis ca. 450 m . NN auf. Die Hugel des
Hrsg. Geologisches Landesamt Baden-Wirttembergdt@art 1981). Riegel benachbarten Abschnitts reichen von ca. 80
176, knapp 430 m U. NN°

8 R.MACKEL, Oberflachenformen. In: Kreisbeschreibungen deslka . . . . .
Baden-Wiirttemberg. Der Landkreis Emmendingen BcHrsg. Lan- AUS geologischer Sicht sind die HUgQ_' der Vorbengzo
desarchivdirektion ~ Baden-Wirttemberg/Landkreis Emdiegen ,hangengebliebene Staffelschollen”, Uberreste des e

(Stuttgart 1999) 35. maligen Deckgebirges zwischen Schwébischer Alb und

9 . = . .
Dies laRt sich recht gut anhand der in den Urkondies 8.-12. Jh. . e . ir die itad
mit dem Zusatzin pago brisgowe" versehenen Ortsnamen nachvoII-WeStVOQesen' Gleiches gllt im Ubngen fur die i

ziehen. Vgl. dazu HIANICHEN, Bezirksnamen des 8. bis 12. Jahrhunder Freiburger Bucht inselartig Uber die Niedeesse
derts. Hist. Atlas Baden-Wirttemberg, Karte IV/3 Beiwort (Stutt-
gart 1972); H.BUTTNER, Breisgau und Elsa3. Ein Beitrag zur
fruhmittelalterlichen Geschichte am Oberrhein. $ehmes-Land 64, 2 GENSER(Anm. 1) 28 f.

1941, 3 ff. (wiederabgedruckt in:ERs, Schwaben und Schweiz im 3 Zur Geologie des Kaiserstuhls vgl. 8cHREINER Tertiar. In: Erlau-
frihen und hohen Mittelalter. Gesammelte Aufsatamir. u. Forsch. terungen zur Geologischen Karte Freiburg i. Br. udohgebung
15 [Sigmaringen 1972] 61 ff.). 1:50000. Hrsg. Geologisches Landesamt Baden-Wilsttegh (Stutt-

10 MACKEL (Anm. 8) 47 f. gart 1981) 157 ff.; &NSER(ANM. 1) 28 f.

1 vgl. dazu die Orohydrographische Karte 1:25000,7Bl12 Kenzin- * G. FINGERLIN in: Fundber. Baden-Wiirttemberg 5, 1980, 238 m.
gen. Hrsg. Landesvermessungsamt Baden-Wirttemb®tgttgart Abb. 171.

1987). 15 GRADMANN (Anm. 1) 13; GNSER(Anm. 1) 20 f.
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hinausragenden Schollen, wie z. B. den Tunibergete Naturraumlich gliedert sich der Schwarzwald in nesér
ner Berg oder Nimberg, weshalb diese ebenfalls d&inheiten, wobei der auf der Héhe von Riegel gelege
Vorbergzone zugerechnet und gesamthatft als ,grabeniAbschnitt zum ,Mittleren Schwarzwald“ (auch ,Mittier
nere Vorbergzone* bezeichnet werdérDie Abfolgen Talschwarzwald“ genannt) gehort, der im wesentliche
der Sedimentgesteine reichen von wenig Perm (Rotlidie Einzugsgebiete der Fliisse Kinzig und Elz umfait
gendes) Uber Trias (Buntsandstein, Muschelkalk,-Kelm sidlichen Teil des Mittleren Schwarzwaldes ttenn
per) bis in das Jura (Lias, Dogger und wenig MaB®8i. das Elztal das 1242 m hohe Kandelmassiv vom tekto-
den Hiigeln der grabeninneren Vorbergzone sind Ubetsch abgesenkten Hiinersedelgebiet — eine von Neben
wiegend Juragesteine, insbesondere der Kalkoobth dflissen der Elz zertalte Resthochflache mit Hohen v
Hauptrogensteins am Aufbau beteiftgtStarke Winde 600-744 m . NN. Abgesehen vom Kandelmassiv ist der
im tiefer liegenden Grabeninneren haben die SahmolléMittlere Schwarzwald der niedrigste Teil des Gedsirg
mit z.T. mehr als 10 m machtigen LdRablagerungamd eine reine Riicken- und Kuppenlandschaft. DierTa
eingehdllt, wobei die LoRdecke in Richtung Schwarzbesitzen bis weit hinauf breite Sohlen und mafajest
wald allméhlich ausdinrf. An einigen Stellen haben Hange. Steile Gefélle stellen sich erst an den l@bfen
machtige LoRablagerungen sogar Verbindungen zwder Bache und Flusse éth.

schen vorher getrennten Bergen hergestellt, so didB. Durch die Senkung des Oberrheingrabens einersaits u
sog. Mengener Briicke zwischen Batzenberg und Turdie noch immer andauernde Hebung des Schwarzwaldes
berg oder die Verbindung zwischen dem Michaelsbe@ndererseits, fallt das Gebirge zur Rheinebeneikim-

und dem eigentlichen Kaiserstufi. lich steil ab, wodurch sich auf kurze Distanzeratie!

Die Lahr-Emmendinger Vorbergzone stellt sich alseei groRe Hohendifferenzen ergeben. So liegen etwa zwi-
zur Rheinebene hin schwach geneigte, mehrfach @erbschen Riegel und dem Kandel bei einem Hohenunter-
chene Schichttafel dar. Der niedrigere westlichél Teschied von knapp 1060 m nur gute 21 km Luftlinied-G
besteht daher aus Muschelkalk, welcher vorwiegeitd nfRer sind die Hohenunterschiede in manchen Teilen de
L6R bedeckt ist, wobei aber die LolRdecke vielfagitkd Alpen nicht.

das anstehende Gestein unterbrochen wird. Declietli

Teil prasentiert sich dagegen als flachwellige tatt

Hochflache aus Buntsandstéthder allerdings vorwie- 1.3 Klima

gend von Unterem Muschelkalk tGberlagert wird, sB da

er erst an den Talrdndern zutage tritt. Das Mikroklima einer Region ist bekanntermaRen tich
Im rémischen Riegel sind sowohl der Muschelkalk algnveranderlich, sondern reagiert auf die globalémac
auch verschiedene Buntsandsteinarten der Emmemdingghwankungen der Erde. Aus diesem Grunde ist s auc
Vorbergzone als Baumaterial nachgewieSen. nicht ohne weiteres statthaft, von heute herrsobend
klimatischen Bedingungen auf Verhaltnisse in der-Ve
Schwarzwald gangenheit zuriick zu schlieBen. DaR mit einer Besch
Der Schwarzwald ist das 6stlich der Randverwerfiesg) bung des gegenwartigen Klimas im Oberrheingebiet
Oberrheingrabens gelegene und im Norden, Osten UggEnnoch eine wenigstens grobe Charakterisierung der
Stiden von der Buntsandstein-Muschelkalk-Grenze eigyitterungsverhaltnisse in rémischer Zeit moglich, is
geschlossene, vorwiegend aus Gneisen und Graniigfyt zum einen daran, daR hier bestimmte Klimafest
aufgebaute kristalline Grundgebirg€“Er erstreckt sich e Windsysteme, Bewslkung und Niederschlagsvertei-
auf einer Lange von 166 km zwischen Hochrhein unging in besonderem MaRe von der Gestalt der Lamdisch
KraiChgaU und nimmt dabei eine Flache rund 6000 kr@zepragt werden — somit gewisse unveranderliche Rah-
ein. Hochste Erhebung ist das Feldbergmassiv n8 14 menbedingungen durchaus gegeben sind. Zum anderen

m U. NN. geht man heute davon aus, daR das Weltklima in-romi
scher Zeit gegeniber der gegenwartigen Situatian nu

16 B, unwesentlich abwich: So dirften die Temperaturevaet

7 Ebd. 26 f. den heutigen entsprochen haben, wahrend hingedgen be

18 A. SCHREINER Landschaftliche Gliederung. In: Erlauterungen 2uiden Niederschlagen im Mittel mit etwas héheren Meng
Geologischen Karte Freiburg i Br. und Umgebung0®. Hrsg. zu rechnen ist Erste archaobotanische Untersuchungen

Geologisches Landesamt Baden-Wiurttemberg? (Stutt§&) 4. . . . .
19Epd. 3. aus der Gegend, welche Uber die Vegetation — Stichw

20 Dieser Teil wird wegen seiner Reliefeigenschafted seiner Ahn-
lichkeit mit einigen Gebieten des Schwarzwaldessakgedentlich
auch zum Mittleren Schwarzwald gerechnet. Vgl. ZMBCKEL (Anm.

2 0. WILLMANNS, Die Naturraume und ihre Vegetation. In: Die Natur-

8) 35 m. Anm. 2; 36 Abb. 10.

2L Dies belegen z. B. Gesteinsproben aus der Bausehfitiung von
Brunnen B1 der Grabung FR2.1989/90, die freundiighise von H.
Maus (, Geologisches Landesamt Freiburg) bestimmt wurdsi.

den Buntsandsteinen handelt es sich vorwiegend awm &nd Platten-

sandstein des Mittleren bzw. Oberen Bundsandsteins.
22 7y Aufbau und eiszeitlicher Uberformung vgENGER(ANm. 1) 33
ff.

schutzgebiete im Regierungsbezirk Freiburg. Hregi&ungsprasidi-
um Freiburg (Sigmaringen 1998) 66; 68.

24 GRADMANN (Anm. 1) 63; 86. — SHREINER(ANM. 18) 4.

25 H. JANKUHN, Einfihrung in die Siedlungsarchéologie (BerlirewN
York 1977) 54; BFRENZEUM. PECSIA.A. VELICHKO (Hrsg.), Atlas of
Paleoclimates and Paleoenvironments of the Norttégmisphere.
Late Pleistocen — Holocen (Budapest, Stuttgart 1892 71; 73; 75;
77.
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Tabelle 1: Die wirkliche Lufttemperatur in der Umgebung vordril im langjahrigen Mittel. (Tabelle nach Angalie TiBORSKI[Anm. 31]

64).
Januar April Juli Oktober

Rheinebene, Niedete., o mo oL o o
Vorbergzone und Kaise-o C 8°bis9°C 17° bis 18° C 9°C
stuhl

Hoéhere Vorbergzone und

westliche  Hangbereiche o o

des Mittleren Schwarz-0° bis —1° C rc unter 17° C unter 7° C
waldes

Hinersedelgebiet unter 6° C 16° C

Kandel, Rohrhardsberg -2°C 4° his 5° C unter 15° C unter 6° C

Tabelle 2: Beginn und Ende der Periode mit einer wirklichefftieimperatur von mindestens 5° C (10° C) im Tageshsiowie Anzahl der Tage
mit einer mittleren Lufttemperatur von mindesteh€510° C) in der Umgebung von Riegel. (TabellemaAngaben beiiBorski[Anm. 31] 65).

Mittlerer Beginn des Lufttemper
turtagesmittels von 5° C (10° C)

Mittleres Ende des Lufttemper
turtagesmittels von 5° C (10° C)

aMittlere Dauer des Lufttemper
turmittels von mind. 5° C (10° C)

n-

Rheinebene

20. Mérz (30. April)

10. November (10. Oktober)

240 (170) Tage

Niedere Vorbergzone und Kaisg

br-

230 (160) Tage

stuhl
Hohere Vorbergzone und west]i30. Méarz (10. Mai)
che Hangbereiche des Mittleren

Schwarzwaldes
Hinersedelgebiet
Kandel, Rohrhardsberg

30. Oktober (30. September)
220 (150) Tage

30. Oktober @&ptember)
nach 30. Oktober (20. Septembg

210 (140) Tage
weniger als 280)(Tage

30. Mérz (10. Mai)
nach 10./20. April (20. Mai)

]

Klimazeugen — Anhaltspunkte zu liefern vermdgenGroRen EinfluR auf das Wettergeschehen in der Ober-
scheinen diese Feststellung jedenfalls zu bestitige rheinebene haben die beiden Nord-Sud verlaufenden
Wenn im folgenden auch konkrete Werte genannt welRandgebirge Vogesen und Schwarzwald: Die vom Atlan-
den, so geschieht dies vor allem zur besserenrtlien tik heranziehenden Luftmassen regnen sich zunachst
der geschilderten Zusammenhange und um etwaige T&fegesenkamm ein erstes Mal ab, bevor sie sich beim
denzen und Relationen aufzuzeigen. Keinesfalls abAbstieg in die Ebene erwdrmen, wodurch die relative
durfen diese Werte verabsolutiert und eins zu @iriglie  Luftfeuchtigkeit sinkt, die Wolken sich zerteilendidie
damalige Zeit tibertragen werden. Regenwahrscheinlichkeit abnimmt. Dies ist die Unsac
fir die Regenarmut der oberelsassischen Rheinabehe
Das Oberrheinische Tiefland gehort zu den warmstates westlichen Kaiserstuhls. Erst der Schwarzwald
Gegenden Mitteleuropas und ist durch ein relatieke- zwingt die Luftmassen erneut zum Aufsteigen, walezi
nes, sommerwarmes und wintermildes Klima gekenistau am Gebirgsrand zur Wolkenbildung und einer ra-
zeichnet’ Sogar regelrecht submediterrane Ziige weisthen Zunahme des Niederschlagsgradienten Fliber
das Klima im Bereich des Kaiserstuhls auf. Dagegen 6stliche Teil des Kaiserstuhls befindet sich sclion
das Klima des westlichen Schwarzwaldrandes subatlaginfluBbereich des Schwarzwaldstaus. Bei Riegekget
tisch getont und durch geringe Temperaturschwargungder mittlere Jahresniederschlag zwischen 700 ur@ 75
und hohe Niederschlagsmengen gekennzeicfinet. mm3
Im Winter sind die Niederschlage im Schwarzwald be-
sonders hoch, wobei im Dezember und Januar dieshdch
ten mittleren Monatswerte erreicht werden. Nach ribe
winden des winterlichen Maximums verandern sie sich
dann nurmehr geringfligig. Daher fallt die Differenz

%6 50 enthielten die Proben aus den Verfiillungen ewRiunnen im
romischen Vicus von Lahr-Dinglingen zahlreiche Resbn Wild-

pflanzenarten, die warmeliebend sind bzw. submeedites oder
subatlantisches Klima bevorzugen (RbscH Rdmische Brunnen in
Lahr — Fundgruben fir die Botanik. Arch. Ausgr. BadWVirttemberg
1994, 151 ff.; bes. 154 f.). — Die bislang einzeyeh&dobotanische
Analyse aus Riegel, von Erdproben aus der Verfglluan Brunnen

2 Folgende Wertereihe von mittleren Jahresniedeagshtengen mag

B1 der Grabung FR02.1989/90, erbrachte in diesesitfit keineEr-
kenntnisse, da nur in sehr geringer FunddichtenPélareste enthalten
waren, wobei vorwiegend Getreidereste und Ackerdunier bestimmt
werden konnten (SkA 1996, 67 ff.; 146).

27 Die Jahresmitteltemperatur betragt 9-10° C, walaei Januarmittel
nur wenig um den Gefrierpunkt schwankt und dasmiti&l bei 18-
19° C liegt. Der mittlere Jahresniederschlag belsich auf Werte von
600-800 mMGRADMANN (Anm. 1) 16 f.

2 Ehd. 64.

12

dies unterstreichen: Colmar: 480 mm — Breisach: B850 — ca. 700
mm am Ful’ der Vorbergzone — (ber 1000 mm in déered Berei-
chen der Vorbergzone — Schauinsland: 1585 mm -bEgjd rund
1900 mm (Werte nach KRADMANN [Anm. 1] 17 bzw. WLLMANNS
[Anm. 23] 60; 66). — Im Bereich Kandel/Rohrhardghéetragt der
Niederschlag im Jahresmittel iber 2000 mm, waseru Spitzenwer-
ten in Stidwestdeutschland zahit.

30 WiLLMANNS (Anm. 23) 61 f.; EUTSCHERWETTERDIENST (Hrsg.),
Klimaatlas von Baden-Wurttemberg (Bad Kissingen3)95



den Niederschlagsmengen der Rheinebene im Wint€aiserstuhls, der die abgefiihrten Grundwassermeimgen
recht deutlich aus, wéhrend sie sich zum Sommer-hinder Regel zu kompensieren vernfadpoch kann es bei
auch wegen der Zunahme der schauerartigen Niedeinem ldngeren Ausbleiben von Niederschlagen, @twa
schlage in der Ebene — wieder verringert. den Sommermonaten, zu einem Absinken des Grundwas-
Die Anzahl der Frosttage ist in der Rheinebene numd serspiegels und damit zu einem Trockenfallen denBr
den Kaiserstuhl vergleichsweise gering (kleiner& 3, nen kommen, weswegen es friher in der Gegend gerade
wobei der erste Frost etwa Ende Oktober, der Idtiie  zu sprichwdrtlich war, dal3 die Gemeinden am nohnehic
April auftritt.®** Schnee liegt dabei an weniger als 3®aiserstuhl in manchen Jahren mehr Wein als Wasser
Tagen pro Jahtf Auf den Hohen dagegen herrschemyehabt hatten. Es ist folglich auch kein ZufallRdgie
lange und schneereiche, aber auffallend milde Wiste Ortschaften mit Ausnahme von Forchheim alle am Rand
kann man im Mittleren Schwarzwald an mindestens 5@er Niederterassenflache lieg&n.
Tagen im Jahr eine geschlossene Schneedecke wrfindnnerhalb der Riegeler Pforte sind die Grundwasgers
In den Gipfelregionen um den Kandel und deme dagegen meist recht hoch, was auf mehrere leaktor
Rohrhardsberg kann sie sogar 100-120 Tage lie@én blzuriickzufihren ist, die hier zusammenwirken. Sef3gin
ben. Allerdings schwanken die Anzahl der Schneetagdle Wasserlaufe, die sich vom Schwarzwald herién d
und die Schneehéhen von Winter zu Winter betrachreiburger Bucht ergieen, durch diese Passag®ab.
lich.®* das Grundgebirge nur ein beschranktes Wasserspeiche
Hauptwindrichtung in der stdlichen Oberrheinebeste ivermégen besitzt, erfolgt der Abtransport des Niede
eindeutig Sudsudwest durch die Burgundische Pfortechlags meist oberirdisch und wegen des starkem-Han
Fir das nordliche Kaiserstuhlvorland und die Fregbu gefélles der Téler in den Einzugsgebieten auchlidbm
Bucht konnte dartiber hinaus fir den Frihsommer eizéigig. Gleichzeitig aber hat der abfluBtrage, itlira
bemerkenswerte Windhaufigkeit aus norddstlichehRic chem Zustand zum Aufschottern und Maandrieren nei-
tung festgestellt werdeR. gende Unterlauf der Elz zur Folge, dal3 die anfdien
Wassermengen ab Riegel nurmehr langsam abgefiihrt
werden® Unterirdisch staut sich in diesem Bereich der
1.4 Wasserhaushalt nach N|4oordwesten ziehende Grundwasserstrom am Kai-
serstuhl.

Riege| ||egt im Grenzbereich zweier hydrogeok_)g;ﬁfch Die mittlere monatliche AbflUBmenge der Elz |Iegt1 a
Zonen: einerseits des vergleichsweise wasserargreil n Pegel bei Riegel im Sommerhalbjahr infolge derruyget
lichen Kaiserstuhlvorlandes, andererseits der zar-V ren Niederschlage und der groReren Verdunstung deut
sumpfung neigenden Riegeler Pforte. lich unter den Werten der Wintermonate. Das Maximum
Ein wesentlicher Grund fir die relative Trockentass Wird im Marz/April zur Zeit der Schneeschmelze im
nordlichen Kaiserstuhlvorlandes ist der durch diesk Schwarzwald erreictf. Das Gesamteinzugsgebiet des
schotter der Niederterrasse bedingte rasche Alfes®? Elzsystems betragt bis Riegel 479 km?. Ab Riegelmi
einsickernden Grundwassers, der auch mitveranighortl die Elz dann zusatzlich noch Wasser aus einem 80 k
dafiir ist, daR die meist nicht sehr ergiebigen éais droRen Gebiet auf. )
stuhlbache bereits mit ihrem Austritt aus dem Ggbir Der hohe Grundwasserspiegel und haufige Uber-
versickerr®® Ausnahmen hiervon sind lediglich der zwi-schwemmungen fiihrten zur Versumpfung der Riegeler
schen Whyl und Weisweil in die Rheinaue miindendgforte’® Die Verhéltnisse scheinen sich seit rémischer
Muhrmattengraben und der Wihlbach, der sowohl den £e€it allerdings verscharft zu haben, was durch fusute

die Elz flieBenden Riegeler Dorfbach als auch deh e

nordwestlich von Riegel versickernden Sankertgraben

speist. Von groRRer Bedeutung fiir die Regulierung de

Wasserhaushalts ist daher der unterirdische Abdflef

37 0. WENDT, Grundwasser. In: Erlauterungen zur Geologischerek
Freiburg i. Br. und Umgebung 1:50000. Hrsg. Gedaloges Lan-
desamt Baden-Wirttemberg? (Stuttgart 1981) 266ef. ihterirdische
81 K. TiBorskI, Witterung und Klima. In: Kreisbeschreibungen desGesamtabfluR des Kaiserstuhls betragt schatzungswegiva 350-400
Landes Baden-Wirttemberg. Der Landkreis EmmendinBen 1. I/s, wovon etwa ein Drittel auf den nérdlichen Kaisuhl entfallen
Hrsg. Landesarchivdirektion Baden-Wurttemberg/Laridk Emmen-  (ebd. 268).

dingen (Stuttgart 1999) 67 f. 38 ROHRIG (Anm. 36) 315.

32 Epd. 65. 3% MACKEL [Anm. 8] 50.

33 Epbd. 69. 40 WILLMANNS (Anm. 23) 54. Der Grundwasserstrom besitzt ein
34 Ebd.; GRADMANN (Anm. 1) 64 f. mittleres Gefélle von etwa 1 %. Die mittlere FlieBghwindigkeit liegt

35 TiBorskI (Anm. 31) 64. im Bereich von mehreren Metern pro TagH(CEIBUNDGUT, Gewas-

36 A. ROHRIG, Elztal (Mittlerer Schwarzwald) und nérdliches ai-  ser, AbfluR, Grundwasser. In: Kreisbeschreibungesldindes Baden-
stuhlvorland. In: R.MACKEL/B. METz (Hrsg.), Schwarzwald und Wurttemberg. Der Landkreis Emmendingen Bd. 1. Hisandesar-
Oberrheintiefland. Eine Einfuhrung in das Exkursigebiet um Frei- chivdirektion Baden-Wirttemberg/Landkreis EmmendmdStuttgart
burg i. Br. Freiburger Geogr. H. 36 (Freiburg i.. B892) 315. Vgl. 1999] 62).

auch die Orohydrographische Karte 1:25000 Badentériiberg, Bl.  “'Ebd. 54 ff.

7812 Kenzingen (Ausgabe 1987). Hrsg. vom Landessssomgsamt “? LEIBUNDGUT (Anm. 40) 53.

Baden-Wirttemberg. 4 vgl. dazu auch GHAFFNER1843, 47 f.
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héheren Grundwasserspiegel im Bereich von Riegel umenige [6Rbedeckte Inselh.GroRere [6Rbedeckte Fla-
innerhalb der Freiburger Bucht deutlich wifd. chen der Niederterasse finden sich dann erst wisiitbr
Das Resultat waren haufige und z. T. verheerends-Ublich der Mengener Briicke im Bereich der Staufener
schwemmungeft, Ein besonders schlimmes HochwasseBucht, allerdings zerschnitten von den FluBauen der
fand im Jahre 1778 statt, als die Elz sich vorideegd Flisse Mohlin, Neumagen und Eschbach, im Stden be-
sogar einen zusatzlichen Weg nérdlich an Forchheigrenzt von der SulzbachatieDiese LoRflachen sind
vorbei bahnté® Der FIuR folgte dabei einer alten, auf demltes Kulturland, das seit dem Altneolithikum irgan
Bodenkarte sichtbaren Auenrinne, die auf einennaltebesiedelt und ackerbaulich genutzt wuttiBie feuchte-
noch im Neolithikum mindestens zeitweise Wasser flilien Schotterflachen der Freiburger Bucht waren geige
renden Elzarm zuriickgefit.Erst mit der Kanalisierung weitgehend mit Wald bedeckt, der erst seit dem fitih
von Elz und Dreisam bzw. dem Bau des Leopoldskandkslalter und vor allem durch neuzeitliche Rodungan

in den Jahren 1837-1842 konnte diese Situation emtickgedrangt wurd® Doch auch die ubrigen Teile der
scharft werderf® Niederterasse durften in romischer Zeit noch mitf3gr

ren Waldgebieten bedeckt gewesen sein Von Ausnahmen
abgesehen scheint lediglich der Teil zwischen Rhein
Tuniberg und Kaiserstuhl starker besiedelt undwarte
schaftlich genutzt worden zu sein. Dagegen sinc @t

GroRRe Flachen der Niederterrassen-Kiese sind vdh L&ereich Hartheim — Bremgarten — GriBheim nur mero-
bedeckt, dessen Ablagerung durch Fallwinde aus d@fingerzeitliche Fundstellen belett.

vereisten Alpenregionen in den pleistozanen Katrei Die Forchheimer Platte ist von dreieckiger Grunafor
erfolgte. GroRRe Teile dieses LoRbodens fielen wigde M Stden vom Kaiserstuhl begrenzt, reicht sie insiéfe
spaterer Abtragung zum Opfer oder wurden durchewitt bis kurz vor Sasbach bzw. Wyhl. Im Sudosten erktrec
rungseinflisse entkalkt (LoRlehid?).Die Rander der sie sich bis in den Bereich der bebauten Flachedier
LoRhiigelgebiete, wie z. B. des Kaiserstuhls odey d&chen Siedlung von Riegel. Nach Norden hin verjéret
Tuniberges, sind von einem mehr oder weniger breit$ich zusehends, wobei die ,geschlossene® LoRflache
Saum aus Schwemml6R umgeben: LoR der von den Hiwa auf der H6he von Weisweil endet. Nordlich davo
geln herab oder aus den zahlreichen Talern heraus §nden sich bis Rheinhausen nurmehr einige flackipuc
schwemmt worden i$f. Das nérdliche Kaiserstuhlvor- 9¢ LOBhugel, die durch die Besiedlung seit dem Neo-
land ist Bestandteil der Rhein-Niederterasse, diiese lithikum einer starken Abtragung unterlagen. Im \us-

hier allerdings groRflachig von bis zu 3 m machtige ten schiebt sich dazwischen noch eine Zone, insibbr
LoR bzw. LoRlehm bedeckt sind. Zum Kaiserstuhl higuf dem Rheinkies spatpleistozane bis frihholozéne
nimmt die Machtigkeit dieser Bedeckung auf bis zm 6 Hochwassersedimente der Elz abgelagert haben.

zu, wobei unmittelbar am FuR des Gebirges darauf ZQuf den [63- bzw. 16Blehmbedeckten Teilen der Niede
satzlich ein unterschiedlich breiter Streifen vorierasse haben sich vor allem Pararendzinen und Pa-
SchwemmloR ruhtt Bei dieser sog. Forchheimer Platteabraunerden ausgebildet, so auch im Bereich dehFo
handelt es sich um die groRte l6Rbedeckte Flache [¥gimer Platte. Es handelt es sich hierbei um kitigea
Bereich der Niederterasse im nordlichen Breisgau. |Mittel- bis tiefgrindig humose Boden mit einer Mégh

1.5 Boden und natirliche Vegetation

nerhalb der Freiburger Bucht gibt es dagegen migei

4 S0 wurde etwa bei einem in Grabung FR2.1989/9@eekten
Brunnen bereits in 8 m Tiefe der Grundwasserspiegelcht, obwohl
der Brunnen noch weitaus tiefer reichte. In dieicgle Richtung
weisen auch romische Siedlungsstellen im heute sbdlungsfeindli-
chen Wasenweiler Ried zwischen Kaiserstuhl und Bengi (freundli-
cher Hinweis G. Fingerlin).

45 Firr die Jahre 1767 — 1837 sind insgesamt 31 beddetHochwas-

ser aktenkundig (MHELS 1993, 27; 29). Besonders gefiirchtet sind

nach wie vor die sog. Weihnachtshochwasser, inndeerlauf eine
bereits vorhandene Schneedecke im Schwarzwald deinehherein-
brechende regenreiche Warmfront in kurzer Zeit laivsizt.

6 SCHAFFNER1843, 48; MCHELS 1993, 27.

47 Bodenkarte Baden-Wiirttemberg 1:25000, Bl. 7812 ziwyen.

Hrsg. vom Geolog. Landesamt Bad.-Wirtt. (FreiburgBi. 1991).

Dazu auch RHRIG (Anm. 36) 315.

8 Der Leopoldskanal erstreckt sich tiber eine Gesagd von 12 km
und fuhrt seitdem alle Abflisse oberhalb eines @memntes von 8,5
m?3/s ab. (EIBUNDGUT [Anm. 40] 53).

49 GENSER(Anm. 1) 18 f.

50 ScHREINER(ANM. 7) 184 f.

51 Dieser SchwemmléRstreifen hat sich ab der Broiizdmech Hang-
erosion als Folge von Rodungen und landwirtscleaiti Nutzung
gebildet. (MACKEL [Anm. 8] 49).
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keit bis Uber 1 m, im pH-Bereich alkalisch bis maljt
mit hoher Speicherfahigkeit fir pflanzennutzbareasw

ser’® Der Boden ist damit auRerst fruchtbar und bietet

52 Dazu gehoren die sog. Teninger Platte stidlich Memingen sowie
kleinere Inseln bei Kolmarsreute, am Ausgang destt&tales zwi-
schen Denzlingen, Vorstetten und Gundelfingen urestieh von
Umkirch.

53 vgl. Geologische Karte Freiburg i. Br. u. Umgebung

54 Vgl. dazu M.GALLAY , Die Besiedlung der siidlichen Oberrheinebe-
ne in Neolithikum und Friihbronzezeit. Bad. Fundb&onderh. 12
(Freiburg 1970). Fur die Volkerwanderungs- und Mengerzeit vgl.
M. HoEPER Alamannische Besiedlungsgeschichte im Breisgdugj-R
hengraberfelder und Gemarkungsgrenzen. In: HNUBER/K.
SCHMID/H. STEUER'TH. ZOTz (Hrsg.), Romer und Alamannen im
Breisgau. Studien zur Besiedlungsgeschichte ingBie und friihem
Mittelalter. Arch. u. Gesch. 6 (Sigmaringen 1994f.9bes. 24 ff. m.
Abb. 3.

55 HoEPER(ANM. 54) 24 m. Anm. 66.

**Epd. 26.

57 Geologische Karte Freiburg i. Br. u. Umgebung.

58 GeNserR(Anm. 1) 18 f.; Bodenkarte Bad.-Wirtt. 1:25000, B812
Kenzingen. Hrsg. vom Geolog. Landesamt Bad.-W(Fteiburg i. Br.
1991) bzw. Tabellarische Erl. Bodenkarte Bad.-Wiitt25000, BI.
7812 Kenzingen. Hrsg. Geolog. Landesamt Bad.-W({irteiburg i.



selbst fir anspruchsvolle Kulturpflanzen durchaiissg men des Nadelwaldes zu verzeichnen, der das heutige
tige Eigenschafterf. Die SchwemmloéRflachen am Nord-Waldbild des Gebirges bestimmt.

ful des Kaiserstuhls weisen dariiber hinaus optimale

Bedingungen fir Obstbau auf, zumal durch das lokale

Windsystem die Spatfrostgefahr stark gemindert {ird 1.6 Die Gelandetopographie im Bereich der

Der Untergrund der FluBniederung im Bereich der Riert')mischen Siedlung

geler Pforte besteht aus Kiesen und Sanden, digleon
Schwarzwaldflissen abgelagerten wurden. Dariiber
findet sich eine 2 m machtige Schicht aus feinggadi

Auenlehmerf!

qﬁfe I6Rbedeckte Ebene des ndrdlichen Kaiserstuhlvor
landes zeichnet sich durch ein unruhiges Relief das
von zahlreichen flachen Higeln bzw. langgestreckten

Wallen mit dazwischen weit gespannten Mulden gebild

Im naturbelassenen Zustand wirden sich im Beregch q/vird und auf dolische wie fluviale Formung zuriicki
Riegeler Pforte Erlen-Eschenwaélder im Wechsel m n ist® Die rémische Siedlung, zu FiRen des Michaels-

Eichen—Hainbuchean;iIdern .bZW' an sg.mpfig—staunassggrges gelegen, erstreckte sich somit grof3tenseifs
Stellen Erlenbruchwalder bildéA.Am nérdlichen und einem leicht welligen Terrain, das allgemein nached

ostlichen Kaiserstuhl wiirde sie von Buchenwalder[]nd Nordosten zur FluRniederung der Elz hin langsam

abgt_—zlt‘;sﬁ3 Esf. is.t daher zu.vermuter), dafs .zumindest Zbfiel. Die Hohendifferenz zum 243 m hohen Michaels
Beginn der rdmischen Besiedlung die Elzniederunghno berg betrégt ca. 60 Hohenmeter, zum in ca. 6 knliLuf
Auenwalder besalR. Sehr wahrscheinlich ist, dalzwie nie entfernten Katharinenberg (’492 m . NN) ca. 309

Deckung des Ho!zbedarfg bZW' zum Zwecke der GrurI‘-T('jhenmeter. Die hochsten Erhebungen innerhalb des
landnutzung zumindest teilweise gerodet wurdergrsof

dies nicht bereits in vorrémischer Zeit geschehan®{v Siedlungsareals sind der sog. Fronhofbuck an drethFo

Aufgrund der klimatischen Bedingungen und der kalk
armen Boden ist die urspriingliche Flora des Schwar
waldes eine reine Wald- und MoorfldfaAuch heute

noch sind durchschnittlich 66% der Gesamtflache vc
Wald bedeckt (zum Vergleich: ganz Deutschland run
30%). In rémischer Zeit wird man sich den Schwatdwa
daher als ein reines Waldgebiet vorstellen mii8sén.

Westen bestehen die einigermalen naturnah aufgebat

Walder aus Buchen- bzw. Buchen-Tannenwal§eErst
seit dem Mittelalter ist ein allmahliches Uberhagion

Br. 1992) Nr. 33-35. Zu den Bdden vgl. auctHADRICH, Bdden. In:
Kreisbeschreibungen des Landes Baden-Wirttembesg.LBndkreis
Emmendingen Bd. 1. Hrsg. Landesarchivdirektion Bade
Wiirttemberg/Landkreis Emmendingen (Stuttgart 19€9Jf.

%9 STIKA 1996, 65.

60 £ WELLER/R. SILBEREISEN, Erlauterungen zur Okologischen Stand-
orteignungskarte fir den Erwerbsobstbau in Bademtéfiiberg
(Stuttgart 1978) 17 u. Karte 2.

61 SCHREINER (Anm. 7) 186. Nach EbRICH (Anm. 58) 72 sind diese
Auenlehme grof3tenteils rezent.

2 WILLMANNS (Anm. 23) 54; H. MULLER/E. OBERDORFER Die
potentielle natirliche Vegetation von Baden-Wurtteng. Beih.
Veroff. Naturschutz u. Landschaftspfl. Baden-Wiirtterg 6 (Lud-
wigsburg 1974) Signatur 12.

% Ebd. Signatur 31.

84 Brandrodung eines Schwarzerlen-Auenwaldes zur I&ndnutzung
in rémischer Zeit ist durch pollenanalytische Ustmhungen von
Sedimenten aus einer ehemaligen FluBschlinge delsakebei Lauf-
fen a. N. nachgewiesen (H.WBMETTAN, Naturwissenschatftliche
Untersuchungen in der Neckarschlinge bei LauffenNaokar. Fund-
ber. Baden-Wurttemberg 15, 1990).

85 WiLLMANNS (Anm. 23) 66; GADMANN (Anm. 1) 66.

% Dafiir spricht auch, daR die holozanen Auelehmifllatigen etwa
des mittleren Elztales oder des Brettenbachtaléschen Reichenbach
und Sexau, die eine Folge starker Entwaldung undimensiven
Nutzung der Talhdnge durch den Menschen sind, neishigh im
Hochmittelalter bzw. in der frihen Neuzeit entstmel Ablagerungen
darstellen. (MCKEL [Anm. 8] 37; 44).

57 WILLMANNS (Anm. 23) 67.

Abb. 1: Die Elz bei Riegel vor dem Bau des Leopoldskariisk
von Nordosten. Im Vordergrund bzw. am linken Bitdtalas Gewann
,Holzmatten“. Ausschnitt aus einem Stahlstich voRithter aus dem
Jahr 1850 nach einer 1837 von R. Hofle gezeichn¥tmage (aus:
Michels 1993, 36 Abb. 29).

heimer Strafl3e nordlich des Friedhofs sowie einepiéup

im Bereich siUdwestlich der Kreuzung Hauptstra-
Re/Forchheimer Stral3e, auf der spater die Foruifikbas
errichtet wurde. Allerdings sind diese Erhebungeit s
rémischer Zeit durch die im nérdlichen Kaiserstainiv
land bis heute andauernde Bodenerosion schon stark
verschliffen®® Und auch ansonsten haben massive Ein-
griffe in Natur und Boden vor allem seit dem friihh
Jahrhundert das Landschaftsbild stark verandedaB8o

68 ROHRIG (Anm. 36) 315.

% Das AusmaR der Erosion wird beispielsweise an stéiechten

Erhaltung der in den neueren Grabungen auf demhBfbock ent-

deckten Kellerbefunden deutlich, die einen Nivealuwse seit romi-

scher Zeit von mindestens einem Meter nahelegerd& 1996, 143;

144). Erosionsausldser waren u. a. (und sind éseise noch) die
intensive landwirtschaftliche Nutzung der Landsthdér hauptsach-
lich wohl nachantike Steinraub und die Anlage eiBGeabens um das
mittelalterliche Dorf.
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Abb. 2: Das rodmische HauptstraBennetz im stuidlichen Obengehiet im 2./3. Jh. n. Chr., soweit nach derzeitig-orschungsstand nachge-
wiesen oder vermutet.

16



der heutige Betrachter die urspriingliche Gelandasit Daher kreuzte sich in Riegel seit alters her eichtiger
on nur mehr mit Mihe nachvollziehen kann. Zu nennefweig der vom Schweizer Mittelland bzw. durch die
waren hier etwa der Bau des Leopoldskanals in dbn J Burgundische Pforte her kommenden rheinabwarts fiih-
ren 1837 bis 1842, der Bau der tief ins Gelandgesin renden Fernroute, die sog. rechtsseitige Oberdistra-
schnittenen Kaiserstuhlbahn-Trasse Ende des 19- JaBe, mit einer aus Gallien kommenden Querverbindung
hunderts, der Bau der Umgehungsstrale L 113 neitrihr zur oberen Donau, deren Teilstlick bei Riegel genmein
erhdéhten Damm, die Errichtung der mittelalterlicherls ,Kaiserstuhlnordrandstraf3e” bezeichnet wird {Ab
Burg auf dem Michaelsberg und dessen neuzeitlicty.”
Terrassierung fir den WeinanBAwsowie die groRen Die rechtsseitige OberrheintalstraRe spaltete sith
Rebflurbereinigungen im Kaiserstuhl in den sechzigehrem Eintritt in die Freiburger Bucht, etwa auf héd
und siebziger Jahren des 20. Jahrhunderts. von Schallstadt-Wolfenweiler, in zwei Aste auf, eler
Auf einer leichten Terrasse lber der Elzaue gelegan &stlicher (im groen und ganzen dem Verlauf detiheu
der groRte Teil des romischen Siedlungsareals vgen Bundesstra3e B3 entsprechend) wohl der akdéme s
Hochwasser geschitzt. Hochwasserbedroht waren- leddjirfte und vermutlich schon in vorrémischer Zeihbizt
lich die elznahen Bereiche der sog. ,Unterstadtiyaec wurde. Der westliche Ast mit seinem Charakter &ls a
bis auf Hohe des heutigen Rathauses, und die aunf dkiirzende Transversale durch die Freiburger Budbt la
rechten Elzufer gelegene VorortsiedlUhgdbwohl wir dagegen an rémischen Ursprung denken. lhr zumindest
Uber den Elzverlauf bei Riegel in rémischer Zeithté fir das Teilstiick zwischen Nimburg und Riegel nachg
wissen, dirfte er sich — bezogen auf die Situatimmit- wiesener dammartiger Ausbau fiihrte zu der im Volks-
telbar vor Beginn der Kanalisierung — nicht allzlvi mund geldaufigen Bezeichnung ,Stadenwé&ytjie sich
verandert haben. Der Michaelsberg bietet dem Fluf3 euch hervorragend als Name fir die gesamte Verhgndu
nen festen Prallhang, der einer Verlagerung sédaits eignet. Bei Riegel vereinigten sich die beiden &ra
nur begrenzten Spielraum laRt. Im Gegensatz zueheutweige wieder, um sich danach aber gleich wieder zu
war nur der vom Flu3 beanspruchte Platz viel gréRé&ennen. Die 6stliche Route verlief weiter am Radde
(Abb. 1). Im Suden wird das Siedlungsareal vom WihNMorbergzone Uber die rémischen Siedlungen von Her-
bach, der in Riegel als Dorfbach bekannt ist, dilwsh bolzheim und Lahr-Dinglingen weiter nach Offenburg,
sen. Dieser ist heute allerdings unterirdisch a# der wo sich die Strae mit der Kinzigtalroute von Strafd
Kanalisation gefiihrt. Im Ortsbereich folgte der Blaaf burg/Argentoratumnach RottweilArae Flaviaekreuzte.
einst dem Verlauf der Kehnerstralle, um auf Héhe d€se westliche Route ist aufgrund der Verteilung der
Gemeindegartens, ostlich der LeopoldstralBe, sdiclel3 romischen Fundstellen auf den Gemarkungen der Ge-
in die Elz zu mindef? meinden bzw. Teilgemeinden Forchheim, Rheinhausen
(Kreis Emmendingen), Rust, Kappel, Schwanau-
Wittenweier,  Schwanau-Allmansweier, = Schwanau-

1.6 Verkehrsgeographische Situation Ottenheim, Neuried-Ichenheim, Neuried-Altenheim und
Kehl-Goldscheuer (alle Ortenaukreis) zu erschlie@éen

Das Oberrheinische Tiefland ist von Natur aus eiWie Perlen an einer Schnur aufgereiht erscheif@ie
Durchgangsland. Es stellt die einzige Verbindung- zwhildete offensichtlich eine rechtsrheinische Divekbin-
schen dem Mittelmeer und Mitteleuropa dar, die da#ung zwischen Riegel und Stra3burg.

Uberschreiten hoher Gebirge vermeidet. In Quemiogpt ES ist gut vorstellbar, dass eine weitere Straf3eOain
allerdings waren die Vogesen und der Schwarzwakind Sudrand des Kaiserstuhls entlang Riegel mit dem
sowie der Rhein wegen seiner zahllosen FluRarnte, ApUdlichen Rheintbergang bei Breisach verband. Eine
wasser und Sumpfe ein ziemliches Hindernis. Deshalnerorts in Riegel zu erschlieBende AusfallstraBieh
waren die Wenigen natirlichen Ubergange, wo sieh dSUden, die im Grunde nur nach Breisach zielen Ie)nnt
Rheinaue verengte, von groRer Bedeutung. Auf Haise dist bislang allerdings das einzig sichere Indiz tie
Kaiserstuhls kam es — durch ein Vorschieben desrGebEXistenz dieser Stral3e. Ein angeblich vor 1927Baf-

ges verursacht — gleich an drei Stellen zu einhsa linger Gemarkung gefundener Meilenstein kann hier
Verengung: im Bereich des Breisacher Minsterbergedcht als Beleg angefiihrt werden, da er sich au€hien

bei der Sponeck westlich von Jechtingen sowie bater Stadenweg beziehen kanrife.

des Limbergs bei Sasbach — die beiden letzteren am

Nordrand des Gebirges, also auf der Héhe von Riegélzur Forschungsdiskussion um den Schwarzwaldibgréiegel —
geleger(? Hufingen vgl. ebd. 167 f. Die StraBenverbindung gilittlerweile
jedoch als gesichert. Vgl. dazwMPERT 1991, 109 ff.

S SCHREIBER 1825, 9 f.

0vgl. hierzu MCHELS 1993, 71 Abb. 63. 76 DREIER 2006, 103 f.

"1 Bei dem verheerenden Hochwasser von 1778 (sieba 8b 14) 77 Die urspriingliche Fundnotiz des Freiburger BauBatisson in der
konnte man mit einem Kahn durch die HauptstraBezbois Rathaus Freiburger Zeitung vom April 1927 (wieder abgedtuithk Nachrich-

fahren (MCHELS 1993, 27). tenblatt der Gemeinde Eichstetten, Kreis Breisgaukidchwarzwald,
2 7um Riegeler Dorfbach vgl.CBIAFFNER1843, 26 f.; MCHELS1993,  vom 13.02.1987) bezieht sich in der Tat zunachtan Stadenweg.
66. Sie lautet: ,, (...) Erst vor einigen Jahren wurdg dem Bahlinger
3 Zu den Rheintibergangen vglsgkamp 1989, 167. Amendfeld ein Meilenstein dieser Strafl3e aufgefur(dexi. Der an-
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Eine weitere verkehrstechnische Anbindung des Orté3ahresmittel: 0,74 nff. Man muR allerdings vorausset-
bestand Uber die in rémischer Zeit wohl schiffote. zen, dald das Flubett standig unterhalten, d.mHio-
Nach M. Eckoldt, der ein rechnerisches Verfahren zulernissen wie Baumstammen, Kiesbanken und groRRen
besseren Einschatzung der potentiellen Schiffoavkei  Steinen befreit wurde. Extreme Trockenperioden und
Flissen in historischer Zeit entwickelt hat, soltfee Hochwasser werden jedoch zu einer Unterbrechung des
mittlere Wassertiefe mindestens 0,5 m, besser dodar Schiffsverkehrs gefiihrt haben. Die FluRstrecke Rt

m betragen haben, wenn ,Schiffahrt* zumindest migel bis zur Rheinmiindung betragt heute etwa 20Ikm.
flachen, getreidelten oder gestakten Kahnen furlistdg rémischer Zeit dirfte die Distanz wegen der seittrer
gehalten werden sdff. Fiir die Elz bei und unterhalb folgten Miindungsverschleppung etwas geringer gawese
Riegel durfte die mittlere Wassertiefe im WinteB@n  sein®

und in den Sommermonaten bei 0,56 m gelegen haben

® Die kennzeichnende Wasserfiihrung Q (nach Eckutdt £bd. 44])
fur die Elz unterhalb von Riegel betragt im Wintef,99 m3/s, im
Sommer 9,91 m3/s bzw. im Jahresdurchschnitt 13,93.mDie der
kennzeichnenden Wasserfiihrung zugrunde liegendate\Wer lang-
jahrigen mittleren AbfluBmengen (MQ) der Elz am &legei Riegel
wurden LEIBUNDGUT (Anm. 40) 54 Abb. 26 entnommen. Die sog.
Spiegelbreite B lalt sich auf der Grundlage alténé®, die den Zu-
(Fortsetzung von Anmerkung 77): stand vor dem Bau des Leopoldkanals zeigen, mia éfsy5 m ange-
gebliche Meilenstein ist heute verschollen. Schaghforschungen J. ben. Die Werte fir das Gefélle | wurden vom Venihand eines
Schneiders brachten kein Ergebnis. Erneute Nadhfrades Verf. Langenprofil-Diagramms der Elz beioRRIG (Anm. 36) 308 Abb. 2
blieben ebenfalls ergebnislos. Herrn W. Ziefle (Bajen) sei an errechnet. Auch heute noch besitzt die Elz in ihtémterlauf (alte Elz
dieser Stelle ganz herzlich fiir seine Bemihungeamje. im Bereich der Kenzinger Elzniederung) — trotz gémikanalisierter
8 M. EckoLDT, Schiffahrt auf kleinen Fliissen Mitteleuropas i-R Abschnitte — nur 10 m Gefalle auf einer Lange vénken von der
merzeit und Mittelalter. Schr. Deutsch. Schiffamtss. 14 (Oldenburg, Riegeler Pforte bis zur Rheinmiindung.AGKEL [Anm. 8] 49).
Hamburg, Miinchen 1980) 21; 32. 80vgl. oben S. 13.
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2. Geschichte und Stand der Erforschung

Der Beginn der wissenschaftlichen Beschéftigung mchreiber, spater Professor fur Historische Hiésen-

dem romischen Riegel fallt in das Jahr 1824 undnist

schafterf® war zu dieser Zeit Prafekt des GroRherzoglich

dem Namen des Freiburger Theologen und HistorikeBadischen Gymnasiums zu Freib8PgEr hatte seine

Heinrich Schreiber (1793-1872) verbunden (Abb B33.

Schiler ermuntert, wahrend der Ferienzeit kleirieee

zu diesem Moment war der Ort der (gelehrten) Offensen oder Wanderungen zu archéologischen Fundstatten

lichkeit als Fundstatte vollig unbekannt gebliebesdig-
lich in Riegel selbst scheint das Wissen um dieiséhe
Vergangenheit nie ganz verlorengegangen zu sein.
entstand unter den Einwohnern eine $4geonach der
Ort einst eine grofRe ,heidnische” Stadt gewesendsei

zu unternehmen, ,wo sie entweder aus schon bekannte
Alterthimern Belehrung schépfen, oder selbst kleine
Satdeckungen machen konntéh“Es war die Zeit, als

im Zuge der romantischen Bewegung und eines erwa-
chenden Nationalbewuf3tseins nach den Befreiungskrie

sich weiter ausgedehnt habe als ihr damaliges®Horfgen von der Herrschaft Napoleons eine starkere éfinw

worin sich all die Gber die Jahrhunderte hinwegnbei

dung zur eigenen Vergangenheit erfolgte, was nicht

Bauen, Pfluigen usw. gemachten, ,alltaglichen* Erfahzuletzt mit einem wachsenden und breite Bevolkesung

rungen der Menschen widerspied@Iils weiterer Be-

schichten erfassenden Interesse an den ,vaterGais

leg wird gemeinhin das Riegeler Ortswappen anggfuhAltertimern verbunden war. Schreiber, der angeregt

das 1531 erstmalig nachgewiesen ist und in seites-4a

durch den befreundeten Archivrat Julius Leictflesich

ten Darstellung die Biste eines bartigen Mannegtzeiselbst seit einiger Zeit mit diesen Dingen befafdiar
der auf seinem Haupt ein Band tragt — den im Volkgler Auffassung, dal3 Schule derartige Stromungen auf

mund so genannten ,HeidenkoffDaher ist es schon
beinahe folgerichtig, dal’ es ein Riegeler Schukat der
den Anstol3 fur die Erforschung der romischen Siegllu
lieferte.

81 Die Sage Uberliefert<HREIBER1825, 3; 12. Vgl. auchCHAFFNER
1843, 31 bzw. SHUMACHER 1901, 2.

82 Der Umfang des alten Ortskerns &Rt sich im Weldider heutigen
Bebauung noch gut erkennen. Vgl. dazu Beilage &.Aisdehnung
Uber diese mittelalterlichen Grenzen hinaus begensh gegen Ende
des 19. Jahrhunderts.

83 Besonders deutlich wird dies auch durch die ger@rsangabe,
dal die Stadt bis zum Sankertgraben gereicht ftEvehr als Stadt-
graben gedient hatte (vgICSREIBER1825, 12). — Beim Sankertgraben
handelt es sich um einen urspriinglich wohl natiielic moglicherwei-
se aber schon in alter Zeit kiinstlich gefiihrten $&¥dauf, der vom im
Kaiserstuhl entspringenden Wihlbach gespeist windverlauft gute
500 m westlich der UmgehungsstraRe L 113.

84Von den Riegelern wurde das Bild urspriinglich dgbhend gedeu-
tet, dal} die Stadt einst ,einen eigenen kleineniggRegulus) zu
ihrem Herrn gehabt" habe, dessen Brustbild in iappén Ubergegan-

zugreifen und padagogisch umzusetzen RatE. gab
deshalb seinen Schulern miundlich oder schriftlicteA
tung, auf welche Weise sich neue Fundstellen anebes
aufspiren lassefl. Die Schiller der héheren Klassen
hatten Uber ihre Ferienaktivitditen genau Tagebuch z
fihren, um mit Hilfe dieser Notizen einen Aufsatz z
schreiben, der bei Schulbeginn abzugeben’War.

8 Dieses Fach umfaRte nach damaligem Verstandnisallem die
Zweige Epigraphik, Archéologie und Volkskunde. 18tHuchte es
erstmalig als Lehrfach an der Universitat Breslati &gl. E. SANG-
MEISTER, Geschichte der archéologischen Forschung in Balfen
DERS (Hrsg.), Zeitspuren. Arch&ologisches aus Badeeilfirg 1993)
12 (= Arch. Nachr. Baden 50, 1993).

8 Zum Werdegang H. Schreibers vgl. HCHBDEK in: H. HAuU-
MANN/H. SCHADEK (Hrsg.), Geschichte der Stadt Freiburg im Breisgau
Bd. 3 (Stuttgart 1992) 57-60. Schreiber trat im feaseines Lebens
mit zahlreichen historischen und archéologischemefen in Erschei-
nung. Das 1828/29 erschienene ,Urkundenbuch deit Staiburg im
Breisgau“ begriindete seinen Ruf als ,vielleicht beste Lokalhistori-

gen sei (BHREIBER 1825, 3). — In der Gelehrtenmeinung bzw. derker, den Deutschland in der ersten Halfte des earigahrhunderts

alteren Forschung versuchte man das Wappen duedkadserbildnis-
se auf den im Lauf der Zeit gewil3 zahlreich aufgdinen Miinzen,
welche friher in einigen Landstrichen ebenfalls adgidenkopfe”
bezeichnet wurden, zu erklaren. So z. BH&FNER 1843, 32; H.
MAURER, Eine Fahrt um den Kaiserstuhl. Schau-ins-Land B&71
22; DERS, Prahistorisches aus Riegel. Schau-ins-Land 89719;

aufzuweisen hat* (Heinrich Finke). Zu seinen ardbgischen Schrif-
ten zahlen: ,Die neuentdeckten Hiinengraber im Beais (1826),

sTaschenbuch fur Geschichte und Alterthum in Sudstshiand”

(1839-46), ,Die ehernen Streitkeile, zumal in Elabf1842).

87 SCHREIBER1825, p. IV.

8 | eichtlen war zu diesem Zeitpunkt bereits mit eiertsprechenden

SCHUMACHER 1901, 4. (Zur Bezeichnung rémischer Miinzen als Publikation an die Offentlichkeit getreten: ELEICHTLEN, Uber die

.Heidenkopfe* auch schon CBREIBER 1825, 31). Allerdings sollte
man derartige Wappenbilder dann sicherlich haufigevarten, als
dies der Fall ist (ahnliche, wenngleich nicht \@llvergleichbare
Wappen sind mir nur von den Rémerorten Heidenheich Avenches
bekannt). Plausibler erscheint daher eine von H\Uber geaullerte
Vermutung, daf? eher ein auBergewodhnlicher und diedghen beson-
ders beeindruckender Fund, wie etwa der Kopf eBtatue, fur die
Wahl des Motivs ausschlaggebend gewesen sei (\goram

09.06.1989 in Riegel). — Auf einen neuen Deutungsueh durch W.
Becherer, der in dem Wappen das Bildnis des heilliauritius sieht,

machte mich unléangst P. Ziegler (Riegel) aufmerksistan darf hier

auf die Publikation gespannt sein. Ein entscheidegrittriterium wird

wohl sein, ob man das Stirnband der dargestelliensdh eher als
Diadem oder als Schweil3tuch deuten mdchte.

rémischen Alterthimer in dem Zehendlande zwiscteen Rhein, dem
Main und der Donau, insbesondere in dem Grosshemzo@aden.
Forschungen im Gebiete der Geschichte, Alterthumst Schriften-
kunde Deutschlands |, [1] (Freiburg 1818).

8 SCHREIBER1825, p. I f.

% Diese Anleitungen (,Wie Spuren rémischer Alterttginm unseren
Gegenden leicht aufzufinden und zu verfolgen sind)6ffentlichte
Schreiber als Anhang zu seiner Abhandlung Uberdassche Riegel.
SCHREIBER 1825, 23 ff. (wieder abgedruckt incSREIBER 1869, 43
ff.).

%! Einige dieser Aufsatze wurden sogar veréffentligiin bekanntes-
ten ist wohl Joseph Fricks auf Latein abgefaltecBresbung der
rémischen Ruinen von Huifingen: BrRICK, Aedium Romanarum,
paucis abhinc annis prope Hufingen in monte Abndbgectarum,
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Die Aufzeichnungen, die der aus Riegel stammend&eitlaufigkeit des Fundareals fihrten ihn weiterdam
Abiturient Karl Buscf iiber seinen Heimatort angefer-SchluB, ,daR Riegel der rémische Hauptort des rérdl
tigt hatte, erregten seine besondere Aufmerksamiteit chen Breisgaues gewesen séilJber die innere Struktur
sie ,eine ausgebreitete rémische Niederlassungllikise der Siedlung wuldte er freilich noch so gut wie teclEr
vermuthen“ lieBer® Er begann daraufhin eigene Nachvermutete lediglich, daR auf dem rechten Elzufepf@é
forschungen anzustellen, in deren Verlauf er deh Ori- und Ziegeleibetriebe bestanden hattemilitarische
wiederholt aufsuchte — bisweilen auch in Begleitun@rasenz — in Form einer Besatzung auf dem Michaels-
Leichtlens, der sich mittlerweile bereits der Suclagh berg — hielt er aufgrund des strategischen Wedes,
den RomerstraRen im Breisgau gewidmet HAt@eine der Platz besaR, und welchen er bereits klar etkann
Informationen bezog Schreiber in erster Linie durckhurchaus fir moglich. Da jedoch im Gegensatz zu den
Befragen der Bevolkerung und Geldndebegehungettamals bekannten Militarplatzen keine Ziegelstempel
wobei er alle Fundstellen sammelte, wo ,bishej gu- gefunden wurden, ,ungeachtet manche Hunderte rémi-
fallig Alterthiimer zu Tage gefordert wurden”. ,Besle- scher Backsteine und Ziegel von verschiedenen Rorme
re Nachgrabungen” scheinen damals noch nicht derchgind an verschiedenen Orten aufs genaueste untersuch
fuhrt worden zu seiff, Einen Schwerpunkt seiner wurden®, mochte er der militarischen Komponenterall
Aktivitaten bildete das Areal rechts der Elz (Geman falls einen geringen Stellenwert zubilligefi.
,Brahl“ und ,Holzmatten“), da man dort aus Griinden
der Bodenmelioration schon einige Zeit zuvor begonn
hatte, das Gelande auszusteinen und einzuebneri Dz
wurden offensichtlich in erheblichem MaRe auch rdmi
sche Befunde angeschnitten und zerstort, woduraRegr
Mengen Bauschutt (Steine, Ziegel, Ofenteile) undd~u
material zum Vorschein kamen, welches aber entwed
gar nicht beachtet und ,auf die Strafl3en verflihdére
sofern es sich um Munzen oder Metallgegenstéande h:
delte — an Handler verkauft wurde. Erst Schreilmemie
diesen Zerstérungen wenigstens ein vorlaufiges Eni
bereiten. Den — wie es scheint — einzigen konkr8gen
fund, den er in diesem Zusammenhang beobachten kol
te, war eventuell ein Ziegelbrennofen, den mandsgi :
Anlage eines Bewasserungskanals durchsto3en, ansc s
ten aber noch nicht abgetragen hatte. Bedauenichise
wurde von dem Ofen weder eine Zeichnung angeferti ™
noch seine genaue Lage festgehaiten.
Seine Erkenntnisse legte Schreiber 1825 in derifSchr
,Uber die neuentdeckte rémische Niederlassung &4 Ri b5 Heinrich Schrelber (1765.1672) nach einer Lithad
gel im Breisgau” nieder, die im Rahmen des Schulpr(?ssb (Sta%?e?rihiv?rrre?tlau?;(M 7771.17%;"“ einer Lithoghigpvon
gramms des Freiburger Gymnasiums ersciiedn ver-
schiedenen Stellen wies er darin auf die grolRe ®adg Auch in den folgenden Jahren suchte Schreiber Riege
hin, die Riegel in romischer Zeit gehabt habe, bed regelmaRigen Abstanden dff. Dariiber hinaus wurde
grindete dies vor allem mit der nattrlichen und-vedie Forschung in dieser Phase, die sich freiliclvie
kehrsgeographischen Lagegunst des Ortes. Diesdiand dazumal weithin Ublich — fast ausschlieBlich auf da
Sammeln von Fundstiicken beschrankte, von den Orts-
succinta descripto. Freiburger GymnasiumsprograrBectio latina geistlichen getragen, deren Interesse durch Saieeib
Nur. III (Freiburglp1324) zilijleg (UbgrsetZL:LrJ]g (?ur(?h Bhlzelrt inIP. Untersu?hun.gen geweckt worden war. Besonders zu
MAYER-REPPERT Brigobannis — Das romische Hiifingen. Fuhrer archennen ist hier Pfarrverweser Georg Schaffner 1848
Denkm. Baden-Wiirttemberg 19 [Stuttgart 1995] 8R. ff. sogar mit einer eigenen monographischen Abhandlung
92 Busch war _(_Jler So.hn des ortse}nséssigen Hirschedgﬁaz Busch. (,Beitrage zur Geschichte des Marktfleckens Rieayal
Sein Aufsatz tiber Riegel wurde im Jahre 1825 elisrifa Schulpro-  5iserstyhl®) in Erscheinung trat, welcher wir ej@i
gramm des Freiburger Gymnasiums veroffentlicht. N, . . . .
% SCHREIBER 1825, p. V. wichtige Details verdanken, die aber zum Bild vain r
% E J.LEICHTLEN, Schwaben unter den Romern, in zwei Karten dargemischen Riegel nichts wesentlich Neues beitfadgtwa

stellt: Nebst Untersuchungen uber die OberdonaasSér der Peutin- ym 1840 fiuhrte Schreiber im Bereich des ,Fronhof-
ger-Tafel von Windisch bis Regensburg, insbesontbes die Haupt-
stadt Samulocenae. Forschungen im Gebiete der Bksgh
Alterthums- und Schriftenkunde Deutschlands I 4eiffarg 1825). % Ebd. 11 f.
Schreiber stiitzte sich bei seinen Ausfiihrungeneru Romerstraen % Ebd. 13 ff.

um Riegel (8HREIBER 1825, 9 ff.) auf Leichtlens Vorarbeit. 100Ehd. 1 f.; 18 f.

% SCHREIBER 1825, 13. 101 .. und [es wurde] jedes Jahr wenigstens eingeMihrt nach
% Ebd. 13 f. dieser klassischen Stelle angetretencHSEIBER 1869, 3).

%7 SCHREIBER 1825. 102 ScHAFFNER1843.
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bucks® kleinere Sondagen durch, bei denen ,Fund&énerBaden''® Entsprechend bestand der AnlaR fiir Schuma-

von einzelnen Hausern" angetroffen wurden und mewnle chers Grabungstatigkeit in der Absicht, endlich den
Verlauf man auch den bekannten Riegeler Augenarathaologischen Nachweis fur die réomische Querverbin-
stempel fand. Ausloser fur diese ,Ausgrabungenung von Riegel an den Rhein zu erbringen, deren
(Schaffner) war sehr wahrscheinlich die Entdeckungorhandensein bereits Schreiber — im wesentlicHen a
eines rémischen Grabsteins (CIL XllI 5333), der belerdings nur anhand von Flurnamen — vermutet H&tte.
einer Friedhofserweiterung zum Vorschein gekommefuf Betreiben des an der rdmischen Vergangenheit se
war 2°® Weitere Funde vom Siedlungsareal rechts der Eiles Heimatortes stark interessierten Brauereidirekt
wurden 1841 in Verbindung mit der Begradigung un@duard Meyer (1856-1909F sollten bei dieser Gele-
Kanalisierung der Elz gemacht, darunter anscheinegeénheit zugleich allgemeine Orientierungsgrabungen
mindestens zwei(?) Fragmente von Formschiisseln aumternommen werder® Dazu wurde folgendes verein-
Herstellung reliefverzierter T8? Uberhaupt konnte in bart:
jener Zeit der Fundbestand — insbesondere die Miinzr,1) Wir (die Brauereibesitzer Gebruder Meyer) sind
he und die Liste der Herstellersignaturen auf TSgemass unserer Absprache bereit, die Kosten figraus
GefaRen — betrachtlich vermehrt werd®hDie Funde bung und Flurentschadigung zu tragen, wahrend der
gelangten zunachst in Schreibers privates ,Antigumalt, ~ Staat diejenigen der Leitung hat.
das nach seinem Tode testamentarisch an die 1867 8k Der Zweck der Ausgrabungen ist lediglich, deteral
griindete ,Stadtische Altertimersammlung” in Fregour Stadtplan von RIGOLA festzustellen und kommen daher
Uberging'® Die wichtigsten Erganzungen legte Schreidie Funde erst in zweiter Linie. Dieselben solletun-
ber drei Jahre vor seinem Tode in einer Uberatieeite gemass hier auf dem Rathaus als Gemeinde-Eigentum
Fassung seiner Schrift von 1825 V. verbleiben, um die vorhandene Sammlung zu vergtarke
In den folgenden Jahrzehnten wurde es wiederrstite Dublette sollen zwischen Ihnen und uns gleichmassig
das romische Riegel, jedenfalls liegen aus diesst Zverteilt werden.
kaum Fundmeldungen vor. Zwar grindete sich im Sef3) Zimmermeister Briichle [auf dessen Grundstick sol
tember 1864 auch in Riegel ein Altertumsvereindein ten die umfangreichsten Untersuchungen stattfinden;
Ziel, ,alterthimliche Gegenstande sowie Merkwirdigk Verf.] ... verzichtet auf das Eigentum an allen dem mit
ten der Natur und Kunst zu sammeln und aufzubewahusnahme von Gold und von Silberwert und erwantet a
ren“, doch léste er sich schon nach wenigen Jahien Schlusse aus den (brigen Fundsticken ein kleines An
der aufi® Uber Aktivititen des Vereins ist nichtsdenken. — Auf ahnlicher Basis hoffen wir mit allori-
bekannt, doch scheint in dieser Zeit wenigsten® eigen Eigentimern einig zu werden, auf deren Grurndsti
kleine Sammlung entstanden zu sein, die nach seireken Nachgrabungen nétig sind*
Auflésung vortbergehend im Pfarrhof untergebracHh einer nur zehn Tage dauernden Kampagne legte
war'® und spater vermutlich den Grundstock der Riegé&schumacher zunachst durch eine Reihe von Schnitten
ler Rathaussammlung bildete. und durch Beobachtung von Gelandemerkmalen den
Verlauf der gesuchten Stralle fest, da er sich Won i
Ein neuerlicher Aufschwung setzte erst wieder ais, ,zugleich wichtige Anhaltspunkte fiir die Topograghi
Karl Schumacher (1860-1934) im Dezember 1900 dides Ortes* verspractl® AnschlieBend ging er daran,
ersten planméaRigen Ausgrabungen in Riegel durctefiihrdurch kleinere Sondagen auf den Ackern westlich und
Schumacher (Abb. 4) war seit 1892 neben seinegTatiostlich des Friedhofs sowie auf dem ,Fronhofbuckt A
keit als Assistent Ernst Wagners bei der Grof3hdirzog
Chen Altertimersammlung i KaI.‘.ISI’l.Jhe (dem SpatereLlﬂJZum Lebenslauf von K. Schumacher vglG®essLER Zur Erinne-
Badischen Landesmuseum) zusatzlich badischer Sttgng an Karl Schumacher (Bad Mergentheim 1934) b#VDRAGEN-
ckenkommissar der Reichslimeskommission, und damiorrr Karl Schumacher zum Gedéachtnis. Bad. Fundbet933-36,

ferner zustandig fur die Erforschung der Romeretnad 137

SCHREIBER 1825, 11.
112 Meyer war von Beruf Architekt und Ingenieur undielt seine
Ausbildung sehr wahrscheinlich an der PolytechréacHochschule in
Karlsruhe (freundliche Mitteilung M. Michels). Offsichtlich schon
seit einiger Zeit hatte er Funde und Nachrichteer ibmische Fund-
stellen gesammelt. Sein Vater Wilhelm Meyer waresimer Griin-
dungsmitglieder des Riegeler Altertumsvereins gewe§MICHELS
1993, 83). — Die Riegeler Brauerei war im Ubrigenjener Zeit das
zweitgroRte Unternehmen im GroBherzogtum Baden. (b

103 Epd. 19; 30 f.; BHREIBER 1869, 17; 20.

104 SCHAFFNER 1843, 16 f.; BHREIBER 1869, 28 f.. ... Form- oder
Modellschiisseln, wovon sich auch zu Riegel Brucltktdi erhalten
haben ...“ (Hervorhebung durch den Verf.).

105 Epd. 21 ff.; 29 ff.

106 ScHREIBER 1869, 3; APOINSIGNON in: Westdt. Zeitschr. Gesch. u.
Kunst 1, 1882, 257; ®INSIGNON 1886, 40. Die ,reichen Riegeler
Funde der stadtischen Sammlung in Freiburg" erwabhoh SHUMA- 113 Ahnliche Grabungen hatte Schumacher kurze Zeiorzbereits in
CHER 1901, 4. Wimpfen und Ladenburg durchgefuhrt. VglAKER/SOMMER 1994,
107 scHREIBER 1869 (bes. 17 ff.). Den Augenarztstempel hatte et f.

bereits 1855 erstmalig veroffentlicht: BcHReEIBER Uber die Siegel-
steine alter Augenérzte Uberhaupt und den neuedttedRiegler
Siegelstein insbesondere. Mitt. Hist. Ver. Steiekr@ 1855, 63 ff.

114 Brief Meyers an Schumacher vom 5. Dezember 19GipiKbei
den Ortsakten Riegel). — Die GelehrtenbezeichnuRigagla“ fur das
rémische Riegel findet sich zuerst beHREIBER1825, VII (Plan).

108 ygl. dazu McHELS 1993, 83. Im Jahre 1872 wird der Verein letzt-**° Vgl. den Bericht tiber diese KampagneStHUMACHER, Westdt.

malig erwahnt.
109 poINSIGNON 1886, 40.

Zeitschr. Gesch. u. Kunst 20, 1901, 1-3 bzw. austiiter in Hu-
MACHER 1901. Hier im speziellen Fall ebd. 1; 5.
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- im Bereich des alten Ortskerns, die Schumacheremihr
seines Aufenthaltes zugetragen worden waren, lididen
eine weitere Ausdehnung der Siedlung nach Siden bzw
Sidosten hin bis an den Ful3 des Michaelsbergesuverm
ten. Insgesamt konnte er somit eine geschlossesiedBe
lungsflache in Form eines ,unregelmafigen Vieraks
mindestens ca. 500 x 650 m“ (ohne das Areal redéits
Elz) konstatieren*®

U
i
!
Qavtey ~kerae
Tttt
] Rt

Zimmermayy ricl

et Z3<Yurey

Abb. 5: Grundrif3 des von Schumacher 1900 entdeckten &tafing
des (aus Schumacher 1901, 10 Fig.8).

. Meyer scheint von diesen Ergebnissen sehr ang&tan g
Abb. 4: Karl Schumacher (1860-1934). (aus Ber. RGK 587197 wesen zu sein. Jedenfalls bedauerte er es sehr, dal
Beih., Taf. 6,2). Schumacher nicht die Zeit hatte, langer in Riegel z
und Umfang der Bebauung zu beiden Seiten der Strallgiben, stellte aber auch fr die Zukunft finatieidilfe

zu Klaren. Die dabei beobachteten Strukturen ligBen N Aussicht™® Als man im Sommer 1903 beim Bau der
zu der Vorstellung gelangen, daR die Hauser arediedfiedhofskapelle auf einen Steinkeller stieB3, lie
DurchgangsstraRe, in der er eine ,Hauptverkehrsaddyleyer sogar in eigener Regie freilegen und durclerei
der Siedlung sah (einmal spricht er sogar von dt-, Architekten eine Bauaufnahme anfertigen. In gleiche
telachse* des Vicus), entweder ganzlich aus Steiche \Weise war er beim Bau der Wasserleitung 1908 trotz
tet waren oder aber ,wenigstens massiven Unterbalfrankheit bemdiht, dafir zu sorgen, daf wenigsteées d
besaBen. Etwas abseits davon, auf dem ,Fronhofpuck¥ichtigsten Fundstiicke geborgen werd@nBei der
den er sowieso zum Randbezirk der Siedlung zahigustandigen Behorde in Freiburg beschwerte er dia,
hatten dagegen nur leichtere Fachwerkbauten bestanddie Arbeiter mit den auftretenden Funden schieafger

die Uber eine — gleichfalls nachgewiesene — StiaRst hen wirden, dall ganze Gefale einfach zerschlagen un
erschlossen waref® Auf dem oben erwdhnten Areal die Scherben wieder in den Graben geworfen wurden.
Briichle — auch dieses lag zu Beginn des Jahrhundeie Beschwerde hatte offensichtlich Erfolg, denn in
noch knapp auRerhalb des Ortes (heute Hauptstr. S¥em spateren Schreiben berichtet er, daB dieitdrbe
Flst. 5146/1) — entdeckte Schumacher auBerdem di@rpflichtet worden seien, die Funde abends auf dem
Spuren eines groRen Steingebaudes (Abb. 5), vaedesRathaus abzuliefern. ,, ... aber das genigt nichinisste
Inneneinteilung allerdings nur wenig erfalt wuriée- Permanent wahrend des Grabens wenigstens in dén wic
gen seines risalitartig vorspringenden nordwestiich tigsten Strassen eine sachverstandige Aufsichtspers
Eckraums und seiner Lage 160 m siidlich der fesitiest dabei stehen; dann kénnten mit wenig Kosten gaez-ub
ten StraBe deutete er es als Wohnhaus eines Gegshéfschende Resultate erzielt werden. Es ist ein &amm
unmittelbar am Rande der SiedItgEs handelte sich dass diese Gelegenheit unbentitzt voriibergehen‘fiuss.
dabei um dasselbe Gebaude, das bei den grof3flachige

Ausgrabungen 1997, die in diesem Band behandelt wéfEbd. 8.

den, als die Forumsbasilika des romischen Riegsitid 119 Brief Meyers an den badischen LandeskonservatostENagner

.. . . . vom 18. Mé&rz 1901 (Kopie bei den Ortsakten Riegel).
fiziert werden konnte. Mitteilungen uber friherenfle 1z Erzéhlungen Riegeler Biirger zufolge, die diesesgais miterlebt

haben, missen damals betrachtliche Fundkomplexesehgitten
worden sein (NNRHAUS 1953, 84 Anm. 90).

16 Ephd. 6; 8. 121 Brief Meyers an Wagner vom 25. Juni 1908 (Kopiedsm Ortsak-
117 SEHUMACHER 1901, 6 f. ten Riegel).
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Wagner schickte daraufhin seinen Praparator Ludwigdiglich um Altsticke® Bestanden hier Ansiedlungen
Eckert, um wenigstens noch den ein oder anderen Lé&eltischer bzw. germanischer Bevdlkerungsgruppen im

tungsgraben (berwachen zu kénh&nAnimiert durch

Vorfeld der militarisch kontrollierten Rheinlinie im

die vielen Neufunde beabsichtigte Meyer, in der $dauwirtschaftlichen und kulturellen Beziehungen insiks-

wirtschaft der Brauerei Nachbildungen der wichggst

rheinische — wie man sie im Ladenburger Raum gerade

und schénsten Stiicke aus Riegel auszustellen, evelafachgewiesen hatt€? Oder deuteten die Funde auf ein

vor allem die vielen Fremden, die hier abstiegafgri

alteres Grindungsdatum der betreffenden Siedluhien

mieren und auf die im Rathaus ausgestellte Sammlurgverbunden mit einer entsprechend frihen milichies
hinweisen sollteri”® Mit seinem frithen Tod 1909 verlor Okkupation?*! In diesem Zusammenhang nannte Emil

die Riegeler Archaologie einen ihrer eifrigsten dgyer
und den einzigen Méazen, den sie im Lauf ihrer Giekeh
te bis heute hatte.

Einen wichtigen Schritt nach vorne bedeutete diga‘o
ge des Riegeler TS-Bestandes durch Otto Fritsch

Ritterling (1861-1928) erstmals konkret auch Riegel
unter den méglichen KastellstandortéhNachdriicklich
als Kastellort ins Spiel gebracht wurde Riegel @derst
durch Walter Barthel (1880-1915), der beim Bau der

Miasserleitung, den er nach eigenem Bekunden ,leider

Jahre 1910, die auf Anregung Hans Dragendorffs@487nur fliichtig® beobachten konnte, sichere ,Anhaltsipu
1941) erfolgte’® Die Arbeit lieferte erstmals eine breite-te” fiir ein Kastell in der ,Gegend des Friedhofgsfun-
re Grundlage zur Beantwortung der Frage, wann dien zu haben glaubt® Worin diese Anhaltspunkte
rémische Siedlung hier entstanden war, und wurde &estanden, teilte er leider nicht mit Als weiteren Beleg
zum Mitausldser einer intensiven Diskussion um defiir die Existenz des Kastells fuihrte er indessen,dicht
Beginn der romischen Besiedlung im rechtsseitigemaufigen” Besitzergraffiti auf den Riegeler Sididla an.

Oberrheintal iberhaupt® Seit Karl Zangemeisters Le-

sung der Inschrift des Meilensteins von Offenbu@d(

Den Beginn des Kastells sah Barthel im Hinblick auf
seine These einer in flavischer Zeit das Vorfethasin-

X111 9082) 1884 war man allgemein davon ausgegangeden, rechtsrheinischen Kastellreiffeund im Gegensatz
daB die Inbesitznahme und Aufsiedlung dieses Gebietzu Ritterling erst in vespasianischer Zeit. Den geen

in bzw. seit vespasianischer Zeit erfolgt ‘$8iDement-

maRigen Ruckgang des Fundmaterials nach Trajan

sprechend hatte etwa Schumacher die Entstehung desstand er als Hinweis auf das Ende des Kasitatiem
rémischen Riegel zunéachst in die Regierungszeip®es er auf die ,genaue Analogie* zu den Kastellplatzen
sians datiert, zumal die wahrend seiner Grabungskafottweil, Hofheim, Okarben und Heldenbergen verwies
pagne aufgefundene Keramik diesen Ansatz zu bestdiiuf seinen Vorschlag hin sollte seitens der Reiofes-
gen schiert?’ Jetzt aber befanden sich unter den von

Fritsch publizierten Sigillaten einige Stiicke, dieher
alter waren und in die claudisch-neronische Zeftoge

ten!?® Und auch von anderen Fundorten — beispielswei

2 |n diesem Sinne z. B. Friedrich Drexel in seinephk zu FRITSCH
1910 (DRexEL, 1910, 90 f.) oder WBARTHEL, Die Erforschung des

§ﬁergermanisch-raetischen Limes in den Jahren 1908- Ber. RGK

Heidelberg-Neuenheim und Baden-Baden — war inzwg; 1910-1%1913), 130.
schen vorflavisches Material bekannt geworden. Wit So z. B. Fritschs eigene Interpretation des Réegelindmaterials:
also muRte man diese Funde interpretieren? Handelte"ES mogen von der urspringlichen keltischen (h&deben) Bevolke-

sich (wegen der anfangs relativ geringen Stuckmahle

122 ym so bedauerlicher ist es daher, daR vom BaWesserleitung
trotz dieser Bemihungen keinerlei Informationen rubandstellen
oder Schilderungen konkreter Befundsituationeniegen.

123 Briefliche Mitteilung an Wagner vom 18. Juli 19(#opie bei den
Ortsakten Riegel). — Laut einer Aktennotiz von GafK (Ortsakten
Riegel) kamen die Originalfunde vom Bau der Wasg@eamg mehr-
heitlich nach Karlsruhe. Weitere Nachbildungen ggtan auch in die
Riegeler Rathaussammliung.

124 FRITscH1910. Die Bearbeitung umfafite das Material degétes

Rathaussammlung, der Stadtischen Altertimersammilurfgreiburg

(Altfunde Schreibers) und der Karlsruher Sammlun@emrwiegend
Funde vom Bau der Wasserleitung).

125 Dje wichtigsten Stationen dieser Forschungsdisknssvurden

rung (...) da und dort Teile zuriickgeblieben unteudem EinfluR der
Uberrheinischen rémischen Bevdlkerung gestanden.;seielleicht
waren es aber Germanen, die hier sich festgesati#nh Mit voller
Sicherheit kann aber behauptet werden, dall schaferinZeit des
Tiberius und des Claudius hier in Riegel eine Einmerschaft lebte,
die zur guten Kundschaft der siidgallischen kerameiscFabriken
gehérte.* (RITSCH 1910, 41). Ahnliches wollte im {brigen schon
SCHUMACHER 1901, 10 nicht ausschlieen. — Zum ersten arcbéolo
schen Nachweis d&uebi Nicrenseggl. KAISER/'SOMMER 1994, 16.

181 1n dieser Weise dann ISCHUMACHER, Die Erforschung des rémi-
schen und vorrémischen Strassennetzes in Westtiansc Ber. RGK
3, 1906/07 (1909) 15. Ebenso: HOFMANN, Zur Frage der vorflavi-
schen Okkupation des rechten Rheinufers. Mainziéscte. 6, 1911,
31 ff.

132 E. RITTERLING, Truppenziegeleien in Rheinzabern und leg. VII
gemina am Rhein. R6m.-Germ. Korrbl. 4, 1911, 41.

133 BARTHEL (Anm. 129) 131. Barthel war zu jener Zeit Assisteai

bereits von Akamp 1989, 119 f. nachgezeichnet. Sie braucht daher agler Reichslimeskommission in Freiburg. Wie aus dem\nm. 121

dieser Stelle nicht erneut im einzelnen dargesteliverden.

zitierten Brief Meyers an Wagner hervorgeht, heelsich wahrend der

126 K. ZANGEMEISTER Drei obergermanische Meilensteine aus dem 1Verlegungsarbeiten gerade voriibergehend auf déipBgaauf.

Jahrhundert. Westdt. Zeitschr. Kunst u. Gesch.8841 246ff., bes.
254 f.

134 Laut Ubersichtsplan des urspriinglichen Wasseriginetzes
(Staatsarchiv Freiburg, Bestand-Nr. 119-0216) stn&glich, daR

127 scHUMACHER 1901, 10 f. Die Riegeler Funde in der StadtischerBarthel entweder den in der Forchheimer StraRe smhgétenen

Altertimersammliung in Freiburg hatte er damals noicht durchge-

sehen.

128 pls Beispiele genannt seien hier nur die Fragmeletereliefver-

zierten Schisseln Drag. 29rIFscH 1910, 1 ff. Nr. 3, 8, 10, 11, 16,
19, 28, 37, 42.

Wehrgraben der Nordseite von Lager | gesehen hett aloer dasselbe
Profil des Wehrgrabens von Lager I, das im Jarl@®4 bei der
Erneuerung der Kanalisation im Bereich Ecke Romeerst
3e/Forchheimer StraRe dokumentiert werden konnte.

135v/gl. dazu ebd. 134.

23



kommission eine archaologische Untersuchung des Rigaren, beabsichtigte die Freiburger Denkmalpflege,
geler Kastells stattfinden, doch scheiterte diagaha- welche nun als Aul3enstelle eines seit kurzem seitdst
ben wohl aus finanziellen Griinden, da zunachstrandegen ,Badischen Landesamtes fiir Ur- und Friihgesehich
Aufgaben am Vorderen Limes und die Publikation de@* gefilhrt wurdé:*?> an Hand von Suchschnitten abzu-
Limeswerks als dringlicher angesehen wurtfén. klaren, wo bei Baubeginn noch genauere
Untersuchungen vorzunehmen seien bzw. welche Ab-
Der Erste Weltkrieg und die nachfolgende Inflatieis  schnitte sofort zum Bau freigegeben werden korfen.
unterbrachen diese Phase intensiver Forschundstitig Die Grabungsleitung wurde Rolf Nierhaus (1911-
Die Auswirkungen dieser Zasur sind deutlich an det996)}* iibertragen, der als sicherlich wichtigstes Resul-
vergleichsweise geringen Zahl der bis zur Mithrégiras tat einen neuen Stral3enzug feststellen konnte vaoier
bung 1933 aktenkundig gewordenen Fundstellen ableSiiden her kommend auf Héhe der Siidostecke des heuti
bar (Tabelle 3), wobei noch hinzukommt, dal3 bendéei gen Friedhofs rechtwinklig in die von Schumacherma
dieser Fundstellen die Kenntnisse auf unmittelbBem- gewiesene DurchgangsstraBe einmiintféteDariiber
bachtung beruhen. Zustéandig fur die denkmalpfleghg hinaus wurden erneut Spuren der Wohnbebauung gntlan
Betreuung des rémischen Riegel war jetzt der negeei dieser groRen West-Ost-StralRe erfdREs sind dies die
setzte ,Oberpfleger” fir Sudbaden, anfanglich insBe ersten greifbaren Befunde zur Bebauung und ihmekSt
Friedrich Leonhards, dann ab 1926 bis zu seinemiifodtur in diesem Teil der Siedlung, da von Schumachers
Person Georg Krafts (1894-1944).In dieser Zeit wur- Grabungen hierzu keine Dokumentation vorliegt. Im
de mit dem Aufbau der Riegeler Ortsakten begonnen. Gegensatz zu Schumacher war Nierhaus jedoch der An-
Der Ort geriet schlagartig wieder in das Blickfaeldr sicht, ,daf3 die rémische Siedlung zum mindestetheim
Forschung, als man im Spatherbst 1932 beim Tiefpfli  von mir untersuchten Gelande keine geschlossene Ort
auf einem Acker einen Altarstein mit Mithras-schaft bildete, sondern daf3 die einzelnen Gebande i
Weiheinschrift entdeckte und auf BruchsteinmauekwemroReren Abstanden voneinander Uber das Gelande hin
stieR. Noch im selben Jahr wurde eine erste Untersterstreut lagen*!’ Er ging sogar soweit, allenfalls in
chung zur Sicherung der Fundstelle durchgefuhrlian Badenweiler und Breisach namhafte rémische Orte der
sich im darauffolgenden Friihjahr — inshesondere aRegion zu sehen: ,Schwerlich ist neben diesen beide
Initiative Dragendorffs hil¥® — eine regulare AusgrabungPunkten noch an Riegel (...) zu denken, dessersobwi
anschloB, welche zur teilweisen Freilegung des eaufgSiedlung in der Regel ungebiihrlich tiberschétzt Witd
fundenen Mithrdums fiihrte. Die Grabung, die unter d Was ihn dazu veranlafdte, seine Grabungsergebnigse a
ortlichen Leitung von Wilhelm Schleiermacher (1904derartige — aus heutiger Sicht nicht nachvollziebba
1977) stand® hatte auch eine Klarung in der KastellfraWeise zu interpretieren, bleibt allerdings unklar.sei-
ge bringen kdnnen. Doch wurde zu kleinflachig undha ner Studie zur Riegeler Mithras-Inschrift revideerer
nicht tief genug gegraben, so daR keine Mdoglichkeit
bestand, den unter dem Mithréum verlaufenden Wehtriedhofs (heute Wilhelm-Meyer-StraRe 2-16)W2.1939). Zusétz-
graben des heute als Lager | bezeichneten Kastells lich wurden innerhalb des Friedhofareals im Berei#s vor der
erkennen. Seine Grabungsergebnisse verbﬁentlicfﬁi—fﬁdh"fs"ape"e gelegenen Weges Kieinere Sondagechgefuhrt,
Schleiermacher 1936 in einem ausfiihrlichen Bericht ie wegen neuze|t||cher.St0rungen Jedoch'k.eln Engelerbrachten
. . (NIERHAUS, Grabungsbericht 13 f. bzw.ERs in: Bad. Fundber. 16,
den ,Badischen Fundberichtet® 1940, 28).
Ende 1939 kam es im Vorfeld zweier groRRerer Ba_upré‘l2 Vgl. dazu BNGMEISTER (Anm. 85) 16 f. Die AuBenstelle war

jekte im Bereich des Nordwestvicus zu weiteren Grab organisatqrisqh dem Freiburger ,,Museum_f'Llr Urgesitte angegl_i_e-
gen141 dert, das in dieser Form ebenfalls erst seit kurkestand. Auf Dran-

Da die Bauvorhaben frthe't'g gemeldet Wordeaen Krafts waren 1936 die ,Stadtische Altertimerséung”“ und das
Museum fir Urgeschichte an der Universitat Fregjumusammenge-
legt worden (,Jubilaumsfeier des Museums fiir Urd tniihgeschich-
te. Vor zehn Jahren wurde das Colombischlé3cheogee? in: ,Frei-
burger Stadtnachrichten* vom 26.11.1993). Beide riEtungen
wurden in Personalunion von Kraft geleitet.

143 NIERHAUS, Grabungsbericht 1. Die Bauvorhaben gelangten mege
des Kriegsausbruchs zunéchst nicht mehr zur AusfighrDie neue
Schule wurde erst in den 60er Jahren an einem emd&tandort

136 Epd. 131 bzw. briefliche Mitteilung Barthels vam November
1912 bei den Ortsakten Riegel. Vgl. auchNERHAUS in: Bad. Fund-
ber. 16, 1940, 23.

187 Zur allgemeinen Entwicklung der archaologischemiealpflege
in Baden vgl. BNGMEISTER (Anm. 85) 8 ff.; hier 15 f.

138 Brief Dragendorffs an Wilhelm Deecke vom 3. M&833 (Ortsak-
ten Riegel). Dragendorff war seit 1923 ProfessarKlassische Ar-

chéologie in Freiburg.
139 Schleiermacher, ein Schiiler Dragendorffs, arleitet dieser Zeit
als Assistent der Reichslimeskommission in Freiburg

gebaut. Die in der Nachkriegszeit stattfindendeviése Bebauung der
voruntersuchten Areale konnte nicht Uberwacht werde
144 Zum wissenschaftlichen Werdegang von R. NierhayisR. WIE-

140 scHLEIERMACHER 1933, 69 ff. Kurze Fundnotizen bzw. der TextGeLsin: DERs (Hrsg.), R. NierhausStudien zur Romerzeit in Gallien,

der Inschrift wurden auch in Bad. Fundber. 3, 1988,Germania 17,
1933, 129; 291 und in HNESSELHAUF Neue Inschriften aus dem
romischen Germanien und den angrenzenden GebR¢enRGK 27,
1937, 69 f. Nr. 66 publiziert.

141 Es handelte sich dabei zum einen um den geple®¢emilhaus-
Neubau auf dem grofRen, seinerzeit noch nahezwnfeégande (sog.
Viehmarkt-Gelande) westlich der Forchheimer StraRejischen

Germanien und Hispanien (Buhl 1977) S. XI-XIV.

145 R.NIERHAUSIN: Bad. Fundber. 16, 1940, 28.

M6 Epd, 27 f.

147 Epd. 28. Ahnlich formuliert in ERHAUS, Grabungsbericht 14.
Dort schlie3t er immerhin die Mdglichkeit einer ladieren Bebauung
innerhalb des alten mittelalterlichen Ortskern$haus (handschriftli-
che Erganzung zum maschinenschriftlichen Manuskript

Evangelischer Kirche und Friedhof. £5.1939), zum anderen um die 8 DErs, Sweben, Rémer und Alamannen am Oberrhein. O&ietrh

beabsichtigte Errichtung von Siedlungsh&usern imi€eavestlich des
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seine Meinung spater denn auch etWasMuRte eine nehmen, doch muBte zunachst das Hauptaugenmerk
Siedlung, in der sich ein Angehdriger der ,in Olerg einerseits auf die Neuorganisation der Struktueenle-
manien am Mithras-Kult besonders stark beteiligtererseits auf die Sicherung der Archive und Altfuadb
Gruppe von griechischen oder graezisierten orientaktédnde sowie auf die Sichtung der Kriegsfunde btetc
schen Kaufleuten“ ansiedelte — als solchen dettiste  werden®>® Ebenso wie die tibrigen Kriegsfunde konnten
haus den Stifter des Altars, nicht wenigstens gewisse die Riegeler Funde bereits 1948 bzw. 1951 in deteer
wirtschaftliche Bedeutung besessen haben? Kunftigeeiden Nachkriegsbanden der ,Badischen Fundbetfichte
umfangreichere Grabungen sollten Klarheit in diesevenigstens in knapper Form vorgelegt wertf8mlicht
Frage bringed®™ Ferner lehnte er die Existenz eineswvieder aufzufinden war indessen die Riegeler Rathau
Kastells in Riegel entschieden ab, da ,die undutiagd sammlung, die im Krieg aus Angst vor Luftangriffen
liche Barriere des Schwarzwaldes rechtsrheinischs- K Kisten verpackt und an einen sichereren Ort gebrach
telle zwischen Basel und Offenburg (...) vollig ifiess- worden war. Erst 1994 konnten grol3e Teile davon wie
sig“ gemacht hab&! Man muR es daher schon als einelerentdeckt werden.
gewisse Ironie der Geschichte bezeichnen, daR &lisrh Infolge der Aufteilung Badens auf die Besatzungsmon
in einem seiner Suchgraben den Wehrgraben von lageaweier Siegerméachte und die daraus resultierende En
selbst angeschnitten und dokumentiert hatte, dfeili stehung eines selbsténdigen Landes Stidbaden wigrde d
ohne ihn als solchen zu erkenrén. urspringliche Freiburger AuRenstelle zu einer estan
digen Denkmalschutzbehérde und blieb es selbst nach
Wahrend des Zweiten Weltkrieges kam es — vor alle@riindung des Landes Baden-Wirttemberg bis zur Ver-
kriegsbedingt — zu weiteren Bodeneingriffen mithéi@- waltungsreform 1971/72. Seit 1952 hiel3 sie ,Stcladis
logischen Beobachtungen. Inshesondere die Anlamges ei Amt fir Ur- und Frihgeschichte”. Dessen Leitung deur
im Westen und Norden um Riegel herum filhrendeb955 August Eckerle (1906-1985) Ubertragen, der —
Panzersperrgrabens im Herbst 1944 erbrachte zafdrei urspriinglich ehrenamtlicher Mitarbeiter — zuvor nur
rémische Fundstellen, die — ungeachtet der widriggsrovisorisch mit der Geschaftsfilhrung betraut gewes
Umstande — teilweise sogar mittels Zeichnung und Bevar. In diese Zeit fallen der Wiederaufbau und -deh
schreibung dokumentiert werden konntéhDaher lieRe 50er Jahren — ferner die nun intensiv und rasch for
sich jene Phase kaum treffender charakterisieremal schreitende Ausdehnung Riegels nach Westen und
dem Begriff ,Kriegsdenkmalschutz®, den Kraft im Hin Nordwesten, in deren Verlauf gréRere Flachen deti-ré
blick auf die denkmalpflegerische Begleitung der-umschen Siedlung meist unbeobachtet iiberbaut wdrden.
fangreichen kriegsbedingten Bauarbeiten am Oberrhebelbst baubegleitende MaRnahmen wurden nur wenige
generell gepragt hatté? Der Einbruch erfolgte erst nach durchgefiihrt>® Dies diirfte zum einen damit zusammen-
Beendigung des Krieges. Zwar konnte die Bodendenkangen, dal? das Amt den gewaltigen Anforderungen nu
malpflege trotz eines auch in personeller Hinsgaditar- bedingt gewachsen war, zumal durch das notwendige
fen Schnitts schon bald darauf ihre Arbeit wiedef-a Engagement an anderen Fundplatzen stets Kapazitaten
gebunden wareh?? Zum anderen wurde es von den Bau-
vorhaben vielfach zu spéat oder gar nicht informi&a

149 Mein Urteil tiber den vicus von Riegel Bad. Fundtis, 1940, 28
und Oberrhein. (Badische) Heimat 27, 1940, (Jaldregbas ElsaR)
168 ist doch wohl etwas zu abschatzig.1gHAUS 1953, 84 Anm.
89). der Nachkriegszeit vgl.A8IGMEISTER (Anm. 85) 18 f.

150Epd. 751, 1%6 Bad. Fundber. 17, 1941-47, 331 f.; 337; Bad. Fendb8, 1948-
151 R, NIERHAUS, Zur Bevélkerungsgeschichte der Oberrheinlandés0, 262 f.; 272 f.

155 zur Situation und Entwicklung der Freiburger Deripflege in

unter der rémischen Herrschaft. Bemerkungen zu himaScharf:
Studien zur Bevdlkerungsgeschichte der Rheinlande epigraphi-
scher Grundlage. Bad. Fundber. 15, 1939, 97 AnmAh#lich duRer-
te er sich in Bad. Fundber. 16, 1940, 28 (,Von eirt¢astell, das W.
Barthel ... in der Gegend des Friedhofes vermutede,nichts festzu-
stellen. Es ist Gberhaupt unwahrscheinlich, daf3 Riegel sich ein
Kastell befand ... .*) oder in ISRHAUS 1953, 75 (,... war Riegel nie
ein Kastellort.“). Auch in der Folgezeit blieb egilseiner ablehnenden
Haltung, schlof3 aber die Moglichkeit, daR ein RiegKastell irgend-
wann doch noch gefunden werden konnte, wenigstéctst mehr
grundsatzlich aus (ERHAUS 1967, 134). — Ablehnend auchKuUHN,
Fruhrémische Terra-Sigillata aus dem Alemannenifiaédvon Herten.
Bad. Fundber. 15, 1939, 87; 90.

152 pokumentation ,Schulhaus-Neubaugelande®, Westpeaben |,
Bl. V und VI (Ortsakten Riegel). Das Gegenprofilrde im betreffen-
den Abschnitt nicht gezeichnet.

153 Nahere Angaben zum Panzergraben finden sich indsteltenver-
zeichnis.

154 7u diesen kriegsbedingten Bauarbeiten zahlten Buakeranlagen
fur den ,Westwall‘, Flakstellungen, Panzer- und &zkngraben
ebenso wie damit in Verbindung stehende StraReabawtd Kabel-
graben fur Telefonleitungen.

157 Ohne Beobachtung blieben etwa die Uberbauung kesaigen
Viehmarkt-Gelandes an der Forchheimer Stralle, @gbBluten ent-
lang der oberen Rémerstral3e oder die ErweiterusgEaebischofli-
chen Kinderheims St. Anton (HauptstraBe 63) in fiéen 60er
Jahren.

1% |m ganzen Zeitraum seit 1952 bis Mitte der 60érdaind insge-
samt nur vier romische Fundstellen aktenkundig geem, die alle
von dem ehrenamtlichen Mitarbeiter Paul Monski {figan) entweder
gemeldet oder selbst beobachtet wurden. Es hasideldabei um die
Aufschliisse H20.1956, KE23.1959, HA.1960 und U.1982r in
einem Fall beziehen sich die BefundbeobachtungémiauBaugrube
eines Hauses. Die Fundstellen H58.1956, H58.1958,1961,
W37.1962 und W37.1964 wurden erst spater bekannt.

159 Beispielsweise durch die ab 1957 bis 1966 jahuitttfindenden
Grabungskampagnen im Vicus von Hifindggmgobannis Gewann
s,Muhldschle”. G.FINGERLIN in: MAYER-REPPERT(Anm. 91) 24. In
den 60er Jahren fanden darliber hinaus grof3 angeiégtbereini-
gungsmaflinahmen statt, die eine hohe Aufmerksansie@iéns der
Bodendenkmalpflege erforderten. Inwieweit zudem Rieritatsfrage
bertihrt war und mdglicherweise Nierhaus' Einschigzder rémi-
schen Siedlung eine Rolle gespielt hat, laRt seftzutage kaum mehr
nachvollziehen.
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entstanden verwertbare Dokumentationen ledigliadmbe die erstmals konkrete Anhaltspunkte und Vorschléige
Bau des evangelischen Gemeindehauses 1968 und ibe¢ Streckenfiihrung erbrachten, und das Auffinden
der weiteren ErschlieBung des Neubaugebietes ,Hintgeforderten Begleitfunde lassen die Stralle heute al
rem Kappele* im Bereich Haflerstra- weitgehend gesichert erscheirtéh.
Be/Alemannenstrale/Fronhofstralle (Nordwestvicus) in

den Jahren 1968/6€° Darum ist es in der Tat ein gliick- Mit Inkrafttreten des ,Gesetzes zum Schutz der Wult
licher Umstand, daR innerhalb der neu bebautenlérealenkmale* fir Baden-Wirttemberg am 1. Januar 1972
immer wieder gréRRere Freiflachen verblieben, dijumi  entstand zugleich eine einheitliche Denkmalschutabe

ter noch heute firr eine archéologische Untersuclzung de: das ,Landesdenkmalamt Baden-Wirttemberg"“. Seit-
Verfiigung steheff* dem erfiillt die archaologische Denkmalpflege inire
In die wissenschaftliche Diskussion geriet Riegahdls burg als eine AuBRenstelle des Landesdenkmalamtes ih
hauptsachlich durch die von Philipp Filtzinger 195Aufgaben im Regierungsbezirk. Etwa zur selben Zeit
vorgetragene Annahme einer claudischen StraBemverbging ihre Leitung in die Hande von Gerhard Fingperli
dung Gber den Schwarzwald zwischen einem — von ihtber, in dessen Amtsperiode das romische Rieget meh
aufs neue postulierten — Kastell in Riegel und d&am- und mehr zu einem festen Schwerpunkt in der hiasige
tell Hifingen®? Filtzinger argumentierte, daR die Do-Forschungsarbeit wird.

nausidstrale, durch welche die claudischen Kastalle Bereits 1974/75 fanden ausgel6st durch eine abigyenal
der Donau miteinander verbunden waren, wohl kaum lauliche Erweiterung des Erzbischéflichen Kindertsei
Hufingen geendet habe (so daf? man tUber den Umweg &t Anton und die Anlage eines Sport- und Spielyids
das Rheinknie herum ins Oberrheintal hatte gelangemsgedehnte archéologische Untersuchungen™$téts
missen), sondern daf? vielmehr die mit dem Fortdéehre waren dies die ersten ,richtigen“ Ausgrabungen seit
der Okkupation deutlich erkennbaren ,Bemihungemeginn des Zweiten Weltkriegs und zudem die umfang-
eine den bestehenden Verhéltnissen entsprecheste beeichsten, die in Riegel bis dahin vorgenommen wmnrd
Verbindung zwischen Rhein und Donau zu schaffenDabei konnten im Bereich der spéateren Sport- undlSp
auch schon in claudischer Zeit vorauszusetzen sBien anlage (sog. Grabung ,Beim Kloster®) Uberreste von
Reaktionen auf Filtzingers Hypothese fielen zunéch3épferbetrieben, die u. a. Glanztonware produzigrte
eher skeptisch ad&® Ablehnend &uRerte sich vor allemSpuren von glasverarbeitendem Gewerbe sowie die
Nierhaus, der darauf verwies, dal3 bei samtlichefrin  Slidwestecke (Umfriedung mit Nebengebaude) einas seh
ge kommenden Strecken — ganz im Gegensatz zur Kimahrscheinlich gallo-rémischen Tempelbezirks erfal3t
zigtalstraRe — die Begleitfunde fehlen wiirden, dash werden. Wichtigstes Ergebnis war aber zweifelsfiei

die negativ verlaufenden Beobachtungen bei dertémili Nachweis des lange gesuchten Kastells (jetzt: Lager
rischen Bauarbeiten im Schwarzwald zwischen 193B uwon dessen Umwehrung sich ein 117 m langes Telstlic
1940 gesichert séf* Mit der Entdeckung eines Kastellsdes Spitzgrabens, ein hélzerner Zwischenturm und ei
in Riegel (s. u.) wurde der Gedanke an einen Schwarplanierte Reste des Rasensodenwalls feststell&erlje
waldiibergang nach Hifingen erneut aufgegritfén. wahrend sich von der Innenbebauung lediglich sechs
Jedoch erst die Gelandeforschungen Johannes HanpeBackéfen fanden. Vor dem Hintergrund des auch unter
dem Mithrdum hindurch ziehenden Wehrgrabens
160 Aufschliisse F1.1968 bzw. HA2.1968, A.1969, A29496 entschlo3 man sich, es in Zusammenarbeit mit dedit Ba
HA.1969a, HA.1969b und HA8.1969. schen Landesmuseum Karlsruhe und unter der Leitung
1% Gliicklicherweise auch lag der tiberwiegende Tedl Neubauge- yon Bernhard Cammerer endlich vollstandig ausziegrab
biets ,Hinterem K&ppele* schon aul3erhalb des rdneiscSiedlungs- . .

areals. — zugleich verbunden mit der Hoffnung, das allem An
162 by FLTZINGER, Bemerkungen zur romischen OkkupationsgeSChein nach gut erhaltene Kultinventar moglichst zu
schichte Siidwestdeutschlands. Bonner Jahrb. 157, 196 ff.; 205. komplettierent®® Auf Anregung des damaligen Biirger-
Eine romische StraRe durch den sudlichen Schwadzwal schon meisters Karl HenRler wurde der Mithraumsgrundrid

friiher vermutet worden (FHERTLEIN, Klassikerstellen zur Archéaolo- . . . o .
gie lll. Germania 10, 1926, 126 ff.; M/IRTH, Die Romerstrae Brei- anschlieBend konserviert und fur Besucher offemtlic

sach — Zarten — Rottweil. Mein Heimatland 14, 192%ff.). Auf diese 2uganglich gemacht. Weitere Rettungsgrabungenefoligt
altere Diskussion braucht hier jedoch nicht mehreinzelnen einge- 1984 im Nordwestvicus bei Kanalisationsbauarbeiten

gangen zu werden, sie ist durch die weitere Entwigk Giberholt. Vgl. ent'ang des Sankertweges (Westlich der Umgehuagsstr

dazu zusammenfassentERHAUS 1967, 133 mit Anm. 15. . . - :
163 1. NESSELHAUR UmriR einer Geschichte des obergermanischerl;ge L 113) sowie 1986 bei der Errichtung eines Wohn

Heeres. Jahrb. RGZM 7, 1960, 161 f. mit Anm. 18 folgend oo~ UNd Geschaftshauses in der Hauptstral3e (Graburey ,Ed

1962, 52. ka").'® Letztere ist zugleich das eklatanteste Beispiel

e NIERHAUS 1967, 121 ff.; 133 ff. _ dafiir, welch bittere Niederlagen Denkmalpflege und
G. FINGERLIN in: Arch. Nachr. Baden 14, 1975, 10; Arch. Korrbl.

6, 1976, 317; R. FILTZINGER in: PH. FILTZINGER/D. PLANCK/ B.

CAMMERER (Hrsg.), Die Romer in Baden-Wiirttemberg? (Stuttgart!®® HumPERT 1991, 19 ff.

1976) xx; RNGERLIN 1979, 386 mit Anm. 22;IRGERLIN 1986, 505. — %7 Grabung H58.1974/75. Das besagte Sport- und Séeide liegt

Nierhaus blieb dennoch bei seiner ablehnenden btafflR.NIERHAUS,  zwischen der Wilhelm-Meyer-StraRe und der zum Kihden geho-

Zu den topographischen Angaben in der ,Geograptie=' Klaudios renden Okonomie (Hauptstrale 58).

Ptolemaios (iber das heutige Stddeutschland. FundBaden- % Grabung U.1933/74.

Wirttemberg 61981, 483 ff.). Inm folgend #xamp 1989, 168. 169 Aufschliisse XS.1984a-h bzw. H53.1986
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Forschung bis in jlngste Zeit mitunter hinnehmer3mu Form nach ohnehin nicht so recht zum vespasianische
ten!® Lediglich anhand einer kleinen Restflache, wdastell passen wollté. — Allerdings war dieser Gedan-
unter aulRerst schwierigen Bedingungen eine ausgieprake nicht lange aufrechtzuerhalten. 1991 bot sichlich
Stratigraphie des 1. Jh. n. Chr. dokumentiert werdeerneut die Gelegenheit, ein Teilstlick jenes Gralzens
konnte, lieR sich erahnen, was durch das Nichtmeldentersuchen’® wobei sich herausstellte, daR es sich in
dieses grof3dimensionierten Bauvorhabens verlom gi Wahrheit um einen kiinstlich angelegten Wasserlatif m
Dies ist aus heutiger Sicht umso bedauerlichehiela— eingebauter Holzrinne handelte, der wahrscheirdadar

bei glnstigen Erhaltungsbedingungen — Geflige umist aus dem Mittelalter oder der frihen Neuzeit
Entwicklung der rémischen Siedlung in unmittelbarestammt'’”® Das vermutete vorflavische Kastell muRte
Nachbarschaft zum (spateren) Forum exemplarisch hblglich an einer anderen Stelle gelegen habergefiim

ten studiert werden kénnen. aulerte darum den Verdacht, es kiinftig im Bereeh d
Neben diesen Grabungen wurden — nun wieder in stgirronhofbucks” zu suchen. Zur Begriindung verwies er
gender Zahl — auch ,normale* Baustellenbeobachtangeum einen auf die gunstigen topographischen Verisalt
durchgefuhrt, die zwar leider noch allzuoft auf 8ésf3e se, zum anderen auf einen — in seiner Funktioreteid
Aufsammeln von Fundmaterial oder eine kurze padschanicht naher deutbaren — Pfostenbau, der 1989/90 bei
Beschreibung der Situation beschréankt blieben, abAusgrabungen im benachbarten Umfeld des ,Fronhof-
dennoch einiges zum Bild einer dicht bebauten 8rgll bucks" zum Vorschein gekommen war und dessen Kon-
beitrugen. Vieles ist hier den ehrenamtlichen Migr struktionsweise und frilhe Zeitstellung schon watiren
tern der Denkmalpflege zu verdanken, allen voram deder Grabung vermutungsweise an ein ,militdrischés O
pensionierten Schulrektor Josef Schneider (1898).99 jekt“ denken lieRer® Ein erstes stichhaltiges Indiz fir
der in Riegel vorwiegend in den 70er Jahren rektit a eine dementsprechende Lokalisierung lieferte eig8419
warl™* So liberwachte er beispielsweise den Bau déei Kanalisationsbauarbeiten an der Einmiindung der
Ferngasleitung Aachen — Rheinfelden durch die GewaR&merstralBe in die Forchheimer Stral3e registrierter
ne ,Bruhl“ und ,Holzmatten" — eine MaBnahme, diesun Spitzgraben, von dem gezeigt werden konnte, dafl} er
die bislang einzigen, sicher lokalisierten, romesth relativchronologisch lter ist als Lage't.

Befunde aus diesem Areal beschéffeNicht zu verges-

sen seine Verdienste um die Erforschung der RormaerstSeit Ende der 80er Jahre ist eine nochmalige liviens
Ben in der nordlichen Freiburger Bucht. Ebenfadlsdn- rung der Grabungstatigkeit in Riegel zu verzeichnen
ders zu erwahnen ist Leopold Eberenz (Sasbachjnder(Tabelle 3), was sich insbesondere in einer dégtlic
den 70er und 80er Jahren etliche kleinere Notbggun Steigerung der ,Beobachtungsquote” bei gleichzeitig
Ubernahm und dabei immer sehr um die Klarung detlgemeinem Anstieg des ,Dokumentationsniveaus”
Schichtverhaltnisse bemiiht war. ausdriickt. So war es jetzt fast immer mdoglich, den

Die Kastellbefunde wurden 1989 von Rudolf ARkamm@nfallenden Baugruben als Mindestanforderung wenigs
veroffentlicht'”® Da das Lager anhand des Fundmateriatens eine Aufnahme der Profilwénde und der Sohte vo
vespasianisch zu datieren war, blieb damit nachwete zunehmen. Dartber hinaus konnten in einigen Féallen
die Frage nach der Bewertung der vorflavischen EundKurzgrabungen im unmittelbaren Vorfeld der Bauarbei
zu stellen, die seit Fritschs Vorlage noch beathtfiu- ten durchgesetzt werdé¥f,von denen zu hoffen bleibt,
genommen hattel{? ARkamp zufolge lassen sie rechtdaR sie unterhalb der Ebene der regularen Ausggaibun
eindeutig auf romische Siedlungstétigkeit ab clatiti zum Regelfall im Dokumentationsbetrieb werden. €s i
neronischer Zeit schlieen, die aber — so ARBkanitewe Uberhaupt eine erfreuliche Entwicklung, daf die k3en

— damals in dieser Gegend ohne militdrische Komponemalpflege nun 6éfters in der Lage war, Uber die avege

te kaum denkbar gewesen $&iEr schlug deshalb vor, sene Reaktion auf Bauvorhaben entscheiden zu kgnnen
die Stucke im Kontext mit einem zweiten Graben zanstatt nur vor vollendeten Tatsachen stehen zsenils
sehen, der 1981 bzw. 1984 bei Baugrubenausschachtkragt man nach den Grinden, so ist als erstes exuf d
gen im Gewann ,Kehnet® (knapp 200 m siidostlich desgrundsétzlich besser gewordenen Informations#uf
ersten Grabens) angeschnitten worden war, zunachst

nicht datiert werden konnte und seiner Lage, Gnarfie "7 Arkamp 1989, 135 f.; bes. 137 u. 141. Der Vorschlag wuwoie
ARkamp bereits 1983 auf dem 13. Internationaleneskongref3 in
Aalen zur Diskussion gestellt ¢kamp 1986, 75 f.).

17° Dazu auch RGERLIN 19864, 86 ff. 178 Und zwar in der Baugrube fiir das Wohnhaus Berystel (Flst.
171 zur Person Josef Schneiders vgl. den Nachruf vdANGERLIN in:  8906). Die von K. Hietkamp angefertigte Dokumemtatbefindet sich
Fundber. Baden-Wirttemberg 19/1, 1994, 795 f. bei den Ortsakten Riegel.

172 Fyndstellen XBH.1972a-c. 179 Dies deutet im tibrigen auch der Flurname ,Kehret* der ja
173 ArkamMP 1989, 123 ff. nichts anderes bedeutet als Wasserrinne. Zum Befghdauch -
174 Ebd. 137 f. Es handelte sich auch jetzt zumeistStiitke mit  GERLIN 1991, 119 mit Abb. 79.

LEinzelfundcharakter*. 180 Epd. 119. Vgl. auch die Angaben im Fundstellersietmis unter
5 Epd. 141. FR2.1989/90.

176 Es sind dies die Baugruben des Wohnhauses ,Amefgadten 4 8! Fundstelle F.1994. Zum Befund vgl. vorlaufig nd2REIER 1994,
(Flst. 9875) und des Neubaus auf dem Anwesen ,\Yalfee 13* 107 ff.

(FIst. 9877). Die Berichte von K. Hietkamp bzw.HEberenz befinden %2 Hierzu zahlen etwa die Grabungen H38.1994, H5@.188d
sich bei Ortsakten Riegel. 02.19909.

27



Abschnitte der Riegeler For- | Aktenkundig gewor dene Fundstellen Tabelle 3: Anzahl der in den jeweiligen

schungsgeschichte SF AP B- B+ G NP | gesamt Abschnitten der Riegeler Forschungsge-
. ) schichte  aktenkundig  gewordenen
Ara Schreiber 5 2 1 8 Fundstellen  (Neuentdeckungen___ und
2. Halfte 19. Jh. 2 2 Zusatzerkenntnisse), aufgeschlisselt
nach Datenquellen. Es bedeuten: SF =

Zeit um die Jahrhundertwende | i§ 5 2 14 Sekundare Fundmitteilungen, AP =
zum Ausbruch des I. Weltkrieges Archaologische  Prospektion, B- =
Beobachtung von Aufschlissen mit

|. Weltkrieg und Zeit der Weima-¢ 6 hochsten kurzer Beschreibung der
rer Republik Befundsituation, B+ = Beobachtungen
o i von Aufschlissen mit wenigstens
Mithraums-Grabung bis 1939 8 6 2 5 21 skizzenhafter Dokumentation der
Befundzusammenhénge, G =

Il. Weltkrieg: ,Kriegsdenkmal

schutz* 1940-45 7 7 4 18 PlanmaBige ~Ausgrabungen, NP =
Naturwissenschaftliche Prospektion. Fur

Unmittelbare Nachkriegszeit 1 1 2 die Aufstellung wurden nur effektiv
) gesicherte, rémische Fundstellen

Staatliches Amt far Ur- und beriicksichtigt, die zur Siedlung oder

o 8 3 4 8 15 ) ; R "

Frihgeschichte einem ihrer Graberfelder gehoren.

Landesdenkmalamt Badep-

Wirttemberg (Stand: August 1999).

70er-Jahre 7 2 7 5 4 25

80er-Jahre 4 5 18 2 4 33

90er-Jahre 8 5 5 21 6 1 46

verweisen, was zunachst vor allem damit zu tunehattdungs- und Planungsgrundlage fiir die einzuleitenden
dal mit Mechthild Michels ab sofort eine Person vorBchutzmaRnahmen besitA.

Fach vor Ort ansassig war, die sich mit groBemdmtirs Zu den wichtigsten Stationen dieser Phase gehdeen d
chem Engagement — anfangs privat, spater im Rahm@nabung in der FronhofstraBe 1989/&0die Bohrkam-
ihrer Tatigkeit als Kulturbeauftragte der Gemeirdem pagne Guntram Gassmanns zur Fixierung des weiteren
die Belange der Riegeler Archéologie kiimmerte. InzwVerlaufs des Wehrgrabens von Lager | 1§91ie Ent-
schen liegt dies aber auch an einer insgesamt s&xbe deckung des Spitzgrabens eines zweiten Kastells (de
ten Kommunikation zwischen Gemeindeverwaltung unsog. Lagers 1), des Westtores von Lagéf und des
Landesdenkmalam®® und daran daR mit Franz StadelMarktplatzes der Zivilsiedlung im Bereich der hgeti
bacher seit einiger Zeit ein weiterer angeseheregdfer Forchheimer StraBe 199%, die Grabungen auf dem
Burger als ehrenamtlicher Mitarbeiter zur VerfligungFronhofbuck® dstlich der Forchheimer Straffeund der
steht'® Ein zweiter Grund ist der durch die ErarbeitundNachweis eines groReren, méglicherweise offenttiche
des hier vorgelegten Archaologischen Gesamtpla@eb&udes (Bad?) im Zuge der Rathaussanierung’{996,
sprunghaft angewachsene Kenntnisstand zur rémischéie Kurzgrabung im Sudvicus 1998 die beiden groRRen
Siedlung. Abgesehen von seinem wissenschaftlich&@rabungskampagnen im Zuge des Baus der Rémerhalle
Wert gestattete der Plan somit erstmals Prognoben tiauf den ,Fronhofbuck 2000 und 2081 sowie die aus-
die in den von Bodeneingriffen betroffenen Grunestigedehnten Grabungen im Nordwestvicus an der
cken zu erwartende archaologische Substanz, wodurdkflerstraBe westlich des Friedhofes 2003 und #804
die Denkmalpflege endlich eine zuverlassige Entsche/orlaufiger Hohepunkt war aber zweifellos im Spat-
herbst 1997 die Identifizierung der Forumsbasilika
Rahmen einer groRRflachigen Notgrabung, an die isich
folgenden Jahr kleinere, gezielte Nachuntersuchunge
die wichtige Erganzungen fur die Rekonstruktion des

183 Mit der Fertigstellung und Ubergabe des Archaaogen Katasters
1998, der samtliche Areale auf der Riegeler Gemaghkennzeichnet,
in denen mit archaologischen Relikten gerechnetieremuR, trug das % Eine erste, provisorische Fassung dieses Planalsamterne Ar-
Landesdenkmalamt als Fachbehorde seinen Teil zw frahsparenz beitsgrundlage bereits seit Ende 1995 vor.

und Planungssicherheit bei bevorstehenden Bauverhbbi. Gleich- % Grabung F2.1989/90.

zeitig verpflichtete sich die Gemeinde, geplanteli@wingriffe in den %7 Vgl. AINGERLIN 1991, 119.

gekennzeichneten Bereichen kiinftig regelmaRig umithzeitig zu 8 AufschluR K11.1994. Zum Befund vorlaufig nochReJER 1994,
melden. 111 f. mit Abb. 62.

184 positiv ausgewirkt — obwohl nicht unmittelbar mefk- hat sich 8 AufschluB F5.1994.

sicherlich auRerdem das spiirbar gestiegene Bevinfitsder Bevél-  1°° Grabung F14.1996. Vgl. dazu einstweiletHSLz 1996, 143 ff.
kerung um die Geschichte ihres Heimatortes — zisetime mit ein 1! AufschluR H31.1996.

Ergebnis einer guten Offentlichkeitsarbeit in demgangenen Jahren, % AufschiuR U2.1999.

wobei hier insbesondere die stets gut besuchtege Ter Offenen %3 TRuMM 2000; DRAUSCHKE 2001.

Tir* auf den Grabungen und kleinere Ausstellungeervahnen sind. % KLuG-TREPPEMADER 2003; K.UG-TREPPELIGNER 2004,
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Grundrisses erbrachten, und schlie3lich 1999 das Awewesen sei — wenn auch von ,beachtlicher Ausdeh-
spiren erster gesicherter Forumsstrukturen durch genung“’®® so machten die nachgewiesenen bzw. zu er-
elektrische Prospektion anschlos$&nAllerdings darf schlieRenden StraRenstiicke und die Verteilung der B
nicht verschwiegen werden, dal gerade die Basilikbauungsspuren deutlich, da der Ort vielmehr in die
Grabung wegen schwieriger Haushaltslage unter dé&mtegorie der stadtartig ausgebauten Siedlungen mit
denkbar unginstigsten Bedingungen stattfinden muRtifferenziertem innerdrtlichem Stralensystem gehort
DaR es dennoch gelang, eine Flache von annaheffd 1Gaben muRte’’ Das Auffinden entsprechender offentli-
mz innerhalb von nur sechs Wochen (!) auf einig&ema cher Gebaude war somit nur eine Frage der Zeitd-son
zufriedenstellende Weise zu untersuchen, war nug-mdgesehen haben Basilika und Forum diesen Eindruck
lich, weil dafir alle Ubrigen Grabungsaktivitateerd lediglich bestatigen kdénnen. Allerdings warfen sia
Freiburger AuRenstelle eingestellt wurden und =sitiie  vollig neues Licht auf die Bedeutung Riegels unithese
freiwillige Helfer (Studenten und Rentner aus der- G Stellung im Siedlungsgefiige des rechtsseitigen -Ober
meinde) mobilisiert werden konnten. rheintales. Dazu hatte im Ubrigen auch schon digléNe
Durch all diese Bemiihungen, hauptsachlich aberhdursung der Mithras-Inschrift durch Géza Alféldy einen
die Arbeiten zum Archéaologischen Gesamtplan hdt siavichtigen Beitrag geleistet, wodurch wahrscheinlich
das Bild vom rémischen Riegel in den letzten Jahremurde, dall der Dedikant in Wahrheit ein Angehoériger
nachhaltig verandert. Galt noch bis in die 80errdahder Reichsverwaltung war und in Riegel wohl zeitigei
hinein die — letztlich auf Schumacher zuriickgehende ein kaiserlichedispensatoamtete"*®

Vorstellung, daR3 die Siedlung ein einfacher Straideis

19 BNGERLIN 1986, 506.

197 AINGERLIN 1995, 23 (,... die wichtigste stadtahnliche Siedutes
rémischen Breisgaus ...“; ,So Uberrascht es nibler alle Elemente
einer Entwicklung zu einem gréReren stadtischen €danesen anzu-
treffen ..."); DREIER1997, 41.

195 Aufschliisse H50.1997, H50.1998a und b bzw. Fulie4t6.1999. ' ALFOLDY 1986, 433 ff.
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Teil I: Grundlagen der Topographie und Geschichte
des rémischen Riegel
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1. Prolegomena zu einer Topographie und Geschiggeomischen Riegel

1.1 Begriffsdefinitionen und Grundlagen defiedlungsviertel und Insulae

Toponomie Einige Teile des romischen Riegel besitzen den &har
ter von echten Stadtvierteln, die eine eigene Bewmen

verdienen. In Anlehnung an antike Verhaltnissetlesge
Bezeichnung der Viertel als ,Vici“ nahe. Der Befrif
vicus meint nach antikem Verstédndnis ganz allgemein
ginen Komplex aus eng nebeneinander stehenden oder

aulich zusammenhéngenden Einzelgebaudeongxis
t cohaerentibus aedificiig*® inklusive erschlieRendem

tralenzug, der stets Teil einer gréReren, seltigsim

Wie in anderen Romerorten ublich, so empfiehltiek s
auch in Riegel, zur besseren Orientierung, und bar-i
haupt eine allgemeine Verstandnisgrundlage zu fahaf
einzelnen Teilen und Elementen der Siedlung Nanosen
geben. Da Riegel hier nicht auf eine gewachsendifi-ra
on zurlckblicken kann, konnte die Benennung system
tisch, sozusagen in einem Guss, erfolgen. Die Bhzei = o _ . ) L 200
nungsweise folgt dabei aber weitgehend der in de+ p Smdlungsem_heg'i g“a? contm_entla sunt m_oppld)é
vinzialrémischen Forschung geibten Praxis. Denno&?i{racmet W_'r&' Damlt_kanmlc__ussowohl Viertel einer
sind zur Erklarung der wichtigsten verwendeten Biegr gréReren Siedlung sein, wofiir es auch zahlreiche e-

. . . 2 .
und der Riegeler Besonderheiten einige Bemerkung%ﬁgraph'sche Bglege_g|5‘l, al_s auch eine abgeschlosse_ne
erforderlich. iedlungseinheit meinen, die allerdings dennocherVi

tel“ der Ubergeordneten, sich selbst verwaltenden G
samtgemeinde, decivitas ist. Denn nach rémischem
Versténdnis war das Territorium einer Stadt Teilsde
ben, sozusagen ,landliche" Stadt, die darin gelegen
Siedlungen folglich ,landliche Viertel* der Stadh un-

Militaranlagen

Bisher sind in Riegel Spuren zweier Militarlagefuye
den worden. Sie wurden in der Reihenfolge ihredEnt
ckung benannt, und zwar mit ,Lager I“ fur die groBei i C
den Grabungen 1974 im Areal ,Beim Kloster* erstmal erem Ealle gre|ft_1edoch_der erste_ Fall, und "*‘Se'”?
erkannte vespasianische Anlage und mit ,Lager ¥ f inne sind also die Begriffe Nordvicus, Nordwesmz!‘c_
das 1994 beim heutigen Friedhof entdeckte, mutiagli S (ADb. _6) zu v_erst_ehen. Der _Name ,,U_r_1terstadt_ !
vorflavische Lager. Der neutralere Begriff ,Lagantir- dagegen eine provisorische Bezeichnung fur dearis!

de dabei gerade im Hinblick auf die GroRe von Ldger nicht weiter zu differenzierenden Bereich 6stli@s dro-
die Uber das Mal3 eines gewdhnlichen Auxiliarka&stelIrumsbI Der S|edllun?:sbere|ch Weﬁtlk')Ch d_erslﬁ)l;orums tednn
hinaus geht, dem Terminus ,Kastell* vorgezogen. Imanz ageger;ass,,_ (;TumS\lnerted_ s/zelc_l n.d #u
Fir die zu den beiden Militaranlagen gehérendenefu m zentrum der Siediung legt die Verteilung der &un

siedlungen wurden die Bezeichnungen ,Lagerdorf* unatellen und die Rekonstruktion der Stral3enziige ieine

Kastellvicus synonym verwendet, letzterer im Siries sulaartige Bebauung nahe. Diese Stral3enblécke wurde
;"eststehenden Fachbegriffs ' soweit als mdglich in Anlehnung an eine moderne Ge-

lehrtentradition durchnumeriert (Abb. 6), wobei d&n-
fachheit halber und um Missverstédndnissen vorzubrug
s kénne sich um eine antike Bezeichnungsweise han-
eln, arabische Ziffern bevorzugt wurden.

Gesamtsiedlung

Als Gesamtbezeichnung fir den Ort nach dem endgll
gen Abzug des Militars wird hier der Begriff Zividsl-
lung gebraucht, obwohl dieser zugegebenermal3en ni
der glicklichste ist. Denn Riegel war natlrlich neei
.burgerliche" Niederlassung im eigentlichen Wortsn
sondern besal3 — wie man annehmen darf — mehrheitl
eine peregrine Einwohnerschaft. AuRerdem gibt aseke
Militdrsiedlungen, gegen die der Begriff Zivilsied
eine Abgrenzung bedeuten kénnte. Dennoch soll d
Begriff vor allem eine Trennlinie zu den vorausgegs
nen Kastellvici herstellen. Obwohl auch diese imdia
laufigen Sinne Zivilsiedlungen sind, wurde deren-En
wicklung aber, was Ausdehnung, Bauordnung und viel-
leicht auch Verwaltung betrifft, in hohem Male durc
das Militar bestimmt. :zz lzgt- G367f1m,\-/|16-

Der spa’gere Ausbauzustand der Sle_dlun_g rechtfatéigt 2oLyg) auch Isid. orig. 15,2,11 ff.

gegen eine Bezeichnung als Stadt im Sinne von Usacitozgq ;. B aus Mainilogontiacum CIL Xlll 6688 (vicus Apollinen-
(hist. I, 67): ,...longa pace in modo municipii exstructussis), 6722 gicani Mogontiacenses vici ngvider aus Frankfurt a. M.-

locus...". Mit der Bezeichnungsweise ist also keindsfal HeddernheinMida: CIL XIll 7335 (Genium plateae novi vigetc.
; ; ; Die Bezeichnungicus forensischeint im romischen Cérdoba (E)
ein rechtlicher Status des Ortes gemeint. belegt (vglv. HESBERG1991, 183 Abb 5)

(I:rqner('jrtliches Stral3ensystem

Fir die Kernstadt mit ihren Insulae ist es von ¥ibrt
%uch die StralBen systematisch zu bezeichnen. Bezugs
nien fir ein derartiges Nomenklatursystem sind ke

den mutmalfllichen Hauptachsen der Siedlung: die Kai-
8?rstuhI-Nordrand-StraBe, die ich fur den Decumanus
maximus halte, und der auf Héhe des Friedhofs pfwva
rallel zur heutigen Forchheimer Stral3e verlaufeBtia-
Renzug, der rechtwinklig zum Decumanus nachesid
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Abb. 6: Siedlungszentrum des rémischen Riegel mit Insulaé¥ierung und Bezeichnung der Strafl3en.



auf die Frontseite des Forums zufiihrte, nach Nositlem ,Sldvicus-StraRe” fir den durch den Sidvicus

als Ausfallstralle (nach StralBbuxggentoratun?) fort- verlaufenden Teilabschnitt

setzte, und als Kardo maximaszusprechen ist. Parallel von Straf3e Q 10

zum Decumanus maximus laufende StralRen werden niNordvicus-Straf3e” fur den durch den Nordvicus
als LangsstralRen (L), in gleicher Richtung wie idardo verlaufenden Teilabschnitt des
maximus ziehende als Querstral3en (Q) bezeichnet. Di Kardo maximus.

Zahlung der Straf’en (mit 1 ff.) erfolgt jeweils gelsend

von den Hauptachsen, wobei — nach rémischer Sichtwé&ir eine Gesamtibersicht Uber die Stral3enbezeichnun
se verfahrend — zwischen rechts und links des Daeungen sei auf Abb. 6 verwiesen.

nus bzw. diesseits und jenseits des Kardo (bezagén Bevor nun aber die Siedlungsstrukturen und —teile i
den Schnittpunkt der beiden Achsen mit Blick nadh O einzelnen vorgestellt werden, ist zunachst einkBaaf

ten) unterschieden wird, was eine nachtraglichéiBin die Gesamtentwicklung des Ortes notwendig, um den
dung weiterer StraBenziige in das System erleicitert zeitlichen Rahmen abzustecken, zumal der Gesamtplan
lerdings wurden anstelle der lateinischen Begfiffev. Riegel (Beilage 1) nur ganz bedingt eine zeitlihiffe-
ihrer Abklirzungen Kirzel fir die Haupthimmelsriatitu renzierung der Strukturen darzustellen vermag.

gen verwendet, da diese unserem heutigen Orientie-

rungsempfinden entsprechend leichter verstandiioth, s

und um auch hier bewusst zu dokumentieren, dasiskes 1.2 Der antike Siedlungsname

um ein modernes Bezeichnungssystem handelt, das der

im antiken Riegel gelibten Praxis keineswegs emsprQ. Schreiber hatte geglaubt, der antike Name dei-ro
chen haben muss. Dies fuhrt zu BezeiChnUngen viBe z. schen Sied|ung sej "Rigo|a“ geweggﬁDiese Annahme

,L 1S* fur die erste Parallelstrale stdlich (repides perunhte auf dem Versuch der alteren Forschungheen
Decumanus oder ,Q 10 fur die éstlich am Forum orb tigen Ortsnamen aus der keltischen, mittellatefrésc
fuhrende erste Querstral3e Ostlich des Kardo. oder altfranzésischen Fortigola/righol, rigole in der
Der besseren Verstandigung wegen habe ich mich da@bdeutung ,Wassergraben* oder ,Abzugskanal* herzu-
entschieden, wichtigen StraBen zusatzlich zu ifyste- |ejten?®® Das &lteste original Uberlieferte Zeugnis des
matischen BezeiChnUng konkrete Namen zu geben. %rtsnamens mit der Form'lego| stammt aus einer Ur-
reits vorher gebrauchlich war die Bezeichnung ,K&is kunde Ottos II. aus dem Jahre $%¥Noch frihere Nen-
stuhl-Nordrand-Straf3e” fur die von den Rheinlibeggéin nungen (eigula, riegold beziehen sich auf Schenkungen
bei Sasbach bzw. Jechtingen her kommende, am NoOgky Jahre 781 bzw. 762, sind jedoch nur in kopi&ler
rand des Kaiserstuhls voriiber ziehende und scldref| berlieferung des ausgehenden 12. Jh. bzw. von Aibsch
bei Riegel in die rechtsseitige Oberrheintalstr@®® ten des 16.-18. Jh. erhalten geblieben. Trotz allem
mindende Straf3e, die wir oben als Decumanus maximiteint auch hier die urspriingliche Schreibung éons
angesprochen haben. Die weiteren StraBennamem laujgsrt. Wie H. Steger nachweisen konnte, ist aufgrdie-

dann: ser Uberlieferten Namensformen allein die Ruckfigru
o _ auf ein regionallateinischesegula sprachgeschichtlich
,unterstadtstralRe fir die vom Osteingang degorrekt?” Der Begriff entstammt urspriinglich der klas-

Forums in die sog. ,Unter- sischen lateinischen Rechtssprache mit der Bedgutun

stadt* hinein flihrende ehema- Regel, Rechtssatz, Statut* und diirfte — so Stegiiver

lige Via principalis von Lager dje Bedeutung ,Statut fiir einen Bezirk* auf die Bieh-

| (= Strale L 2S) nung gewisser Rechts- und Verwaltungsbezirke selbst
»Thermenstral3e* fur die Verbindungsstralgipergegangen sefff zwar istregula in der Bedeutung

zwischen Forumsbasilika und verwaltungsbezirk® noch nicht explizit nachgewie-

dem im Bereich des heutigensen®® doch finden sich z. B. in den schon seit dem Mit-
Rathauses zu vermutenden 6f-

fentlichen Bad (= Stral3e L 3S) -
.Westliche ForumstraRe* fur die westlich am Forum) SCHREBER1825, 3 ff.
vorbei fiilhrende QuerstraBe (: Zusammenfassend hierzoe®ER 1994, 235 ff.

206 MGH D O II, 33 f. Nr. 24.

_ Stra3e Q 1W) _ 207 SrEGER 1994, 243 ff.
.Mittlere Forumstrae* fir den Kardo maximus auf’®Ebd. 254 ff. — Der Begriffegula hatte demzufolge einen &hnlichen
Hoéhe des Marktplatzes Bedeutungswandel durchgemacht wie der Begmitfvincia der ur-

Ostliche ForumstraRe®  fiir die ostlich am Forum_vorspmnglich den sachlich und raumlich abgegrenztefg@benbereich
" S eines romischen Magistraten bezeichnete, und &dickemit der Ver-
bei fUhrende Querstrale (=ipgtitutionalisierung bestimmter Amtsbereiche aié ®ezeichnung
Strale Q 10) bis auf Hohe des Gebietes selbst tiberging, auf das sich deeffestde Geschafts-
von StralRe L 5S kreis erstreckte. Vgl. dazutHTMOMMSEN, Rémische Geschichte Bd. |
(Berlin 1902) 310 u. Anm. S. 549.
209 pjes ergab eine Anfrage beim Thesaurus Linguaeaetdurch R.
Fellmann.
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telalter in den alpinen Regionen Norditaliens zsiblt  bene Position des Platz&ix;foc, der wohlHelvetum
bezeugten, alsRegula/Regola/Ri(e)gelbezeichneten meint, befindet sich zudem deutlich dstlich einémid
Dorf- oder Talgemeinschaften solche antikegulae BrumathBrocomagus— StralBburgirgentoratum— Oe-
tradiert?'® Die Ubernahme des Ausdrucks ins GermanidenburgArgentovaria®*®

sche erfolgte wohl im 4. Jh. parallel zur Aufnaheneer 3. Lag Helvetumtatsachlich auf der rechtsrheinischen
Reihe weiterer lateinischer Lehnworter wie beispigli-  Seite, fiihrt an einer Identifizierung mit Riegdeadlings
setegula> ,Ziegel“ oderspeculum> ,Spiegel“. Sie ist kein Weg mehr vorbei. Denn kein anderer rechtsrhein
damit zu erklaren, daB in der romisch-germanischesther Romerort zwischen Augstigusta Rauricaund
Kontaktzone am Oberrhein in Riegel ein entsprechendStralRburgArgentoratumerfillt die in den Quellen ge-
spatantiker Verwaltungsbezirk existiert haben kénntnannten Bedingungen fir die Lage vdelvetumso gut
der moglicherweise auch firr die zugewanderte alainanwie Riegel. Moglichweise hat sich der verloren gega
sche Bevolkerung von so groRer lebenspraktischer Bre Ortsname sogar im Namen der an Riegel vorleei fli
deutung war, daR sich dessen Funktionsbezeichming 8enden Elz erhalten®

stelle des urspriinglichen Siedlungsnamens in der um

gangssprachlichen Bezeichnung durchsétzte. Dennoch missen wir uns vergegenwartigen, dassimur e
Wenn sich also im heutigen Ortsnamen Riegel nient dglticklicher Inschriftenfund letztlich einen Beweigrd
urspringliche Name der romischen Siedlung tbertiefeerbringen kénnen, wie Riegel in rdmischer Zeit Vidfk

ist, wie lautete dieser dann? Ausgehend von derl&be hief3. Bis dahin halte ich es fiir angebracht, auettew
gung, daB es kaum vorstellbar ist, daf eine Sigdkie hin nur von ,der rédmischen Siedlung von Riegel* zu
Riegel keinerlei Spuren in den antiken Quellendrias- sprechen und den Namételvetumin Verbindung mit
sen habe, gelangte Steger zu der Uberzeugung, ataR Riegel stets mit einem Fragezeichen zu versehen.

im Itinerarium Antonini genanntelelvetummit dem ro-

mischen Riegel zu identifizieren £&%.Fir diese Vermu-

tung lassen sich in der Tat mehrere Argumente fiffe 1.3 Der zeitliche Rahmen — Grundzige der

_ _ . Siedlungsentwicklung des romischen Riegel
1. Bei Helvetumund dem in der Tabula Peutingeriana

genannten OrHelellum der gemeinhin mit der romi- pje Enpwickiung der Siedlung lasst sich in siebeaupt-
schen Siedlung von Ehl bei Benfeld (Dép. Bas-RAIN, jhqchnitte, die hier Siedlungsperioden genannt sine

gleichsetzt wird, handelt es sich um zwei versafi®ed (o ailen (Abb. 7). Diese Gliederung beruht im Whete
Orte. Denn zum einen liefern die Quellen fiielvetum chen:

und ~ Helellum unterschiedliche — von — Strafl- 5t gen Ergebnissen der Basilika-Grabung von 1997
burg/Argentoratum Zum anderen gehen die beiden Nagjq jn Teil 1| der Arbeit ausfiihrlich besprocherdi

mensformen aus sprachwissenschaftlicher Sicht nicht, ¢ \/orauswertungen verschiedener kleinerer Grabu

zusammen. _ . gen, die hier nicht im Einzelnen vorgelegt werdenrk
2. Da seit der Gleichsetzung véwgentovariamit der o, 1217

ca. 200 ha groBen Siedlung Oedenburg bei Biesheln e auf den Vorberichten zu den Grabungen der J
(Dép. Haut-Rhin, F}* linksrheinische Lokalisierungs- .« 1996. 2000 und 2001 auf dem Fronhofbudg"
versuch mit den im Itinerarium Ant_onini angegebenegis oo als Grundgerdst fur die zukinftige weitsies-
Routen und Entfernungsangaben nicht mehr darSte"bf%inerung der Chronologie in den einzelnen Siediung
erscheinen, bleibt nur, inelvetumeinen rechtsrheini- vierteln dienen. Denn fir eine ausfiihrliche Siegage-
schen Ort zu sehen. Die bei Ptol. Geogr. Il 9,9889 gchichte wird noch so manche Detailstudie und reach
mancher Blick in den Riegeler Boden notwendig sein.

210 STEGER 1994, 247 ff.

21 Epd. 277 ff. 331 f. Eine gewisse Unterstiitzungitenf Stegers Er-
kldrung durch die spatantiken Streufunde aus Riggéldazu REIER  app, 7 (rechts): Schematische Ubersicht tiber die Perioden der Sied-
1999b). N(_)ch fehlen allerdings die Keramlkfu_ndeeit_aieytlge Slgd— lungsentwicklung des rémischen Riegel.

lungsanzeiger. Die genaue Stelle der spatantikedlB8ig (im Bereich
des mittelalterlichen Ortskerns?) scheint noch tigéfunden. Der
+Fronhofbuck* scheint nach den neuesten Grabungbeigsen (vgl.
TRUMM 2000 u. IRAUSCHKE 2001) jedenfalls nicht mehr in Frage zu ?'® Zu dieser Quelle gibt es allerdings gewisse Eiratkungen. Vgl.
kommen. Ein Durchsicht des Fundmaterials beideb@rgen durch dazu DREIER 2006, 99 ff.

den Verf. erbrachte kein eindeutig ins spate 3r oue4. Jh. zu datie- 2'® Es konnte hier tatsachlich ein Fall vorzuliegen, ein vorgermani-
rendes Material. — Grundsatzlich skeptisch gegen8tegers Begriin- scher Siedlungsname auf das Gewasser ubergingnamié Siedlung

dung: K. Eckerle in: Zeitschr. Gesch. Oberrhein,1¥8D6, 466 f. lag — ein ganz gelaufiger Vorgang, fUr en es auactier weiteren Um-
212 SrEGER 1994, 228. gebung von Riegel ein Vergleichsbeispiel gibt. Sdte etwa der Na-
213 Ejne ausfhrliche Priifung dieser Argumentationséintlichen me des durch Bad Krozingen flieRenden FliRchensridgan auf die
Quellenangaben findet sich beRBER 2006. keltisch-lateinische Form Noviomaguszuriickzufiihren sein, in der

214 ygl. R. FELLMANN, Germania Superior, in der Stadte sind ... vorwir wohl den einstigen Namen des rémischen Bad ikgen erblicken
den Raurikern aber Augusta Raurikon und Argentavaliritische dirfen. Vgl. dazu AGREULE, Neumagen und andere alte FluRnamen
Bemerkungen zgivitas undcoloniaim Raurikergebiet. In: FE. KOE-  im Markgréflerland 34, 1972, 200 ff.

NIG/S. REBETZ (Hrsg.), Arculania [Festschr. H. Bégli] (Avenches 2 Vgl. dazu die Bemerkungen im Vorwort.

1995) 293 ff. 218 goHOLZ 1996; TRUMM 2000; DRAUSCHKE 2001.
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Periode A: Vorflavische Lagerperiode (um 50 — 69470
Chr.)
Der Beginn der romischen Besiedlung in Riegel liegt

genden Strukturen (z. B. die auf dem ,Fronhofbueht-
deckten StraRengraben) ,mehrphasig® sind, was eine
langere Dauer anzeigt.

claudisch-neronischer Zeit, wobei sowohl Miinz- al¥Vahrscheinlich handelte es sich bei dem Lager wmanei
auch Keramikspektrum in der Tendenz eher fir das n€orposten mit Kontrollfunktion an der Engstelle der

ronische ,Datum“ sprechen® lhr Ausgangspunkt ist
nach heutigem Kenntnisstand das sog. Lager I, wohl

Riegeler Pforte. Sollte in Oedenburg tatsachlicte éb-
teilung der inVindonissastationierten 21. Legion gele-

vom ca. 25 km (entsprechend etwa einem Tagesmarsgen habef?® so kame als Besatzung eine zugehérige
entfernten Truppenplatz Oedenburg bei Biesheim (Dépuxiliareinheit in Fragé?* Das Lager wurde sehr wahr-
Haut-Rhin, F) abhangiges Standlager, zu welchemitser scheinlich im Zusammenhang mit dem Durchzug der

ein kleiner Vicus gehort&® Allerdings kann von archéo-

logisch-methodischer Seite her derzeit nicht audges-

Heeresgruppe Caecinas zu Anfang des Jahres 69 oder
mit dem Marsch des Vitellius nach Rom im Frihjahr

sen werden, daR an diesem verkehrsgiinstig gelegem@sselben Jahres von seiner Truppe aufgeg@ben.

Platz bereits einige Jahre zuvor eine kleine Hamie

Mdglicherweise hangt auch eine bei den Grabungsen de

derlassung — in welcher Form auch immer — entstanddahres 2001 auf dem ,Fronhofbuck” entdeckte Brand-

sein konnte. Eine direkte, im eigentlichen Sinnghei-

schicht, aus der ein pragefrisches As des Neronstam

misch-keltische oder von einer oberrheingermanischenit diesem Ereignis zusammé.

Bevolkerungsgruppe  bewohnte
scheint der Ort jedenfalls nicht besessen zu h&ben.

Vorgangersiedlung

Periode B: Frihflavische Lagerperiode (72/75-75480

Einzige Grundlage fir die Datierung von Lager H isChr.)
momentan die Uberlagerung des in Aufschluss F.19%be teilweise Uberbauung des friihen Lagerdorfs llurc
erfassten Grabenabschnitts durch die im Gesamtpldas in vespasianischer Zeit neu angelegte Laged Hie

Riegel dargestellte, wohl in frihflavischer Zeibaute
sog. ,Sankertweg-Trasse" der

gleichzeitigen umfangreichen Erneuerungsmaflnahmen

Kaiserstuhl-Nordrandder Infrastruktur, die zu einer mindestens padielNeu-

StraR&?? Spatestens mit dem Bau dieser StraRBentrasseentierung der Baufluchten filhrte, deuten darain
mul3 Lager Il aufgelassen und der Graben zugesthittia die Siedlungsentwicklung in diesem Stadiumtnich

gewesen sein. Auf eine nahe zeitliche Verbindunddre

kontinuierlich verlief. Vielmehr missen wir mit &n

Vorgange weist die Beobachtung, daf3 innerhalb des P Zasur rechnen, deren Ursachen vermutlich mit déiti-po
filaufschlusses die Grabenverfillung auRerordemtlicschen Ereignissen des Jahres 69 zusammenhangen. Wie

verdichtet wirkte. Fur Lager Il ist damit eine Vaxfische

erwahnt dirfte die in Lager Il stationierte Einheit-

Belegung hochst wahrscheinlich. Zwar ware thearletis sammen mit den vitellianischen Truppen nach Itadjen

eine Datierung in frihflavische Zeit denkbar— etwa
Sinne einer kurzfristigen, vielleicht eine Kampagre

zogen sein, und mit ihr wohl ein Grof3teil der inty§
lebenden Menschen: Familienangehorige, Handler und

nutzten Anlage, doch spricht dagegen, dal3 die leeitg Handwerker, die von den Soldaten wirtschaftlichdabh
chen, zumindest mittelbar mit dem Lager zusammenhagig waren, so wie die Soldaten von ihnen. Die Gland

219 Dje Munzreihe deutet auf ein Anfangsdatum noch Rottweil,
aber vermutlich nach Hifingen gakamp 1989, 140 m. Tabelle 23).
Die &lteste Keramik gehort allgemein dem claudisetonisch-
friihflavischen Materialhorizont an, wobei allerdingin gewisser An-
teil sicher claudisch-neronisch zu datierender I&tigie Tendenz zum
friheren Beginn anzeigt. Zum Fundbestand vgl. wdiganoch ebd.
137 ff.

220 Zum frihrémischen Lager von Oedenburg vgl. REDDE/H. U.
NUBER, Les fouilles sur le site militaire Romain d'Oebarg: premiers
résultats. Annu. Soc. Hist. Hardt et Ried 12, 1999; 11 f. m. Abb.
S. 6. Das Lager wurde anhand der bisherigen Graeugebnisse in
claudischer Zeit angelegt und vermutlich zu BegienRegierungszeit
Kaiser Vespasians aufgelassen.

22! Dje bekannte Spétlaténesiedlung am NordostabhasgFRtonhof-
bucks" endete nach bisherigen Erkenntnissen genaiesalie Sied-
lungen von Breisach-Hochstetten oder Basel-Gadfagtion in der 1.
Halfte des 1. Jahrhunderts v. Chr. Vgl. dazeB@R-JENISCH (Anm.
273) 143 (m. weiterer Lit.). Neue Spuren der Siedlfanden sich in
den Aufschlussen S9.1994 und F14.1996 sowie inGrabungskam-
pagnen 2000/01 auf dem ,FronhofbuckR@vm 2000, 129).

222 pje Erbauungszeit der StralRe ergibt sich aus #ireteutigen Be-
zugnahme auf Lager |. Der altere Verlauf der Kaiggn-Nordrand-
StrafRe ist dagegen noch unbekannt. Es ist anzumelta@ sie auf die
Porta decumana von Lager |l zielte. Je nach Paosités Lagers ist ihre
Trasse also nordlich bzw. siidlich der spaterer38tear suchen. Dabei
ist es sehr gut moglich, daf? die altere Strale nagit in Form eines
Kiesdamms errichtet war.

38

gen fur die spatere zivile Entwicklung des Ortesden
daher eigentlich durch die Anlage von Lager | umed d
mit ihm zusammen entstandenen Strukturen geschaf-
fen??’

Die Datierung von Lager | beruht nach wie vor aefd

von ARBkamp vorgelegten und ausgewerteten Fundmate-

rial aus den Grabenabschnitten von 1974 und der den

223 M. Reddé vermutet dies zum einen aufgrund der igagBe von
ca. 5 ha, zum anderen wegen des hohen prozentdateits von ge-
stempelten Ziegeln dieser Legion, von denen aucick8tinnerhalb
des Lagerareals gefunden wurdeBEDBE/NUBER (Anm. 220) 12.

224 Noch véllig unklar ist hingegen, in welchem Veth# ein mogli-
ches Lager in Sasbach zu den Kastellplatzen Oedgnind Riegel
steht. Zu den Sasbacher Befunden und ihrer DewrghgASSKAMP
1989, 142 ff.; bes. 148 f.

25 Tac. hist. I, 61.67 ff.; II, 57.

226 DRAUSCHKE 2001, 120 f.

227 Konkret kann hierbei im Moment nur auf das Straileen verwie-
sen werden. Mdéglich wéare auch eine Ubernahme vdriiGien, etwa
des Stabsgebaudes fir Verwaltungszwecke (wie zpBter in Kon-
genfGrinario: CH. UNz, Grinario — Das rémische Kastell und Dorf in
Kongen. Fihrer arch. Denkm. Baden-Wirttemberg 8t{gart 1982]
67) oder des Bades.



Graben tiberlagernden Grube 74#8%Die Funde aus der
Grabenverflllung gehdren — soweit datierbar — éars-

nahmslos in die vespasianische Z&ltWie das Zustan-
dekommen der Grabenverfiillung nahe f@gstammen

Lager | in einen clemenszeitlichen Kontext zu rircka
Unklar bleiben zunachst die genauen Aufgaben, d&e d
Lager zu erflllen hatte, die aber sicherlich ,ibdas hi-
nausgingen, was ein Kastell zur Sicherung einexf3&in-

sie wohl vorwiegend aus dem Lagerinnern und danst akreuzung oder eines Grenzabschnitts normalerweise z

dem Zeitraum vom Bau bis zur Auflassung des Lagertisten hatte®

Folglich ist es moglich, die Stiicke fur eine rephizise

23% \Wwahrend ARkamp ein ,Basis- oder

Nachschublager fiir die weiter vorne operierendempTr

Datierung der Belegungszeit von Lager | heranzezieh pen* vermuteté®’ méchte ich eher eine Funktion im Zu-
zumal man in diesem weit au3erhalb des Siedlungisaresammenhang mit Stralenbaumalnahmen in Folge der

des Vicus von Lager Il gelegenen Bereich auch night
bedingt mit verlagertem Altmaterial zu rechnen lofdu
Der Datierungsansatz wird gestitzt durch die Fuate

Offnung der Kinzigtalroute annehmen. Damals kénnten
der Stadenweg, d. h. die abkirzende Transversatd du
die Freiburger Bucht (Uber Nimburg/Umkirch nach Bad

Grube 74/53, die in den bereits einplanierten Wighirg Krozingen), das Teilstiick der Rheintalstrale na¢h O

ben von Lager | eingetieft war. Die Grube enthiglben

fenburg, die Querverbindung zum Rhein und die Direk

Resten eines Altglasdepots ausschlie3lich Keramik dverbindung nach StralBbulgfentoratumerrichtet bzw.

spaten 1. Jh., was bedeutet, dass zu dieser Zeltagger
schon langst aufgelassen war.
Lager | war offensichtlich fir einen gréReren Trapp

weiter ausgebaut worden séifi.Einem Riegeler Lager
ware dabei wegen seiner zentralen Lage grof3e Bedeu-
tung zugekommen.

verband ausgelegt. Man wird dabei am ehesten amein

Vexillationsverband denken dirfen — wohl mit eiher

gionsvexillation als Kerneinheit! Konkrete Hinweise
darauf, welche Truppenteile hier garnisoniertebt gis
jedoch nicht. Auch die wenigen Militaria, die Lagler

Periode C: Fruhe Zivilsiedlung (um 80 — 100/110 n.
Chr.)

Nach Abzug des Militéars wuchs der Ort relativ sdhne
d. h. hochstens innerhalb zweier Jahrzehnte, zédigt

zugerechnet werden kénn&,sind zu unspezifisch, als licher GréRe an. Wie es scheint, ,schossen* dieadiren
dass sie bei der Frage nach der Zusammensetzung Siedlungsviertel im spaten 1. Jahrhundert — zunsinde
Besatzung weiterhelfen wirden. Am ehesten nochtkdnrarchéaologisch gesehen — zur selben Zeit aus derarBod
das 1974 gefundene Fragment einer Schnalle bzes eiDieses rasante Siedlungswachstum kann mit gewdhnli-

Riemenscharniers vom SchienenpafiZeron einer Le-

chem Zuzug kaum erklart werden. Statt dessen ist ma

gionarsausristung stammen, doch wird auch diese Zwersucht, darin eine gezielte, von Seiten der Pawar-

weisung seit kurzem in ihrer Eindeutigkeit mit eme
Fragezeichen verseh&H.

waltung gefoérderte Ansiedlungsmaflinahme zu erblicken
die moglicherweise in direktem Zusammenhang mit der

Ein groRerer Truppenverband diirfte nach unsereto-hisgeplanten oder schon erfolgten Uberfiihrung Obergerm

rischen Verstandnis in frihflavischer Zeit kaum Ifin-
ger hier am Ort stationiert gewesen sein. Darlbeus
hatte ein langerfristig belegtes Lager die Entwiokj der
spateren Zivilsiedlung auf andere Weise beeinf]iest
sie sich tatsachlich abzuzeichnen beginnt. Untetiée
sichtigung all dieser Uberlegungen liegt es dararen

228 pAsskamp 1989, 125 ff.; Taf. 97-108. — Die Auswertung deeGr
bung von H53.1986 durfte die insgesamt noch rediinsle Material-
basis etwas verbreitern. Allerdings besteht dodemedes extrem klei-
nen Flachenausschnitts das Problem, in dem vonldege Schichten-
paket die Lagerphase zu isolieren, da sich Ubelgete
Befundzusammenhénge nur schwer erkennen lasserAudgrabun-
gen im Bereich der spateren Forumsbasilika konimeéessen zur Da-
tierung von Lager | nichts beitragen.

229 Ein As des Marc Aurel, der auswertungstechnisah Elenden der
dritten Fullphase zugerechnet wird, durfte aus reBpgiteren, uner-
kannt gebliebenen Eintiefung oder einem Tiergaagnseten. Fir die
Datierung des Lagers ist sie — wie AlRkamp rich@gnbrkte — ohne
Bedeutung (AskamP 1989, 125; Liste 1 Nr. 40).

230 Aysfiihrlich dazu unten Kap. 1.4.2.1.

2150 auch MGERLIN 1991, 119 f.

232y/g|. z. B. Kat. Nr. 7, 45 und 197.

233 ASSKAMP 1989TAF. 108,20.

234 \gl. DESCHLERERB 1999, 35. Allgemein zur Problematik mit Hil-
fe von Militariafunden bestimmte Truppengattungettero gar be-
stimmte Truppeneinheiten nachweisen zu wollen: g4df.

niens in den Status einer ordentlichen Provinzadst&h
Denn zum notwendigen Aufbau sich selbst tragender z
viler Verwaltungsstrukturen war eine Aufsiedlungr de
rechtsrheinischen Gebiete unerlaRfithVielleicht ist

25 Auch ARkamp und Fingerlin bringen das Lager mittivikiten
wahrend der Statthalterschaft des Cn. Pinarius éias Clemens in
Verbindung: AskAaMP 1989, 141 f.; NGERLIN 1991, 120.

26 Epd,

237 ASSKAMP 1989, 142,

287y den Straken vgl. auch oben S. 17.

29 Auch andernorts finden sich Hinweise auf geziditesiedlungs-
malnahmen. So scheinen z. B. auch im Vicus von-Datglingen
die Siedlungsteile alle gleichzeitig zu beginneeyhdliche Mitteilung
S. Wagner-Roser [Konstanz] bzw. K. Hietkamp [Freiju In der
Wetterau vermutete schon G. Schell fir die landli@esiedlung im
Bereich um Bad Vilbel aufgrund der regelmafRigene dgr Gutshofe
untereinander und zur Fernstrale Saalburg — Haeaselstadt eine
svon staatlicher Hand gelenkte Siedlungsreihe*$GHELL, Die romi-
sche Besiedlung von Rheingau und Wetterau. Nass. 76 1964, 76
m. Abb. 18). Einen Reflex auf derartige Ansiedlung8nahmen
kénnte vielleicht die viel zitierte Tacitus-StetBerm. 29,4 darstellen.
240 7y den Bevdlkerungsverhaltnissen im rechtsrheirdacOberger-
manien vgl. C.S. SOMMER, Die rémischen Zivilsiedlungen in Sid-
westdeutschland. In: IPLANCK (Hrsg.), Arch&ologie in Wirttemberg.
Ergebnisse und Perspektiven archéologischer Fangckion der Alt-
steinzeit bis zur Neuzeit (Stuttgart 1988) 281Afich Sommer geht im
Ubrigen von einer gezielten Ansiedlungspolitik aygnsgesamt
scheint mir die Besiedlung des rechtsrheinischear@dymanien (...)
sehr viel planméRiger und gezielter verlaufen Zn,sd@s dies bisher
angenommen wurde.” (ebd. 302).
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dies auch ein Argument fiur eine friihe Civitas-Guimg} fihrendes Organ den politischen Willen und die tiech
welche die Attraktivitat des Ortes fiir Neusiedleutlich  chen Befugnisse fiir derartige Eingriffe besal3.
gesteigert hatte. Immerhin scheint in diesen Zaitrga
auch die Verleihung der Munizipalrechte an RottPeriode E: Spate Civitas-Zeit (2. Halfte 2. — MigteJh.
weil/Arae Flaviaezu fallen. n. Chr.Y*
Im Lauf der Zeit bekam die Siedlung durch plandmisc In der 2. Halfte des 2. Jahrhunderts — genauerdi@fit
Eingriffe ein mehr und mehr stadtartiges Ausseheder Zeitpunkt leider nicht eingrenzen — wurde dasib-
Vermutlich wurde schon bald nach Auflassung vondrag ka abgerissen und an der selben Stelle mit weitgehe
| im Bereich des Siedlungszentrums und im Gebiet denverandertem Grundriss wieder aufgeBautUrsache
zunterstadt” das rasterartige StraRennetz angeleghe durften statische Probleme gewesen sein, die inhdeu
Annahme, die allerdings noch des archaologischeéteit zu sichtbaren Bauschaden gefiihrt haben mdégen.
Nachweises bedaff! Die Siedlung bestand damals wohlZugleich deuten aber verschiedene Indizien aufreine
noch Uberwiegend aus Holzhdusern, die auf einfach&nand — méglicherweise in der Basilika selbst —kais-
Schwellbalkenkonstruktionen griindeten und in Fachkreten Ausldser fiir den Neubau hin.
werktechnik errichtet waren. Am Ende dieser Periodétwa zu dieser Zeit, um 170/180 n. Chr., wurde slabk
steht ein groRerer Brand, der vermutlich zu Begies 2. westlich der Basilika gelegene Tdpfereiareal auégpeq,
Jahrhunderts Teilbereiche der Siedlung zerstort’hat  und man ist versucht zu fragen, ob zwischen befeten
eignissen nicht ein kausaler Zusammenhang begaht.
Periode D: Civitas-Zeit (100/110 — 2. Halfte 2. Jh. dort auBer Kontrolle geratenes Feuer konnte seli wo
Chr.y* auf Teile der Stadt und somit auch auf Basilika &od
Ein wichtiger Urbanisierungsschritt bedeutete diedd- rum (bergriffen haben. Genauso denkbar ist allgsjin
tung von Basilika und Forum, mit deren Bau in der R daf3 der Ort von dem im Jahre 185 n. Chr. bezeldten
gierungszeit Kaiser Trajans begonnen wurde. Esalist ternus-Aufstand, dem sobellum desertorumin Mitlei-
lerdings sehr wohl méglich, daR das Gebaude edein denschaft gezogen wurde, wo es anscheinend immerhin
frlhen Regierungsjahren Hadrians fertiggestelltdeuje  zu einer Belagerung der 8. Legion in ihrem Standigra
nachdem, wie lange die Arbeiten andauerten, was wim Stralburgkrgentoratumgekommen sein soff’ Noch
derum ganz wesentlich von den zur Verfiigung stediendnicht hinreichend geklart ist, ob der — vermutligdllo-
Finanzmitteln und Arbeitskraften abhangigr. Die Ba- rémische — Tempelbezirk von Insula 7 erst jetzsoal
silika stand etwa an der Stelle, wo sich einst 8&bs- nach dem Ende der Topferei, angelegt wurde, oder be
gebaude von Lager | befunden hatte. Héchstwahnschereits zuvor bestand und damals nur umgestaltet evurd
lich zur selben Zeit wurde die von Norden auf dasufn  Dagegen laRt sich mit Bestimmtheit sagen, dal} eu di
zulaufende Stral3enachse (Mittlere Forumstra3euerhe sem Zeitpunkt das am Sidwestrand der Siedlung geleg
und zu einem Platz mit mutmaflicher Marktfunktion e ne Mithrdum entstanden ist.
weitert. Ferner deuten erste Anhaltspunkte darawf hlIn den vierziger Jahren des 3. Jahrhunderts wuete d
daR damals auch mit dem Ausbau des Siedlungszentrusiidliche Oberrheingraben sehr wahrscheinlich voarei
in Stein begonnen wurde. Bei der Anlage des Forunsshweren Erdbeben betroffen, das anscheinend auch i
und des sich nérdlich anschlieRenden Marktplataes w Riegel groRe Zerstérungen verursachteDabei diirfte
den altere Siedlungsbereiche liberbaut. Solcheagenvi die Basilika so stark beschadigt worden sein, da@is-
de Veranderungen der Bebauungstruktur sind auch vetiirzte. Und man wird sich Uberlegen missen, obt nic
anderen Orten beleédt und zeigen, daR es eine 6rtlicheauch die im Nord-, Nordwest- und Siidvicus um dié- Mi
Verwaltungsinstitution gab, die als Initiator bzals aus- te des 3. Jahrhunderts stattfindenden Brénde esedi
Ereignis zusammenhangen kénntéh.

24 Theoretisch denkbar ware schlieBlich auch, daf rdsterartige
StraBennetz erst im Zuge des endgultigen AusbaiSigelungszent-
rums in Stein entstanden ist.

24250 etwa in den Aufschliissen H53.1986 oder F6.19%n Brand  2*° Die Benennung der Periode beruht auf der Annafta8, Riegel

in trajanischer Zeit wurde schon vomREXEL 1910, 91 vermutet. Dre- tatsachlich zum Civitas-Hauptort avancierte. Zugumnentation vgl.
xel fiel ndmlich auf, daR die jungsten suidgallistiségillaten des Rie- unten Kap. 1.5.1.

geler Bestandes haufig verbrannt waren. 248 ygl, Teil Il, Kap. 1.1.3 u. 1.1.6.

243 Dje Benennung der Periode beruht auf der AnnaftfaB, Riegel 247 Vgl. dazu GALFOLDY, Bellum dersertorum. Bonner Jahrb. 171,
tatsachlich zum Civitas-Hauptort avancierte. Zugwmentation vgl. 1971, 367 ff.

unten Kap. 1.5.1. 28 Hinweise auf dieses Erdbeben fanden sich bislang in

244 30 fragte beispielsweise C. Plinius Secundus ferei Brief an  Augst/Augusta Rauricanit einem miinzdatierten terminus post quem
Kaiser Trajan (ep. 10,49) an, ob im Falle des lmitbghenNicomedia  von 243 (vgl. dazu AR. FURGER Die urbanistische Entwicklung von
wo man beabsichtigte neben dem alten ein neuesrFouuerrichten, Augusta Raurica vom 1. Bis zum 3. Jahrhundert.eier. Augst u.
es mdglich sei, ein altes Heiligtum der Magna Mateshalb zu verle- Kaiseraugst 15, 1994, 36; zusammenfassend aucisd#iMmiD 1996,
gen. Trajan erlaubte dies mit dem Hinweis, dafXd@ligeischen Einwei- 69) und Umgebung (z. B. in der Villa rustica vorh®érstadt; freund-
hungsriten fur einegjvitas peregrina nicht mal3gebend seien (Plin. licher Hinweis G. Fingerlin). Es dirfte sich um éihnlich schweres
ep. 10,50). — IrBabrathawurden bei der Forumserweiterung im 2. Jh.Erdbeben gehandelt haben wie das, welches im J&%@ die Stadt
n. Chr. ebenfalls private Wohnh&user tberbautofA/ITa/ G. DI VI- Basel zerstorte (vgl. dazueMEeR 2006).

TA-EVRARD/L. BACCHIELLI, Das antike Libyen. Vergessene Statten de$*® Vgl. z. B. die entsprechenden Befunde der Grabufde.1996,
romischen Imperiums (Koéln 1999) 155 m. Stadtplafh®2). R24.1998, FR2.1989/90 und U2.1999.
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Alternativ kdnnte man die Bréande auch mit den Germdegen eine geregelte Geldzufuhr in Anbindung an den
neneinfallen der Jahre 254 bzw. 260 in Verbindumig-b linksrheinischen Minzumlauf nahe, hinter der sith a
gen, deren mutmafiliche HauptstoRrichtung die Burgumal3gebliche Tragerschaft eine wohl iberwiegend roma
dische Pforte war, womit auch Riegel selbst vomé&dii nische Bevolkerung mit militarischer Grundkomporeent
rungen betroffen gewesen sein kénnte. Jedoch liegeerbirgt>>® Der Fund einer Zwiebelknopffibel vom Typ
bislang noch keine konkreten Indizien vor, die diesKeller 3/4 sowie das Fragment eines gestempelten Zi
These stiitzen wiirden. gels deregio | Martia weisen in die gleiche Richtufig)

Und schlie3lich passen dazu die Ergebnisse declspra
Periode F: Niedergang der Stadt (um 250 — ca. 279/2 wissenschaftlichen Untersuchungen H. Stegers zum
n. Chr.) Ortsnamen Riegel, die — wie bereits erwéhnt — in de
Das Erdbeben scheint dem geregelten stadtischegnLelspatantike eine kleine Verwaltungseinheitgula) am
in seiner bisherigen Form einen nachhaltigen Schémg  Ort vermuten lassef®
setzt zu haben — deutlich ablesbar an der Tatsaelfle, Aufgabe dieses mutmalRilichen Militdrpostens waresich
die Forumsbasilika in der Folgezeit nicht wiedefgau lich die Uberwachung der rechtsseitigen Oberrhkinta
baut wurde. Statt dessen wurde mdglicherweise e d strale und die Sicherung der Rheinlibergdnge bei der
zur Ostlichen ForumstraRe hin gelegenen Teil des G8poneck und am Limberg im Vorfeld. Er diirfte spétes
landes ein streifenhausartiges Gebaude errictasty@- tens beim grof3en Alamanneneinfall in der Folge des
gen seiner GréRe wohl ebenfalls 6ffentlichen Charak Magnentius-Aufstandes zugrunde gegangen sein. Ob er
besa®>® Dazu mufite der Bauplatz zunachst vom Schuitt valentinianischer Zeit noch einmal erneuert veyrigt
der zerstorten Basilika freigerdumt werden, waseangfraglich.
sichts des Schuttberges, den das Bauwerk hinterass
haben muss, eine groR3e logistische Herausfordatang
stellte und sicher eine gewisse Zeit in Anspruchmma 1.4 Militarische Anlagen und zugehdorige friihe
Auch an verschiedenen anderen Stellen der Stask#rias i

) ) ) : . “>Lagersiedlungen

sich Aufraumarbeiten nachweisen, so z. B. im Nardsj
wo die vorhandenen Keller aufgegeben und verfilit-w
den. Dies zeigt immerhin, dass eine Weiterbesiedlu
beabsichtigt war — wenn auch in reduzierter Form. L R
Offen bleiben muR vorlaufig auch die Frage nach deri-1-1 Befund, Orientierung und GroRe des Lagers
Ende der Stadt, wobei hier sicherlich zu untersidmeist

zwischen dem Ende der Stadt als politischem Geneein ’ 994 bei lisationsb bei deckie G
sen und dem Ende réomischer Siedlungstatigkeit atz Pl as 1994 bei Kanalisationsbauarbeiten entdeckte Gra

. 56 . R
Zumindest letztere konnte sich — je nach Interpicta PENStUCK (ADD. 8].° Weitere Befunde konnen zwar

der Miinzreih&" — tiber das Jahr 260 hinaus fortgeset{ermutungsweise mit dem Lager in Verbindung gelirach

haben. Es waren vor allem die sich wegen der amdaue'Vérden. doch bereitet ihre Deutung im konkreterzéin
fall Schwierigkeiten.

den Usurpationen verstarkende wirtschaftliche Kdee . . . .
ézestgestellt wurde ein nicht ganz gleichmaRig V-

Roémischen Reiches und seiner Stadte, die stetig-wac =" . L ) .
sende Gefahr durch germanische Uberfalle und der BEOTMIger Spitzgraben mit einer rekonstruierten Erei

gerkrieg gegen das Gallische Sonderreich, die dsnve V0N €wa 6,2 m und einer Tiefe von mindestens 24-2

derten. daR sich der Ort von den Folgen des Erdisebd . Dessen Fillung bestand im unteren Teil aus sterile
nachhaltig erholen konnte. Inwieweit Riegel selst Einschwemmschichten, wahrend sich die darliberndiege

kriegerischen Ereignissen betroffen war, und obStist den Verfullschichten wohl vorwiegend aus Materiake
wirklich jemals von all ihren Bewohnern verlassearw einplanierten Holz-Erde-Mauer zusammensetzten. Uber

de, ist ungewis. lagert wurden die Verflllschichten von Resten desK

141 Lagerll

V\’Einziger gesicherter Hinweis auf Lager Il ist nagtmer

Periode G: Spatantike (um 300 — 350/360 n. Chr.)

In der 1. Halfte des 4. Jahrhunderts konnte esdaof
Gelande der ehemaligen Stadt einen Militarpostest; v
leicht in Verbindung mit einer kleinen Siedlungggben
zu haben. Freilich 1aRt sich dieser derzeit nuraadhei-

253 SrRIBRNY (Anm. 251) 351 ff., bes. 400 ff.; 425; 438 bzw642,

bes. 429 f.

%54 74 den FundstiickenfBIER1999b, 254 bzw. 256.

25 gjehe oben S. 35 f.

256 Aufschluss F.1994: Schragprofil durch den GralRRE(ER 1994,
110 Abb. 61). In der RomerstraBe wurde der Grabewseiteren do-

niger Streufunde und aufgrund historischer Uberlegu kumentierten Profilabschnitten des Leitungsgrabearsdlich langs
gen erschlieBefr? Umfang und Struktur der Miinzreihe angeschnitten (Fundstelle R.1994b). Damit war gjeeaue Bestim-

0yg|, Teil Il, Kap. 1.1.7.

mung seiner Fluchtrichtung maoglich.
27 Bei dem in der Profilwand des Leitungsgrabens duatierten
Anschnitt konnte die Grabenspitze nicht mehr erfa@tden, da das

251 K. STRIBRNY, Rémer rechts des Rheins nach 260 n. Chr. Kartimeue Kanalisationsrohr bereits verlegt und mit Kiedeckt war. Dar-

rung, Strukturanalyse und Synopse spatromischerzidilren zwi-
schen Koblenz und Regensburg. Ber. RGK 70, 1989, A$h. 15;
400.

252 7um spatantiken Riegel vgl.RBIER1999b, 253 ff.

Uber hinaus verhinderten Stérungen eine seitlictnatigraphische
Einbindung, weshalb die Frage nach dem ursprurgticdBelandeni-
veau, von dem aus der Graben eingetieft wurdet mghletzter Si-
cherheit beantwortet werden kann.

41



Koo
a/ser
3 S
t"/?/b
6/7,7

"Fronhof-
buck"

Lager Il

flersirabe

= =

Ha

713 ==

~
== !* A
crzgaels ri 4
e 0
— S
/\\0 \ 50m/ §tand: Dezermber2001\(Gh. Dreier 4

Abb. 8: Ubersichtsplan der vor- und friihflavischen Struktuund Fundstellen. 1 Claudisch-neronische Kergénzergraben 1944), 2 Stra-
Rengraben (Grabung F14.1996), 3 Grabung ,Fronho#u2000/01, 4 Pfostenbau aus Grabung FR2.1989/9@yrflavische Befunde und Via
praetoria von Lager | (Aufschlu? F5.1994), 6 Kigsammegruben (Aufschlul? SP14.1996), 7 friihe Gréaisthekturen (Grabung H38.1994), 8
Siedlungsspuren (Grabung H53.1986), 9 Funde ,Hausdh“, 10 Grabung H50.1997 im Bereich der spatdferumsbasilika, 11 Grabung
H58.1974/75 (,Beim Kloster), 12 frihflavische Brdgraber (Aufschlu H71.1980).
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koffers der frihflavischen Trasse der Kaiserstuhkich die Innenflache von Lager Il sudlich unserga-G
Nordrand-StraR&? Bedauerlicherweise lieR sich anhandens befand, zumal ein Umbiegen des Grabens ven jen
dieses Aufschlusses nicht ermitteln, von welcheiteSe mutmalRilichen Ecke aus in Richtung Nordwesten eher
her die Verfiillung des Grabens erfolgte. Damittblzei- unwahrscheinlich ist, da er ansonsten wohl 199Z e
nachst auch ungeklart, auf welcher Seite Wehrmanér der Bohrungen G. Gassmanns zur Bestimmung des Gra-
Innenflache des Lagers zu suchen sind. Immerhiawist benverlaufs von Lager | auf den Flurstiicken 4196 un
grund der Fluchtrichtung des Grabens und unter dkerii 4939/2 nachgewiesen worden wateln diesem Falle
sichtigung der topographischen Gesamtsituation &ne wirde es sich bei den frihen Bebauungsspuren,9di¢ 1
rientierung in Richtung Nordosten sehr wahrscheirbei einer Baugrubenuntersuchung in der Forchheimer
lich.?*® Daher dirften zwei bei Grabungen in den JahreBtraRe, etwa 60 m sidlich des aufgenommenen Graben-
1996 und 2000 auf dem ,Fronhofbuck nachgewiesengrofils, zum Vorschein kamefi® und deren Fluchten auf
StraBengraben (Abb. 8% die rechtwinklig auf das den Lagergraben Bezug nahmen, um Reste der Innenbe-
dokumentierte Grabenstlick zulaufen, zu einer Alsfabauung des Lagers handeln (Abb. 8,5 u. 9).
stral3e in Verlangerung der Via principalis des kage
gehort haben. :
Bislang wurde vermutet, dal3 Lager Il auf dem ,Fafph |
buck”, im Bereich des heutigen Friedhofs gelegen hai
be?® Dafiir spricht vor allem die giinstige Lage auf der!
sanft abfallenden Siidhang des ,Fronhofbucks®, de¢
héchsten kuppenartigen Erhebung im Ortsbereich va
Riegel unterhalb des Michaelsberges. Der Grabein—befi
det sich genau am Hangful3, von wo aus das Gelande:
sudlicher Richtung bis zu einer Kuppe, auf derepdie !
Forumsbasilika des Ortes errichtet wuftfeyieder sanft
ansteigt. Als weiterer Anhaltspunkt kdnnte ein Befu
gelten, der 1989/90 bei Ausgrabungen westlich de
Friedhofs angeschnitten wuréf&.Es handelte sich dabei !
um die Ecke eines wohl grof3eren Pfostenbaus (Abi
8,4), der aus durchschnittlich 0,4 x 0,5 m starkefz- |
pfosten errichtet worden war. Bauweise und refatine =~~~ T TTTTTTTTTTTTTTTommmomees
Zeitstellung — zwei Pfosten wurden von einer Griibe
berla.'gert’ Q|e Fundmater.l.al des spateren 1. Jaquqtm Abb. 9: Aufschlu? F5.1994. Gesamtplan der vorflavischenkatren
eth'elt - “eB_en schon wahrend .der Grabung améin auf der Baugrubensohle (mit Verlauf der in den Rnginden festge-
tarisches Objekt denken. Allerdings wurde von Agfansteliten Via praetoria von Lager I). M. 1:200.
an auch nicht ausgeschlossen, daR3 sich das Gebéfide . .
die Kaiserstuhl-Nordrand-Stral3e orientiert habemnke, Erfﬁ‘(m wg_gjeh auf ((jjer Baggrubensor:lle dem 0,__5[3m .?e't.
was eine spatere, mdglicherweise zeitgleiche Datger Balkengrabchen, das in den an_ste enden LO. eifigetie
. T 1264 worden war und zur Aufnahme eines urspringliclO¢a.
wie Lager | implizieren wiirdé . .
Wie erst die digitale Kartierung im Zuge der Ersted m br_e|ten_und 02_3m starken Sf:hwellbalkens d|e_nte. :
des Gesamtplans Riegel ergab, zielte das Grabd{nstl?cere'Ch einer Storung durch einen alten, von Nn_nha
von Lager Il genau auf die Nordwestecke von Lager ngelegten Suchschnitt muf3 es einen damals nieht er

Dies konnte darauf hindeuten, daf? sich an ders&tedn annten, rechté/%nkhgen Ab_zw_e|ger in (j.StI'Che Rioty .
le eine Ecke von Lager Il befand, die spéter beite besessen habér,so dal’ wir die Ecke eines Holzgebau-

es vor uns haben, welches sich auf3erhalb dersunter

richtung von Lager | quasi tbernommen wurde. Das (fl - o .
lerdings wiirde wiederum den Gedanken nahelegen, %?r? Flache n_ach Osten und Sude__n erstrez_éfkté)_.mht
aneben verlief parallel zu dem Grabchen ein bi$ au

breiter, im Querschnitt trapezférmiger Entwassesdng

5

Via Praetorig | 4 ger |

258 Damit ist im Gbrigen auch klar, daB ein Zusammeghait Lager |
ausgeschlossen werden kann.

259 Bei dieser Ausrichtung wiirde auch — wie bei anulefastellen
haufig zu beobachten — die Porta praetoria vom dllegertoren den 2% Obgleich sich die Bohrungen auf den genannten @tiicken im

tiefsten Punkt einnehmen. wesentlichen auf die verlangerte Grabenflucht destdkite von Lager
260 5oHoLz 1996, 143 f.; RUMM 2000, 129. | beschrankten, hatte der Nachweis insbesondeBohrprofil F auf

261 FINGERLIN 1991, 119; REIER1994, 109 f. Flst. 4939/2 (unmittelbar nordlich der Nordwesteoka Lager I) ge-
262 7yr Forumsbasilika vgl. Teil Il, Kap. 1. lingen miissen. Vgl. den Bericht G. Gassmanns vonolik 1991 in

263 Grabung FR2.1989/90. Vgl. dazu auckelER 1990, 107 m. Abb. den Ortsakten Riegel.

61. 266 Aufschlul F5.1994.

264 Epd. Ein moglicherweise dhnlicher Pfostenbau wilmidahr 2000 27 In dem von Nierhaus dokumentierten Nordprofil @eshschnitts
bei den Grabungen nérdlich des Friedhofs entd@ekimm 2000, 129  kdnnte auf der Fluchtlinie des Grabchens randlih Rfostengrube
f. Dieser Fundbereich liegt aber unter Annahme @e€ie eines ge- eines Eckpfostens angeschnitten worden sein.

wohnlichen Auxiliarkastells in jedem Fall bereitsZrhalb des Lager- %% Der Abstand der Rickwand dieses Gebaudes zur tetenwia
areals. principalis von Lager Il bzw. ihrer Verlangerung betrug can30
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graben, dessen mittleres Gefalle von 1,7 % in elem Zum gegenwartigen Zeitpunkt lassen sich als sicbere
lokalen natirlichen Hanggefalle nach Nordwesten entler mutmafRiliche Vicus-Fundstellen anfuhren:
sprach. Ferner fanden sich mehrere, nicht ndhar-unt- Panzergraben 1944 (Fundstelle L27.1944, Abb.: 8,1)
suchte Gruben, die sich teilweise iiberschnittenalieh- Im Bereich einer ehemaligen Spatlaténesiedi{inign-
falls eine Orientierung im Sinne der durch das ltagelen sich auch eine Reihe sicher claudisch-nerorisch
vorgegebenen Fluchten erkennen liefé8nAllerdings datierender Keramikscherben, deren Befundzusammen-
muss ganz klar betont werden, dal3 die Befundsitmati hang aber nicht geklart ist und die heute leidesaleol-
per se fiir eine genaue Kontextbeurteilung zu weirig len sind®™*
deutig ist. Denkbar ist auch, dal3 hier Siedlungsspu - ,Haus Busch” (Fundstelle H33.1949, Abb. 8,9): &6
eines zum Lager gehdorigen Vicus vorliegen, derechl  rer Streufundkomplex, wobei knapp die Halfte deseMa
ten an die Vermessung des Lagers anknipffeRazit: rials in vor- bzw. frihflavische Zeit datiert werde
Unter den gegebenen Umstanden ist eine endgiiltige Ekann®"
scheidung Uber den genauen Standort von Lagerch no- Hauptstral3e 53 (Grabung H53.1986, Abb. 8,8):.u. a
nicht zu treffen. Spuren eines frihen Pfostenbaus, die allerdingsekei
Sind unsere Uberlegungen zur Orientierung des Isagateutbaren Grundri® ergeben (erst teilweise beateit
und zum Verlauf der Via principalis richtig, so wié; - Hauptstrale 38 (Grabung H38.1994, Abb. 8,7):
wenn die eine Lagerecke tatsachlich mit der NortiwesSchwellbalkengréabchen eines nur randlich angegehnit
ecke von Lager | zusammenfiele, die LagergroRe rumeen Gebaudes vermutlich vor- oder frihflavischeit-Ze
1,8 ha betragen habéft.Ein dhnlicher, nur geringfiigig stellung.
groRerer Wert wiirde sich im Ubrigen bei der erstenSpitalstraRe 14 (Grabung SP14.1996, Abb. 8,6%i zw
Standortvariante ergeben. Kiesentnahmegruben, die mit Abfall aufgefullt wunde
Das Fundmaterial aus der Verfillung datiert in dlach-
neronisch-frihflavische Zeit.
1.4.1.2 Lagervicus - ,Fronhofbuck®, Grabungen 1996 bzw. 2000/2001
(Grabungen F14.1996, F11.2000, F11.2001, Abb. B8,2.3
Die Verteilung der friihen Fundstellen deutet datanf StraRengrdben der nérdlichen Verlangerung der Via
daR zu Lager Il bereits ein Vicus gehérte, der sisb es principalis von Lager Il und weitere Siedlungsbefef®
scheint — ndrdlich und vor allem sidlich des Lagars
lang der beiden Verlangerungen der Via principalis- Bedauerlicherweise sind die wenigen Befundausgehnit
dehnte. Die sudliche Verlangerung fuhrte in std@sr zu kleinteilig, um néahere Angaben zu Art und Glienhg
Richtung auf die rechtsseitige Oberrheintalstraftie, der Bebauung machen zu kénnen. Sicher ist jedadh, d
dem Verlauf der Freiburger Bucht folgend am Ful3 déreile des friihen Vicus von Lager | Uberbaut wurden.
Vorbergzone des Schwarzwaldes vorbei zog. UbeedieBies erscheint zundchst ungewdhnlich, doch 4Rt sic
StraRe gelangte man auch ins Glottertal und vonaier dafiir eine plausible Erklarung findéH. Denn bei der
weiter Uber den Schwarzwald nach Hufingen. Ungewi@ngen Verbundenheit und gegenseitigen wirtschiatic
ist dagegen, ob auch die nordliche Verlangerungviker Abhangigkeit, die zwischen den Einwohnern des Lager
principalis schon als FernstraRe weiterfiihrte. Iime dorfs und der im Lager stationierten Einheit bedfah
vespasianischer Zeit mit leicht veranderter Traf$gen ist es mehr als wahrscheinlich, dafd beim AbzugSier
rung erbaute Nachfolgerin jedenfalls dirfte einehts- daten auch ein Grof3teil der Zivilbevélkerung dert Or
rheinische Direktverbindung zum Legionslager inra8tr verlie3, um ,jihrer* Truppe zu folgen. Die Siedluntag
burg gewesen sein. Eine zweite Verbindungsstreake zlso grofitenteils verlassen gewesen sein, alslder iR
Oberrheintalstrale in norddstliche Richtung ging der vespasianischer Zeit erneut militdrisch besetztdeuso
Porta praetoria des Lagers &(fsAn dieser AusfallstraRe daR man bei der Errichtung von Lager | keine Riatksi
sind bislang keine frihen Fundstellen bekannt gdammr auf bestehende bauliche Verhaltnisse zu nehmeretrau
te. Vielmehr wurde jetzt eine teilweise neue Ininagur

273 vgl. dazu G.WEBER-JENISCH, Der Limberg bei Sasbach und die
269 plle genannten Befunde konzentrierten sich fassehlieRlich auf ~spatlaténezeitliche Besiedlung des Oberrheingehiigaserialh. Arch.
die Suidostecke der Baugrube. Baden-Wirttemberg 29 (Stuttgart 1995) 143.

270 pje Befunde wurden vom Verf. beim ersten Augensthed vor  27*Bad. Fundber. 18, 1948-50, 262 f.; 272.

allem unter dem Eindruck des damaligen Kenntnisiarzunachst 27° Asskamp 1989, 138 m. Taf. 110; 111. Die Fundstellenangabe
durchaus als Vicusstrukturen interpretierREER 1994, 109 f.), doch ,KehnerstraBe 105“ (ebd.) ist falsch.

in der im Vorbericht geauRerten Bestimmtheit 146h sliese Aussage 27° Siehe Anm. 260.

nicht aufrechterhalten. 277 \Weitere Beispiele, wo es bei KastellvergroRerungenUberlage-
271 Dieser Wert bezieht sich — wie allgemein (iblichuf die vom Gra-  rung von Vicusbefunden kam, bei 6. SOMMER, Kastellvicus und
ben eingefalBte Gesamtflache (also inklusive Wehemaund Berme) Kastell. Untersuchungen zum Zugmantel im Taunus zuindlen Ka-
unter Annahme eines regelhaften Lagergrundrisses. stellvici in Obergermanien und Réatien. Fundber. é&aWurttemberg
272 Djese StralRe miindete bei Hecklingen in die ObirtdistraRe und 13, 1988, 625 f. Wie Sommer feststellen konnte waliese Einschnit-
ist auBerhalb Riegels in den Gewannen ,Holzgriinietl ,Biegen* te in der Regel mit einem vorausgehenden Brand ehem Besat-
(auf Hecklinger Gemarkung) im Luftbild nachgewiesguftbild P.  zungswechsel verbunden.

Rokosch CD-76-Jun-XIV-5). 278\/g. ebd. 491; 627 ff.
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geschaffen, welche zum Grundgerist und Ausgangspuriiiliphase einige Zeit verstrichen war. Letzterdtster-

der Entwicklung der nachfolgenden Zivilsiedlung dewr  mutlich im Zusammenhang mit dem Beginn der zivilen
Nutzung des Areals. Grund fir die neuerliche Planie
rungsmafRnahme kdnnten Bodenunebenheiten gewesen

1.4.2 Lager | sein, die durch Setzungsvorgange innerhalb dese@sab
und durch stehengebliebene Reste des WallfuRes ent-

Das zuerst entdeckte Lager | (Abb. 8 u. 10) isfjidiige- Standen waren.

re der beiden Militiranlagen in Riegel und war tent Die Wehrmauer war sehr wahrscheinlich als Erdwall

groBer als Lager Il. Es erstreckte sich vom Stdfe§ ausgefiihrt (Abb. 11), da sich von einer senkrechten

,Fronhofbucks® im Norden bis fast an den Rand deés MHolzverschalung bzw. einer holzernen Frontverstgjfu

Chae|sberges im Siuden. Seine Westseite Ver”effﬁ“mge zumindest Reste von Pfostengruben hatten findenr mus

parallel zur Wilhelm-Meyer-StraRe und bildete afich Sen. Der Wall dirfte eine Schale aus geschichteten

die nachfolgende zivile Besiedlung die Westgremxer, Lehmplacken aufgewiesen haben, denn in den beiden
genaue Verlauf der Ostseite ist noch unbekannt. oberen Fillphasen des Grabens fanden sich nocteizahl

che Lehmbrocken von z. T. rechteckiger Form, dif si

als hellere Flecken von festerer Konsistenz alaudage-
1.4.2.1 Umwehrung bende Boden zu erkennen gabB¥nEine zusatzliche

Verkleidung mit Rasensoden ware denkbar. Da in kei-

Die Umwehrung des Lagers bestand aus einem einf2@m der in Frage kommenden Aufschliisse bisherrdie a
Chen’ urspr[jng"ch 5,9m breiten und ungeféhr 2,&m tike Oberflache erfasst werden konnte, mulR offexi- bl

fen Spitzgraben und einem dahinter liegenden, \&ahl ben, ob der Wall mit einem Unterbau versehen war.
nahernd ebenso breiten Wall. Im Zuge der Bohrungen Gassmanns lie3 sich auf der
Der Graben besaR nach auRen eine steil abfalleiide Blordseite der Anlage (etwa 75 m &stlich der Nordwes
schung und eine etwas flacher geneigte Innenseitig— ecke) eine Grabenunterbrechung nachweisen, dieiauf
te also die typische Form einer sdgssa punicaZu- Ne Torsituation hindeutet. Dieser Befund wird dueth
nachst konnten bei den Grabungen von 1974 auf eirfeé@n Weiteren Nierhaus-Suchschnitt von 1939 bestatig
Distanz von insgesamt 117 m mehrere Grabenabsehnf€m vielleicht sogar randlich ein Grabenkopf angete
der Westfront des Lagers erfa3t werden, wobei irn B&n worden sein konnte. 1994 stie8 man dann ber ein
reich des spateren Mithraums sogar der Nachweer eifPaustellenuntersuchung in der Kapellenstrale afr-Ub
Ecksituation gelang® 1990 konnte bei einer Baugru-feste der Toranlage des Westtdf8sauf der Baugru-
benuntersuchung knapp 60 m nérdlich davon der GrabBensohle kamen die nur mehr wenige Zentimeteretief
auf einer Lange von 13,5 m erneut dokumentiert wepaltenen Einlassgruben von sechs paarweise angeordn
den?° Und auch von der Nordseite des Lagers liegt ef§n Holzpfosten des ndrdlichen Torturms sowie zweie
Grabenschnitt vor, und zwar — wie sich erst naghigta  Mittelpfosten zum Vorschein, welche einst die Tagma
herausstellte — bereits seit 1939Der weitere Graben- in zwei Durchfahrten trennten und einen dartbelaver
verlauf, wie er sich gegenwartig darstellt, istaluBoh- fenden Wehrgang abstttzten. Die Pfostengruben des T
rungen gesichert, die in den Jahren 1990/91 von &irms besaBen einen Durchmesser von 0,8-1,0 miein v
Gassmann durchgefiihrt wurd@ADie Grabenverfiillung Féallen waren noch schwach die quadratischen Standsp
bestand aus verschiedenen Schwemm- und Planidrschiten der Pfosten mit einer Kantenléange von ca. 38l
ten, die sich nach ABkamp zu drei Fillphasen zusar@tkennen. Die Mittelpfosten hinterlieBen dagegeruli
menfassen lasséft In der ersten Fiillphase, wahrend defhe Standspuren mit einem Durchmesser von ca.r,29
Benutzungszeit des Grabens, bildeten sich durcte-wit und waren in rund 0,4 m groBe Pfostengruben eialffest
rungsbedingte Abschwemmungen der Grabenbdschuﬁ@abg zu besser erhaltenen Torbefunden sollte esind
mehrere Schwemmschichtbander, die bei der Auflgssufens hinter den beiden zur Durchfahrt hin gelegenen
des Lagers mit Erdmaterial des eingeebneten LagsrwaPfostenpaaren jeweils noch ein weiterer Pfostetages
tiberdeckt wurden. Diese zweite Filllphase wurde vdi#en haben, so dass sich ein L-formiger Turmgrusdris

neuerlichen Schwemmschichten abgeschlossen, die &t verlangerter Torgasse ergab. Da man diese ibeide
zeigen, dass bis zur Einbringung der Planien digtedr Pfosten aber offensichtlich etwas weniger tief ém d@o-
den eingelassen hatt& dirften ihre Spuren beim Aus-
219 Grabung H58.1974/75. Vigl. dazu auchskamp1989, 122 Abb.  baggern der Baugrube unerkannt zerstort worden sein
27. Der Torbau (Abb. 11) dirfte also zum gangigen ugyp

280 AufschluR W9.1990.

2! Der Grabenschnitt wurde im Rahmen der Sichtungatten Gra-
bungsunterlagen fir die Erstellung eines Fundstedizeichnisses
zum romischem Riegel entdeckt.

282 y/gl. den Bericht G. Gassmanns bei den OrtsaktegeRi FNGER-  2%*Ebd. 125.

LIN 1991, 119 m. Abb. 80. 285 AufschluR K11.1994. REIER1994, 111; 112 Abb. 62.

283 AsskaMP 1989, 125; 129 f. Die von ABkamp fiir den 1974 unter?3® Bei Kastell Ill in Rottweil etwa reichten die haren Turmpfosten
suchten Abschnitt des Lagergrabens herausgeadseitetgebnisse der Porta principalis sinistra um gut einen halbter weniger unter
fanden sich in Aufschlufd W9.1990 bestatigt. die alte Oberflache hinabLANCK 1975, 57.
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Abb. 10: Gesamtplan von Lager | (mit spaterer Forumsbasjlika



Abb. 11: Rekonstruierte Auf3enansicht der porta principailistra von Lager |
(Rekonstruktion: Ch. Dreier; ComputervisualisierumyRothacher, archaeoskop, Freiburg).
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mit zuriickspringenden Seitentirmen zu rechnen?®egin.die Suidwestseite einen schragen, nach Siidosteie-ausb
Das Frontmal3 des nordlichen Torturms betrug 3,dien, genden Verlauf nahm, erhalten wir fir die Gesarciita
Tiefe der Torgasse ca. 4,4 m. Die Breite der néngin einen Wert von rund 6-7 ha. Bemerkenswert ist ik s
Tordurchfahrt maR 2,5 m. Spiegelbildlich vervoltstégt  in jedem Falle einstellende stark oblonge FdPraowie
ergibt sich daraus fiir die Gesamtbreite der Toggnkin  die Abweichung von dem seit vespasianischer Zdit (b
Wert von rund 12,4 m. Die Tortiirme sind wohl zwi&ist chen regelhaften Lagergrundri3. Als Grinde fiur elies
ckig zu rekonstruieren und daher vermutlich bis9zsn  Anomalie kommen eine mdgliche Ausrichtung der sudli
hoch. Zum Schutz der Wachposten vor der Witterunghen Lagerfront auf die Sudliche Ausfallstral3e,eder
durften sie mit Schindeldachern gedeckt gewesen sei bereits bestehende Trasse man nicht verlegen vealde

Ein weiteres Tor ist in der Mitte der Sidwestseies konnte, oder die Absicht, den im Bereich der Keh-
Lagers, im Bereich Ecke HauptstraRe/Kehnerstrafte, aerstraBe flieBenden Dorfbach mit einzubinden, @ B
zunehmen. Auf Existenz und Lage dieses Tores wetsacht. Es mu3 allerdings betont werden, dalR kedeer
auch die in ihrem Verlauf bislang nur indirekt Glibe bisherigen Erklarungsversuche eine wirklich befried
spater angrenzende Bebauung und die in der Baugrumnde Lésung des Problems darstellt.

des Anwesens HauptstraRe 71 entdeckten Brandgraber

(Abb. 8,12) zu erschlieBende Sidliche Ausfallstriaie

die durch den Einschnitt zwischen Michaelsberg untl.4.2.3 Innenbebauung

Durleberg hindurch, am Ostrand des Kaiserstuhls ent

lang, wohl in Richtung Breisach fuhrte. Der Strafign Von der Innenbebauung des Lagers ist bis heutevaur
durfte sicher schon in vorflavische Zeit zurlickheic nig bekannt geworden. Dies mag zum einen daraerieg
und vielleicht sogar einen vorrémischen Ursprunigeima  dal3 die Lagerbauten tberwiegend in leichter, nurigve
Darliber hinaus gehért zur Umwehrung noch deref griindender Bauweise errichtet worden sindeder
Grundri3 eines Zwischenturms (Abb. 10), dessendstanSpuren — sofern sie welche hinterlieBen — groftente
ort sich auf halbem Wege zwischen der Stidwesteeke dlurch die nachfolgende zivile Besiedlung zerstout-w
Lagers und dem Westtor befand. Den Standspuren natdgn. Zum anderen waren die innerhalb des Lagesareal
zu urteilen, wiesen die Turmpfosten einen quadra¢ise gelegenen Aufschliisse in den meisten Fallen zu aus-
Querschnitt von ca. 0,25 m Kantenlange auf undrsafde schnitthaft und konnten aus Zeitgriinden nicht nat d
annahernd quadratischen Pfostengruben mit rundn0,8erforderlichen methodischen Sorgfalt (Schichtengra-
Seitenlange. Fir den Turmgrundri3 ergeben sich MaBeng!) untersucht werden, um derartige Spuren auch
von ca. 3,8 x 3,1 ff® Es ist anzunehmen, daR auf derther nachweisen zu kénnen. Einzige Indizien fir das
Teilstrecken zwischen Turm und Lagerecke bzw. Turidorhandensein fester Geb&aude sind daher momentan —
und Westtor jeweils ein weiterer Zwischenturm standvenn auch mit Vorbehalt — einige Pfostenlécher eimd
Dies wirde Turmabstande von gut 47 m bedeuten, wagandgrabchen, die bezeichnenderweise bei den grol3fl
durchaus im Rahmen des (blichen |&e. chigen Rettungsgrabungen 1997 im Bereich der siter
Forumsbasilika zum Vorschein kam@h.Zwar ergibt
sich unmittelbar aus dem Befund heraus kein deetbar
Zusammenhang, doch lassen die Fluchten und di¢éi-Posi
on, welche die Befunde innerhalb des Lagerareals ei
Aus der Verteilung der nachgewiesenen bzw. zu emehmen, darauf schlieRen, dal3 die Spuren vom Stabsg
schlieBenden Tore ergibt sich die Orientierung ldes b&ude des Lagers stamnféh.

gers: nach Norden (mit einer geringen Abweichunthna Wegen ihres eindeutigen Lagebezugs zur Umwehrung
Nordwesten). Das Nordtor ist demnach als Portatprae gehéren zur Innenbebauung von Lager | auerdens sech
ria, das Westtor als Porta principalis sinistra wlas Backdfen, die bei den Grabungen von 1974/75 aufge-
Sidtor als Porta decumana anzusprechen.

Die maximale Langenausdehnung des Lagers von Nord

nach Sud betrug knapp 400 m, seine Breite in OsttWe2% pjese Aussage trifft jedoch nur unter der Annatmmedas sich die
Richtung mindestens 175 m. Je nach dem, ob diei@stsPorta praetoria tatséchlich in der Mitte der Noisdes Lagers be-

1.4.2.2 Orientierung, Groéf3e und Grundrif3

te parallel zur Westseite angelegt war oder &hnkigh fand. Die Porta principalis dextra durfte dann etmardickwartigen
Bereich der Grundstiicke HauptstraRe 40 oder 42 (FI2 bzw. 113)

zu suchen sein.

21 Grabung H50.1997. Das Hauptaugenmerk dieser Gepburf3te
aus Zeitgrinden dem Gebaudegrundri® der Forumidaagitlten. Es
kann daher nicht ausgeschlossen werden, dassrsiehden basilika-
zeitlichen Schichten, die vor der Zerstorung dudem Bagger nicht
mehr abgebaut werden konnten, weitere Baustruktdieser Art be-
fanden. Ausfiihrlich zu den genannten Befunden uintdreil Il, Kap.
1.5.2.

292 projiziert man ausgehend von den bekannten Lagktsten die
Grundrisse von Stabsgeb&auden verschiedener zeftgteiAuxiliar-
kastelle auf den Lagerplan, so kAmen unsere Befimei@migen Fallen
deckungsgleich mit Wanden der Vergleichsobjektéengen.

287 Als mégliche Vergleichsbeispiele seien hier nr Blorta praetoria
des neronischen Legionslagers Vetera | oder diePoincipalis si-
nistra des agricolazeitlichen Legionslagers Indiitgienannt. WH.
MANNING/I. R. ScoTT, Roman Timber Military Gateways in Britain
and on the German Frontier. Britannia 10, 1979INE79 bzw. 51 Nr.
61.

288 ASSKAMP 1989, 129.

289 Eine hohere Anzahl an Zwischentiirmen und folgkah kiirzerer

Abstand zwischen den Turmen kann dagegen ausgssehloverden,

da man ansonsten in AufschlulR W9.1990 einen Tumugi@ hatte
antreffen missen.
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deckt wurden (Abb. 10%° Die Ofen waren ganz oder sein, den Nachweis zu erbringen, daR die Befundk au
teilweise in den Boden eingetieft, und bestandeneiu wirklich zeitgleich mit dem Lagerhorizont sind.

nem runden, Gberwélbten Feuerungsraum, der Gben eirGleiches gilt nattirlich auch fur Graber. Bisherdsitie
engen Schirkanal von einer etwas tiefer gelegenen, Reste von insgesamt vier Brandbestattungen bekdient,
meist langrechteckigen Bedienungsgrube aus beleizt aufgrund des Grabinventars in friihflavische Zeitieda
mit Backgut beschickt wurd@? Sie befanden sich un- ren, wobei drei der Graber (Abb. 8,12) aus dem iSidI
mittelbar hinter dem Lagerwall im Bereich der Vaga- chen Graberfeld stammen und eines im Westlichen Gra
laris. Die zwischen den Ofen E/F und G/H festgdistel berfeld (im AnschluR an den spateren Nordwestvicus)
Liicke?®® kénnte dabei von einem Aufgang zu dem obegefunden wurdé®® Insbesondere im Falle der Gréaber aus
erwahnten Zwischenturm herrihren. Konkrete Anhaltglem Sudlichen Graberfeld kénnte der raumliche Zdusam
punkte fir die Lagerringstrale selbst wurden nachtn menhang fiir eine zeitliche Parallelitat mit Lagespre-
gefunden. chen.

Allerdings konnten an zwei anderen Stellen Teilstlic

weiterer LagerstraRen erfaldt werden. So war inRfen

filwanden der Baugrube Forchheimer StraRe 5 (Abb. 81.5 Die romische Stadt

u. 9) ein 4,7 m breiter Kieskdrper angeschnittesr, gk-

nau auf Qie Grabenunterbrechung a_uf Eier Nords_i;e d1_5_1 Rechtsstellung: Riegel — ein Civitas-
Lagers zielte, und daher wohl als Teilstlick der Miae- H tort?

toria zu interpretieren ist. Ferner wurden untar gjsite- auptort:

ren Forumsbasilika mehrere dunne Schichtlinsenseine . o . .
einst zusammenhangenden Kiesstreifens festgestetit, Welche Bedeutu_ng R_|egel n rqm|sche[ Zeit hatta, ina
als Wegbefestigung auf einen alten A-Horizont aufgéjer Forschung bisweilen umstritten. Wahrend z.cBos

schiittet worden war? Die provisorische Art der Anlage HHScr:]reibgr - drla(\mhals roh allein an%run%dengm
und die bis zur Errichtung der ersten Basilika éelle phischen wie verkehrsgunstigen Lage des Orte f

zivile Bebauung in diesem Bereich machen auchéa di9€! €inen ,Hauptpunkt der Umgegend® sdhgab es

sem Fall eine Zugehorigkeit zu Lager | Uberaus Wah}éereinzeltde}uch imrger v;i_ec(ijtler StimmenB, V\;?lchi die r?e
scheinlich. Der Position innerhalb des Lagerareaish 9€utung, die man der Siedlung zumali, fur Ubersthatz

dirfte es sich um Reste der Via quintana und elagon hielten”™" Dal3 Riegel aber offensichtlich mehr war als
abzweigenden NebenstraBe handeln. In beiden AUf-

in durchschnittlicher StraRenvicus mit Marktfupkti
schlissen fanden sich im dbrigen Spuren der Plani&! die nahere Umgebung zeigte .S'Ch ers?mals abutl
rungs- und Rodungsarbeiten, die im Vorfeld des L{:\gem!t ‘?',er Neulesung cjer AItarstem—Ins_chrlft"aus dem
baus durchgefihrt wurden. M|thr§1um durch G. Allfoldy, der zufolge im spat_enJZil..
oder in der ersten Halfte des 3. Jh. n. Chr. eisekb:
cherdispensatomnamens Abascantus und desgiearius

1.4.2.4 Lagerdorf und Graberfelder vor Ort anwesend wareft: Leider geht aus der Inschrift
T nicht hervor, auf welchem Sektor der Reichsverwajtu

Weitgehend unbeantwortet bleiben missen Fragen, Wét.)ascanfus tatig war, doch dIUrfte erin irgendeﬁm’rm .
che eine sicherlich auch fur Lager | zu postulieeen mit der Uberwachung und Sicherung von Steuereingan-

Marketenderansiedlung betreffen. Vorlaufig laRthsic 9€" kzu tun gehab.t haber(;._ Réegel k@nntt; demngch %in
namlich kein Siedlungsbefund auRerhalb des Lagaigare”Unkt gewesen sein, wo die Steuereinnahmen eines be

2weifelsfrei mit der Belegungsphase des Lagersinerb Simmten Gebiets gesammelt wurden, bevor sie an den

den®” Dies mag wie beim Lager selbst daran “egerﬁrovinzialfiskus oder auch an das Heer (Stichwant

. . 2 -
dass die Behausungen eventuell nur in leichter Bmgy N°N3d Weitergeleitet wurdef” In der Provinz Oberger-

errichtet waren, deren Spuren mit der nachfolgerigten Manien drften diese ,SAuf_gabe vor allem die Civitas-
siedlung verschwunden sind. Zum anderen liegt ain mHauptorte erfillt habeff® Mit Auffindung einer Markt-

thodisches Problem vor. Wegen der kurzen Belegungs-

dauer von Lager | wird es gerade im Einzelfall selig ~ 2°® Fundber. Baden-Wirttemberg 10, 1985, 567 f. m. 68B; 69A. —
Bad. Fundber. 17, 1941-47, 331 f.; 337.

299 5cHREIBER 1825, 9.

293 AssKAMP 1989, 131 ff. 300 R. NIERHAUS, Sweben, Rémer und Alamannen am Oberrhein. O-
2% Die Feuerungsraume wiesen Durchmesser zwischénubd 1,6 m  berrhein. Heimat 27, 1940, 168. Spatere@#aus 1953, 84 Anm. 89
auf. Die Kuppelhdhe des kleinsten Ofens durfte nAokweis von  wieder etwas relativiert).

erhaltenen Wandungsresten etwa 0,5 m betragen haterBedie- 3° ALFOLDY 1986.

nungsgruben besaBen eine durchschnittlich 2,8 afegBrundflache. 32 Dass die Dispensatoren auch fiir dienona militariseingesetzt
Annliche Ofen sind auch in anderen Kastellen gefingorden. Bei- wurden, zeigt die Inschrift CIL VI 8472 = ILS 153Die Namens-

spiele bei Askamp1989, 131 Anm. 698. gleichheit des dort genannten Abascantus zu degeRiglispensator
25 Epd. 122 Abb. 27. dirfte allerdings rein zuféllig sein, da Abascangiis recht haufiger
29 Aysfiihrlich dazu unten in Teil I, Kap. 1.1.5.2. Sklavenname war.

297 Solite Lager Il stdlich der heutigen Hafler- undnierstraRe gele- °% Es gehérte schlieRlich zu demunerader Civitates fiir die Erhe-
gen haben, ware allerdings der Pfostenbau aus @gabR2.1989/90 bung und Eintreibung der Steuetrilfuta) zu sorgen (F. M. Ausbiittel,
hierfur ein ,heilRer Kandidat". Die Verwaltung des rdmischen Kaiserreiches. VonHtirschaft des
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basilika und von Spuren eines Forums in den Jahré&iir Riegel als Civitas-Hauptort spricht auRerdera di
1997/98 hat diese Einschatzung meines Erachtems eBtellung des Ortes im Siedlungsgefiige des reclitsrhe

grundlegende Bestatigung gefund&hzwar ist es prin-
zipiell nicht unproblematisch auf rein archaolopsm

Wege, d. h. ohne unmittelbare epigraphische Belege,
nen Civitas-Hauptort nachweisen zu wollen. Dennege
scheint, unterscheiden sich Civitas-Hauptorte id[ar

schen Obergermaniéff Wie C. S. Sommer herausge-
stellt hat, zeigt die Verteilung der bekannten bzeymu-
teten Civitas-Hauptorte in diesem Gebiet ein reafdis
Bild mit relativ gleichmafRigen Distanzen der Zentre
untereinander. Dahinter stehen deutliche raumpisaies

und Erscheinungsbild mitunter kaum von gréReren Umbsichten, was damit zu erklaren ist, dal es imetdnt

terzentren. Und bislang ist es erst ansatzweisengeh,
geeignete archaologische Kriterien fur Civitas-Hatie

schied zu den Verhaltnissen links des Rheins sovigut
keine festgefiigten vorrémischen Strukturen gab,déif

herauszuarbeiten, was vor allem an den lickenhafteman bei der Schaffung ziviler Verwaltungseinhehétte

Kenntnissen liegt, die wir von den meisten Siedlnagh
immer haben. Doch scheint es mir nicht unmégliar; d
artige Kriterien zu finden, da die Frage, die eklamen
gilt, ja weniger ein rechtliches, sondern vielmedin
ordnungspolitisches bzw. funktionales Problem e
rechtliche Ebene kommt ja erst zum Tragen, wenn
darum gilt einen Civitas-Hauptort von einem Muni€ip
um zu unterscheiden.

Die betreffende Siedlung mufite als Civitas-Haupbert
stimmte Funktionen erfiillen: So war sie Verwaltungs
telpunkt des zugehérigen Territoriums, wo die vieiesc
denen Organe der Civitas-Verwaltung ihren Sitzematt

zuriickgreifen kénnen oder Ricksicht nehmen mussen.
Vielmehr mussten die Civitates von der Provinzvérwa
tung eigens eingerichtet werden, was offensichttiabh
einem gewissen Schema erfolgte. Somit kénnten ;Fehl
stellen“ in diesem System auf noch nicht entdebkte.
esch nicht gesicherte Civitas-Hauptorte hinwei®én.
Und tatsachlich: Tragt man die Abstdnde zwischem de
bekannten Zentren Wiesbadagliae Mattiacorum—
Ladenburglopodunum- Baden-Bade#quae von Ba-
den-Baden aus nach Siden ab, gelangt man in die Um-
gebung von Riegel. Und auch die Entfernung Riegel —
Augst/iAugusta Rauricaentspricht ungefahr diesen Stre-

Hier versammelte sich die Einwohnerschaft zu kommuken. Dass die Abstéande der im Oberrheingrabemyegele

nalpolitischen Anlassen oder zentralen religiosestén.

nen Hauptorte grofRer waren als im Raum 0&stlich des

Fur all diese Aufgaben bendtigte der Ort eine estsp Schwarzwaldes, rihrt im tGbrigen daher, daf3 hiefdie

chende bauliche Ausstattung, die sich im ginstigstl
archaologisch nachweisen lasst. Und zu dieserdieani

ritorien der Civitates — eingeengt zwischen Schwald,
Odenwald und Rhein — in die Lange gestreckt wauem,

Grundausstattung gehéren aufgrund ihres Nutzungspebenso wie ihre dstlichen Nachbarn eine gewisse Min

tentials und Symbolgehalts mit Sicherheit Basilikad
Forum, zumal in den rechtsrheinischen Civitates,va-

sentlich kleiner waren als die auf gewachsene Stsnm higkeit

strukturen zuriickgehenden innergallischen, wo alieh

destgréRe zu umfassen, vor allem an landwirtsatiaftl
nutzbarer Flache, was die wirtschaftliche Uberlelfi@n
sicherstelltd”® Die Nahe zu Oeden-
burg/Argentovaria das neuerdings als Hauptort einer

Hauptorte depagi eine entsprechende bauliche Ausstatperegrinen Rauriker-Civitas (neben detonia) ins Spiel

tung aufweisen konnteft®

Fortsetzung von Anm. 303:

Augustus bis zum Niedergang des Westromischen Beiffbarmstadt
1998], 42. 84 f.). — Weitere Dispensatoren sindlionigen in Ober-
germanien aus folgenden Orten bezeugt: Mdogontiacum(CIL
XIll 11802: dispensator horrgj Ladenburg/.opodunum(CIL XIII,
6423),Augusta RauricgCIL XIll 11540: dispensator horrgj Vindo-
nissa(CIL Xlll 5194), Besanc¢orvVesontio(CIL XIIl 5371: ex dispen-
satoribug. Die Auflistung zeigt, es handelt sich in alleallen um
stadtische Zentren mit Zentralortfunktion.

304 y/gl. Teil Il dieser Arbeit. — Eine solche Civitaa siidlichen Ober-
rheingraben wurde schon von E. Fabricius und spéterO. Roller
vermutet, wobei Roller als mdglichen Hauptort sogaplizit Riegel
ins Gesprach brachte — ein Gedanke, der danacla (etw C. S.
Sommer) aber nicht mehr aufgegriffen wurde. VgIFEBRICIUS, Die
Besitznahme Badens durch die Rémer. Neujahrsbl. Bad. Komm.
N.F. 8, 1905, 66: , ... Uber die Grenzen der Cgjitzau der Riegel ge-
horte, 1aBt sich keine weitere Vermutung wagen,dald sie mit dem
Breisgau im groRen und ganzen zusammengefallennsen... .“; O.
ROLLER, Die Oberrheinlande in der Romerzeit. Zeitschrse¢be Ober-
rhein 117, 1969, 14: ,Sicherlich ist mit den (von uns namhatft ge-
machten civitates nicht die gesamte Gebietsgliededer rechtsrhei-
nischen Teile der Provinz Obergermanien erfasstfeSt vor allem
noch der Nachweis einer Gebietskorperschaft fursdiatiche, an die
Civitas Aquensis anschlieRende Gebiet. Als Vorafiidkdmen u. a.
die ausgedehnten romischen Niederlassungen beelRielgr in Ba-
denweiler in Frage ... .“; vgl. aucto@MER (Anm. 240) 285 Abb. 1.
305 Mmit ahnlicher Argumentation auctoSIMER (Anm. 240) 296.

gebracht wurdé®® stellt dabei nicht wirklich ein Problem
dar. Eine ahnliche Konstellation besteht ja z. Bcha
zwischen Ladenburgbpodunum dem Hauptort der
Suebi Nicrensesund SpeyeMoviomagus dem Vorort
derCivitas Nemetum

Folgt man dieser Argumentation, so fassen wir raind
Baubeginn von Basilika und Forum in trajanischeit Ze
zugleich einen Terminus ante quem fir die Einriogtu
der Riegeler Civita3'® Méglicherweise wurde die Civi-
tas also gleichzeitig mit d&ivitas Ulpia Sueborum Nic-

306 Ephd. 291 f.; besonders aber €.SOMMER, Les agglomérations
secondaires de la Germanie transrhénane (Rechisdiees Germa-
nien). In: J.-PPETIT, Les agglomérations secondaires: La Gaule Belgi-
que, les Germanies et I'Occident romain. Actes alogque de Blies-
bruck-Reinheim / Bitche (Moselle), 21, 22, 23 etd&4obre 1992 (Pa-
ris 1994) 89 f. m. Abb. 1; 94.

307 Epg. 89 1.

308 Epd. 91 Abb. 1. — Sommer machte den Fehler, digtékinle zwi-
schen den Civitas-Hauptorten 6stlich des Schwadesahuf die Situa-
tion im sudlichen Oberrheingraben zu UbertragerduBeh kam er zu
der Vermutung, dass die Vici von Lahr-DinglingendiBad Krozin-
gen bzw. Badenweiler Civitas-Zentren gewesen s@éimten (ebd. 90).
309 P MANN (Anm. 214) 293 ff., bes. 296.

310 zyr Datierung des Baubeginns siehe Teil Il, Kap. 4
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rensiumgegriindef!! Ich halte es allerdings auch nichtzu den Stadten links des Rheins bzw. in GallienRiar
fur ausgeschlossen, dal die Civitasgriindung schon gel jedoch eine eher kleiner Ort.

flavischer Zeit, vielleicht unter Domitian erfolgtBenn

Die Angabe einer Einwohnerzahl ist ohne eine genaue

diesem Kaiser wiirde man eine derartige MalRnahme Kenntnis der Bebauungsstruktur kaum maéglich. Fir ei
Zuge der Uberfiilhrung Obergermaniens in den Status eelne Siedlungsviertel, insbesondere fiir den Noro
ner ordentlichen Provinz durchaus zutrauen. Inefies Nordwestvicus, werden kinftig sicherlich einigermald
Falle dirfte das Riegeler Forum wahrscheinlich mineverlassliche Schatzungen mdéglich sein, doch gilhies
(kleineren?) Holzvorlaufer besessen haben. Zuldgmfti die Aufarbeitung der neueren Grabungen in diesem Be

Grabungen in diesem Bereich kénnten hier vielleghe
Klarung bringen.

Das Gebiet der Riegeler Civitas diirfte sich zwisctien
Territorien derCivitas Aquensism Norden und de€o-

reich abzuwarten. Eine Berechnung der Einwohnerzahl
nach Siedlungsflache, wie sie R. Duncan-Jones iadfze
te 3% ist fir Riegel also im Moment kaum durchfiihrbar.

Geht man — um wenigstens eine erste Vorstellung von

lonia Augusta Rauricém Suden erstreckt haben. Mdgli-der GréRenordnung zu bekommen — von ca. 100 Ein-
cherweise war es weitgehend deckungsgleich mit demohnern pro Hektar aus, was auch in etwa den Verhal
historischen Breisgau, worunter man friiher die ganaissen vergleichbarer Siedlungen im ausgehendedhl.
Landschaft zwischen Dinkelberg (am Hochrhein) unéntspricht, so kdme man fiir Riegel auf etwa 2000 Ei

dem Fliisschen Bleiche bei Herbolzheim verstand, dashner:

317

zugleich die alte Grenze zwischen den Bistiimern-Kon

stanz und StraBburg bildet8.

1.5.2 Gesamtausdehnung und Einwohnerzahl

1.5.3 Siedlungsstruktur und innerdrtliches

Stral3ensystem

Die verschiedenen archaologisch nachgewiesenen Stra

Die gesamte Siedlungsflache des romischen Riegel genstiicke sowie die Verteilung der bekannten Bebau-
trug nach heutigem Kenntnisstand etwa 27 ha, w@on yngsspuren, welche ja stets ein bestimmtes Veisatn

ha auf das Areal auf dem linken Elzufer entfaflénvit
Siedlungsflache ist hier die gesamte von Siedldtigst
keit erfasste Nutzflache gemeint. Darunter falléchin

einem Stral’enzug voraussetzen, lassen auf einmediffe
ziertes innerortliches StralRennetz aus Haupt- uslaieN-
stral3en schlieRen, das im Bereich des Stadtzentrnchs

nur die eigentlichen bebauten Flachen, sondern afich der Unterstadt” ein insulaartiges Flachenrastétete —
fene HOfbereiChe, far gewerb”Che Produktion getautz so wie es sich im Gesamtp]an R|ege| (Be”age 1atans

Areale, Griinflachen oder brach liegende Parzéften.

weise abzuzeichnen beginnt. Dal} dieses Insulasystem

Mit der genannten Siedlungsflache gehorte der Opficht gleichmaRig ist, liegt daran, daR Riegel ebeine
durchaus in die Kategorie der groBeren Siedlung iflanmaRige Griindungsstadt war, sondern die Insulae
rechtsrheinischen Obergermanien. Zum VergleiChI'Rotnachtragnch an gewachsene Strukturen angepaweWer
weil/Arae Flaviaebesall eine GrofRe von ca. 25 ha, Baﬁ]ueten_ Uber das Insularaster hinaus erstreckiedsec
Wimpfen einschlieBlich seiner Vorortsiedlung Offena Bebauung auch entlang der AusfallstraBen, die — wie

28-33 ha. Deutlich groRer waren dagegen die SRdte
tenburgSumelocennaund Ladenburd/opodunum mit
einer Siedlungsflache von 38 bzw. 413kam Vergleich

811 7ur Datierung der Civitasgriindung in Ladenbuagpodununmvgl.
SOMMER 1998, 116 ff.

312 Zum historischen Breisgau vgl. auch oben S. 1&mm. 9. — DaR
das stdliche Oberrheingebiet insgesamt zur Rau@ketas gehorte,
halte ich fur nicht gut vorstellbar, wenn man arsgen die Verhaltnis-
se entlang des Rheins betrachtet. Lediglich daseGafidlich des
Dinkelberges dirfte zum Territorium d€olonia Rauricagehort ha-
ben. Ansonsten war der Rhein in rdmischer Zeit aileewaltungs-
grenze.

313 Nicht beriicksichtigt ist bei dieser Zahl die zwerfigung stehende,
potentielle Siedlungsflache auf dem MichaelsbergnaMichaelsberg
vgl. Kap. 2.4.3.6.

814 Dass es solche Freiflachen im rémischen Riege) geigen etwa
die Ergebnisse der Grabung H50.1997, die unmittetfimlich im
Anschlul an die Basilika eine Grinflache erbrachtiéa sich mogli-
cherweise bis zum Tempelbezirk in Insula 7 ersteedRenn auch die
Aufschlisse auf den sudlich sich anschlieRendemd3tiicken waren
relativ befundarm.

315 Djese Werte beziehen sich jeweils auf die vonStadtmauer ein-
geschlossenen Areale. Mit den z. T. vorhandenereAéirken wa-
ren sie sogar noch groRer.
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meist Ublich — vor allem an dessen Ecken in alls-Hi
melsrichtungen ins Land hinaus fiihrten.

Von allen StraBen des romischen Riegel ist die éfais
stuhl-Nordrand-StraRe diejenige, deren Verlauf kdurc
zahlreiche Aufschlisse archéologisch am besten gesi
chert ist®® Allerdings bezieht sich diese Aussage nur fiir
die Trasse im Bereich des Nordwestvicus. Ostlich de
Kreuzung mit dem Kardo maximus kann ihr Verlauf
nurmehr geradlinig erganzt werden, doch ist ihredes-
zung durch die flankierende Bebauung gesichertgetlie
wa bis auf Hohe des Gasthauses ,Zur Arche* (Rémer-
strale 5) gereicht haben dirfte. Von dort aus zeveig
eine nach Nordosten filhrende AusfallstraBe ab, die
nordostlich von Riegel, im Gewann ,Holzgriinle®, und
jenseits der Elz, bereits auf Hecklinger Gemark(®g-

316 R. DUNCAN-JONES The Economy of the Roman Empire (Cam-
bridge 1974) 259 ff.

817 zu &hnlichen Zahlen fiir die rechtsrheinischen t@siHauptorte
gelangt auch &MER (wie Anm. 240) 302 f.

318 Zuletzt erfaBt bei den Grabungen von 2003/200dearHéflerstra-
RBe. Vgl. dazu KuG-TREPPEMADER 2003, 123 bzw. KUG-
TREPPHELIRNER 2004, 154 Abb. 137.



wann ,Biegen®) im Luftbild nachgewiesen ist. Gerniau Letztere ist jedoch die Nachfolgerin der Via prpalis
diesem durch das Luftbild vorgezeichneten Trassenveron Lager |, der Verlauf durch die Position des Wes
lauf fanden sich in der Elz Reste von Holzpfahldie, res festgelegt ist. Die Trassenfliihrung von StralREOQ
wohl von einer Bricke stammen, auf der die Straf8e dergibt sich aus der Rekonstruktion des Forums Qier
FluR Gberquerte. Die Stral3e ist ein Verbindungsstilc entierung der Forumsbasilika sowie aus den zwischen
der am FuR der Vorbergzone vorbei ziehenden raeghtsszeitlich bekannt gewordenen Baufluchten im Sidvicus
tigen Oberrheintalstral3e, die in nordlicher Riclgtuwvei- Einen weiteren Hinweis liefert die etwa in der Miter

ter zum Vicus Lahr-Dinglingen zog. Ob sich die Kaiis Sildwestseite von Lager | anzunehmende Position der
stuhl-Nordrand-StralRe lber die Abzweigung der nstrdd Porta decumana, durch welche die nach Siden wegfiih-
lichen AusfallstralBe hinaus weiter nach Osten étzte, rende Ausfallstral3e einst hindurch musste. Finihter-
bleibt vorerst unklar. lauf auBerhalb der Siedlung sind die Mdglichkeitkm
Mittlerweile ebenfalls gut nachgewiesen ist die it&ve Trassenfihrung aufgrund der Gelandetopographie-eben
Hauptachse der Siedlung: der Kardo maximus. Diestalls begrenzt. Die Stral3e konnte nur den Einsthnit-
geht zuriick auf die Trassenfuhrung der Via praateon schen Michaelsberg und Dirleberg passieren.

Lager |, die anscheinend auch nach Aufgabe desrbag®ie Rekonstruktion des innerértlichen Stral3ensystem
weiter bestehen blieb. Allerdings dirfte in demédeln  wie es sich im Gesamtplan Riegel darstellt, beaisb
sudlich der Kaiserstuhl-Nordrand-StraBe schon dald auf den archéologisch nachgewiesenen StralRenstiicken
auf eine parallel zur ehemaligen Via praetoriaargfdn- insbesondere auf den inzwischen bestens bekanmen V
de StralRe angelegt worden sein, die aufgrund 8olr laufen des Kardo und Decumanus maximus, sowie auf
deren Bauweise und groReren Breite (?) sehr wakirsch den vorhandenen Baufluchten, namentlich der Forums-
lich die neue HauptstraBe bildete. Ein Grund dafiihasilika. Es braucht im Grunde nicht eigens betant
weshalb diese neue Stra3e und nicht die ehemalge Werden, dafl in dem einen oder anderen Falle aigdtt le
praetoria als HauptstraBe der Zivilsiedlung ausgebauteranderte StralRenverlaufe méglich sind. Ich halol m
wurde, ist nicht ohne weiteres ersichtlich. Allegs ist jedoch stets bemiht, der beim gegenwartigen Kesntni
die neue StraRe die Vorgangerin der Mittleren Ferunstand wahrscheinlichsten Losung den Vorzug zu geben
stral3e, deren Mittelachse genau auf die Mitte dedlin

chen Schmalseite des Forums zielt und — bei gedankl

cher Verlangerung — auf den Eingang der Forumskasil 1.5.4 Die Siedlungsviertel — eine Ubersicht
zufthrt. Man muss daher schon die Frage aufwedbn,

diese neue StrafRe nicht vielleicht mit kleineresmilia- 1 .5.4.1 Der Nordvicus

nischen Vorgangeranlage des trajanischen Forums in

Verbindung zu bringen ist” Im Bereich des Nordvicus per Nordvicus erstreckte sich an der nach Norden au
ist der Verlauf des Kardo jetzt auf einer Lange 8dnm  dem Ort filhrenden AusfallstraRe, bei es sich — beie

nachgewieserf. reits mehrfach angedeutet — sehr wahrscheinlicleine
Auch die folgenden StraRenziige sind durch AufseBlusgpkiirzende Verbindung nach StraRBargentoratum
bekannt, und sei es nur punktuell: handelte. Die Ausdehnung des Viertels 4Rt siclzaier

noch nicht genauer umrei3en, da unklar ist, ob auch
- L 1S auf Héhe der Insulae 8/9 (F6.1961) nordlich der Kaiserstuhl-Nordrand-StraRe mit Inbela

- L 2S (Unterstadtstrae) Ostlich der Insulag§auung zu rechnen ist und wie weit sich diese gegeb

18/19 (HE12.1995) nenfalls nach Nordosten erstreckte. Zumindest @ber

- L 35 (Thermenstrae) auf Hohe der Insulagereich des ,Fronhofbucks* besaR der Nordvicus die
10/11 (H53.1986) Gestalt eines jener typischen AuRenbezirke mittdich

- L 4S auf Hohe der Insulae 12/16 (S110.1900) schmalseitiy zur StraBe hin orientierter Streifersha

- L 5S auf Hohe des Tempelbezirks von Insula Bebauung. Das hatte im Prinzip bereits K. Schumache
(H58.1974/75) so gesehen, der bei seinen Gelandeuntersuchungen in

- Q 1W (Westliche ForumstraBe) auf Hohe deRiegel im Dezember 1900 auch hier kleinere Suclischn
Forumsbasilika (H50.1997) bzw. ihre Fortsette angelegen lief* Wo genau diese Schnitte lagen, ist
zung (?) auf Hohe des Tempelbezirks von Instheyte allerdings nicht mehr nachvollziehbar. Dafer

la 7 (H58.1974/75) ben erst die neueren Grabungen der Jahre 1996, 2000
- Q20 auf Hohe der Insulae 10/15 (H38.1994) ynd 2001, die groRtenteils in dieser Arbeit nictehm
- Q30 auf Hohe Insula 12 (S120.1995). beriicksichtigt werden konnten, ein richtiges Bilomv

Riegeler Nordvicus entstehen las$&n.
Noch nicht im Befund erfasst sind dagegen StralR®©Q

also die Westliche Forumstraf3e/Sidvicus-StralRejesow
das Pendant zur UnterstadtstraRe westlich des Borum
321 SCHUMACHER 1901, 6.

322 7u den jingsten Grabungen vgIRUMM 2000, 129 ff. bzw.

319vgl. dazu auch Teil Il, Kap. 2. DRAUSCHKE 2001, 118 ff. Ansonsten vgl. die entsprechendenabeg
320 DRAUSCHKE 2001, 118 ff. zu Grabung F14.1996.
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In der jingsten Ausbauphase besal3en die Hauseaemrejedoch deutlich kleiner. Portikusbereiche wurdest bei
von knapp 10,7 m bis 15,5 m, bei einer Lange varehi den jlingsten Grabungen der Jahre 2003/2004 an der
21,3 m. Sie waren als Holzfachwerkgebaude konstruieHéaflerstraRe festgestefft! Hinter den Hausern schlossen
durften zuletzt aber teilweise steinerne Untergessh sich offene Nutzflachen (Hinterhofbereiche) an, die.
besessen haben. Soweit ergraben, waren sie miemgroZur Anlage von Brunnen, Latrinen und fir gewerlgich
Kellern ausgestattet, die im riickwartigen Hauslotrei Zwecke genutzt wurde?®
lagen und die gesamte Gebdaudebreite umfaten. Zder Beginn des Nordwestvicus — auch der auf3eren Be-
nachst hatte man holzverschalte Keller errichtiet,sgit reiche — fallt in die flavische Zeit® Er war mindestens
der Mitte des 2. Jahrhunderts nach und nach dusih-S bis in die Mitte des 3. Jahrhunderts besiedelt.hAbier
keller ersetzt wurden. Die Keller dienten der Lagér scheint ein groRerer Brand das Ende des Vicus leinge
tung, was Standspuren von Regalpfosten und Amphortat zu haben. Und ebenso wie im Nordvicus lassem si
belegen, die sich mitunter in den dortigen Stanmpfie Aufraumarbeiten nachweiséff.
bdden erhalten haben. Auffallig ist die Haufungadtr
ger Keller hier am Nordrand der Stadt, wahrendirsie
anderen Vierteln, z. B. im Nordwest- oder im Sudsic 1.5.4.3 Der Sidvicus
bzw. in anderen Siedlungen der sidlichen Oberrbeine
ne anscheinend nur vereinzelt vorkommen oder sogaer Siidvicus erstreckte sich studlich der Insulaad 12
fehlen?® Dies spricht fiir eine groRe wirtschaftliche Be-entlang der AusfallstraBe nach Siiden und endete seh
deutung des Nordvicus als Handelsviertel. wahrscheinlich ungeféahr auf Hoéhe des ehemaligen stid
Der eigentliche Beginn des Nordvicus steht wohlZm  westlichen Wehrgrabenabschnitts von Lager |. Shdlic
sammenhang mit dem Bau bzw. der Neutrassierung d#avon scheint sich bereits das sog. Sidliche Gielder
Nordlichen AusfallstralRe in flavischer Zeit. Dierdater angeschlossen zu haben. Westlich der SudvicuseStrall
angetroffenen vorflavischen Siedlungsspuren stammenrendete die Insulabebauung mit Stral3e L 5S. Widdie
wie oben ausgefiihrt — mit groRer Wahrscheinlichkeit gebnisse von Grabung U2.1999 gezeigt haben, bestand
einem zu Lager Il gehérenden Lagerdorf. Der Nongwic der Vicus hier aus einer auf die Strale ausgetamte
endete in einem groRen Brand um die Mitte des I¥- Ja streifenhausartigen Bebauung mit anschlielendeteHin
hunderts. Zwar lieRen sich danach noch Aufraumseibei hofzone. Einer ersten, groben Sichtung der Gralumgs
nachweisen — so wurden z. B. die Keller der abgebra terlagen zufolge handelte es sich bei den festieste
ten Hauser aufgegeben und verfillt, doch ob undeinw Gebauden — im Gegensatz zu Nord- und Nordwestvicus
weit ein Wiederaufbau in Angriff genommen wurdet-en — um auffallend lange (ca. 41,4 m; vorausgesett, d
zieht sich unserer Kenntnis. Verlauf der Suidvicus-Stral3e ist in diesem Abschiult-

tig rekonstruiert) und zugleich duRBerst schmale %8

m) Hauser, die nach der Klassifikation von H. Kaised
1.5.4.2 Der Nordwestvicus C. S. Sommer vielleicht zu den sog. Hallenbauten zu

rechnen sind?® Wie die mehrphasige Siedlungsabfolge
Der Nordwestvicus zahlt mit Sicherheit zu den astér® ergab, waren die Hauser stets in Holzfachwerkbasevei
bekannten Siedlungsvierteln des romischen Rieget. Derrichtet worden. Wie die Bebauung 6stlich der (&tra
Vicus erstreckte sich westlich und nérdlich (?) Woesula ausgesehen hat, laft sich anhand der bekanntendgefu
1 entlang der nach Westen zum Rhein fihrenden Ausfanoch nicht néher beschreiben. Sicherlich war aiglns
stral3e, der Kaiserstuhl-Nordrand-Stral3e. Seine iBebarster Linie zur Ausfallstral3e orientiert. Unklat hinge-
ungsgliederung entsprach dabei ganz der einesedtral’gen, ob Strale Q 3W einer Verlangerung nach Siden
vicus mit schmalseitig an die StraBe anschlieRendeesall, an die sich dann ebenfalls hatte Bebauung an
Rechteckparzellierung. Den bisherigen GrabungsergefchlieBen kénnen.
nissen zufolge lassen sich recht einheitliche, 3519,8 Zum Sidvicus gehoérte auch das in der 2. Halfte des
m groRe Parzellen rekonstruieren, auf denen fasgai- Jahrhunderts (um 188§ erbaute Mithraum, das etwas
ze Parzellenbreite ausfiillende, 20-28 m lange Glbauabseits der Hauptstral3e wohl an einer kleinen Stiafde
standen, die in der Regel in Holzfachwerktechnifickr lag.
tet waren, spater moglicherweise z. T. steinernefdae- Der Beginn der Besiedlung im Siidvicus erfolgtelavif
schosse besal3en. Zumindest einige Gebaude waren soher Zeit und reichte (mindestens?) bis in digevilies
Kellern ausgestattet, die zunachst holzverschplifes 3. Jahrhundert§?
als Steinbauten errichtet waren. Der in Aufschluf
XS.1984d ergrabene Steinkeller lag ebenso wie die K
ler im Nordvicus im ruckwartigen Teil des Hausesyw gy, KLUG-TREPPEMADER 2003; KLUG-TREPPELITNER 2004,
325vgl. z. B. Grabung FR2.1989/90.
326 STRUCK 1984, 84.
323 Allerdings wissen wir von den meisten Siedlungecht wenig. Im 327 vgl. die Ausfiihrungen zu Grabung FR2.1989/90.
Vicus von Lahr-Dinglingen, wo iber Jahre groBflgehAusgrabungen 28 KAISER/SOMMER 1994, 378.

durchgefiihrt wurden, sind die vorderen Hausberefcbiéich nicht  32° Freundliche Mitteilung P. Mayer-Reppert (Karlsrjihe
erfaft. 330 Grabung 2.1999.
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1.5.4.4 Die sog. ,Unterstadt" Unsere Kenntnisse Uber diesen Siedlungsteil berblsen
heute im wesentlichen auf den Angaben H. Schreibers
Mangels einer weiteren Differenzierungsmdglichkeit und G. Schaffners aus der Zeit des Beginns derewiss
be wurde der gesamte Siedlungsbereich 6stlich des Bchaftlichen Beschaftigung mit dem rédmischen Riégel
rums zwischen der Kaiserstuhl-Nordrand-Stral3e urder ersten Halfte des 19. Jahrhunderts. Allerdbeste-
StralBe L 5S als ,Unterstadt* bezeichnet. Das Gelandien diese Angaben zumeist aus relativ summarischen
fallt hier sanft, aber stetig in Richtung Osten Elznie- Beschreibungen, die nur wenige konkrete, und damit
derung hin ab. Das besondere Kennzeichen der ,Unterachvollziehbare Detailinformationen enthalten. Bie-
stadt” ist das an gewachsene Strukturen angepasste zigen dokumentierten rémischen Befunde aus diesem
laartige Bebauungsraster, wodurch sich untersdbiedl Areal (einige wenige Gruben und eine Siedlungséthic
grof3e Insulae mit Flachen von 66 x 46 m, 61 x 5dneh  verdanken wir J. Schneider aus den siebziger Jatesn
32,5 x 76 m ergeben. Von den Hausern selbst und degrgangenen Jahrhunderts.
Aufteilungs- und Nutzungsverhdltnissen innerhally deNoch zu Beginn des 19. Jahrhunderts soll das Geland
Insulae besitzen wir gegenwartig nur mangelhafterike rechts der Elz teilweise aus Moorland und Wald drest
nisse, da die Uberbauung weiter Teile der ,Unteitéta den habefi? bzw. ,mit Gestriipp iiberwachsen und mit
durch den mittelalterlichen Ortskern nur sehr seltend Steinen und Mauerwerk ganz Uberworfen* gewesen
dann sehr ausschnittartige Einblicke in den Bodsstag-  sein®* Einige Jahre vor Schreibers Erscheinen in Riegel
tet. Zwar lieRen sich an verschiedenen Stellen ¢  hatte man aus Grinden der Bodenmelioration damit be
von Holz- und nachfolgenden Steinbauten nachweisegpnnen, das Geléande einzuebnen und Bewasserungskana
doch war es noch nicht méglich, deutbare Grundrisg¢e anzulegen, um es in fiir die Weidewirtschaft bates
daraus zu gewinnen. Wie Aufschluss H32.1989 zeigté/iesengelande zu verwandéfi.Bis zu diesem Zeit-
diurfen wir auch im Gebiet der ,Unterstadt” mit kath  punkt waren hier also moglicherweise noch die Sehut
rechnen, wobei diese aber wegen des hohen Grundwksgel rémischer Bauten sichtbar gewesen. Erstyairt
serspiegels in der Riegeler Pforte auf die hohéegge den sie groBtenteils beseitigt, doch waren ihrer&pu
nen Bereiche beschrankt geblieben sein durften. Wamscheinend auch in den 40er Jahren des 19. Jahrhun
weit die Bebauung an die Elz heranreichte, und ieb h derts oberflachlich noch deutlich auszumactian.
vielleicht eine kleine Hafenanlage bestand, wirdhsi Schreiber glaubte, hier sowohl Topferei- als auah Z
wohl nie mehr klaren lassen, da etwaige Siedlungssp geleibetriebe nachweisen zu kdnnen — eine Feststgll
Ostlich der heutigen Leopoldstrae durch Abschwenglie von der nachfolgenden Literatur durchweg alsd-a
mung (Prallhang der Elz) und die Anlage eines Pfinks che Gbernommen wurde. Doch wie sicher ist dieser ,B
das ehemalige Riegeler Schlof3 im Jahre 1765 zerstimd" tatsachlich? Allgemein fir die Existenz torae
oder wenigstens stark gestért worden sein dirBeshe- beitenden Gewerbes an dieser Stelle spricht zuhdehs
rige Beobachtungen deuten jedenfalls in diese Right  im ,Briihl“ angeschnittene und von Schreiber ,dokume
Nach vorlaufiger Datierung erfolgte der Ubergang votierte* Brennofen. Hinzu kommen noch die 1841 im Zu
der Holz- zur Steinbauweise im beginnenden 2. dahrh ge der Kanalisierung der Elz und die in den 1970adr-
dert®*! Ein Zusammenhang mit dem Bau von Basilikaen bei Gelandebegehungen entdeckten Ofenteile, die
und Forum ist durchaus nicht unwahrscheinlich. teilweise ebenfalls von Anlagen zur Keramikprodoikti
im weitesten Sinne stammen dirften und auf einesgew
se Ausdehnung dieser Anlagen schlie3en lassenAbas
1.5.4.5 Der Vicus auf dem rechten Elzufer real rechts der Elz war hierfir als Standort avestdns
geeignet. Tongruben dirften sich in unmittelbaréh®
Ein weiteres gréReres Fundareal befindet sich ani d befunden haben, denn noch im 19. Jh. wurde hiedeon
rechten Ufer der Elz in den Gewannen ,Briihl* undbrtsansassigen Ziegelbrennerei nach Ton gegriben.
.Holzmatten“. Obwohl wir nur wenig dariiber wissenWeitere Standortvorteile waren:
deutet die ganze Situation darauf hin, dass hiex &rt - Die Nahe zu den Auenwaldern, die geeignet waten,
Vorortsiedlung des rémischen Riegel bestand, die veenormen Holzbedarf fiir die Befeuerung der Ofeneu d
mutlich entlang der von Augstigusta Rauricaher cken. Zusatzlich bestand die Mdglichkeit, Holz desn
kommenden und Uber die Vici Bad Krozingen und UmSchwarzwald tber die Elz herbeizuschaffen.
kirch nach Riegel filhrenden FernstraBe entstandan w- Die Nahe zur Elz, Gber die ein Teil der Warerraix-
Als alternative oder zuséatzliche Siedlungsachse ekarportiert werden konnte.
freilich auch die Verbindung in Richtung Glottertal
Frage, sofern diese sich zunachst auf dem rechteifeE
ﬁlelt und nicht schon bei Riegel auf das linke Uier- 392 QAFFNER 1843, 32.
tber wechselte. 3% SCHREIBER1825, 13.

334 SCHAFFNER1843, 47.

335 schaffner zufolge waren noch damals ,Uberbleibsel Brennofen
mit einer Masse zerbrochener Ziegelplatten* zu S€lSEHAFFNER
331 Nach bisherigem Auswertungsstand der Grabungen1988 und 1843, 17).

H38.1994. 336 SCHAFFNER1843, 17.
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- Die Lage auB3erhalb der Hauptsiedlung und voredies tel und Schutt mit einer Unzahl von Scherben fefaer
feuersicher — durch die Elz getrennt. Da zu dem dixhirre, wie auch ganze Gefalie" die betreffendehest
Hauptwindrichtung Sidwest ist, dirfte sich auch dials Topferstatten gekennzeichnet habe. Es ist aimli
Rauchbelastigung fir das Stadtzentrum in Grenzemgewil3, ob diese Aussagen authentisch sind, dbh.
gehalten haben. die Menschen selbst aufgrund ihrer Anschauung zu de
Sollte der im Gewann ,Brihl” festgestellte Oferstath- Einschatzung, dal es sich um Topferéfen handeln-kén
lich ein Ziegelbrennofen gewesen sein, darf zunmshdete, gelangt sind, oder ob sie in ihren Erzahlungdjenn-
die Produktion von Baukeramik als nachgewieseregelt terpretationen Schreibers, die dieser sicherlictyeteilt
Dal hier aber zusatzlich auch GefalRkeramik produzidatte, auf die von ihnen festgestellten ,Gemauedjip
wurde, ist mehr als wahrscheinlich. Schreiber undierten®?

Schaffner zufolge sollen die Standorte der Topterd Im Gegensatz zu Schreiber, der Topferei und Ziégele
Ziegeldfen raumlich voneinander getrennt und aucfgetrennt von den jenseitigen Wohngeb&uden“ *$4h,
oberflachlich deutlich zu unterscheiden gewesen8&i wiirde ich trotz unzureichender Datenbasis, abémia-
Letztere sollen dadurch kenntlich gewesen seirs diad  logie zu anderen Fundorten eher das Bild einer Woro
hier ,nur Leistenziegel, Backsteine und Reste vom g siedlung vom Charakter eines typischen Stral3envicus
bem Geschirr, aber keine Bruchstlicke von feinera&ef bevorzugen, wobei sich die gewerblichen Anlageden
sen“ fanden’>® Hinterhofzonen hinter den straBenseitig gelegengu- H
Konkrete, aus heutiger Sicht nachvollziehbare Hiseve sern befanden. Allerdings besteht kaum Hoffnungun

auf Topfereibetriebe sind bei naherer Betrachtulegg-a kunft noch wesentlich mehr tber dieses Siedlungslie
dings so gut wie Uberhaupt nicht vorhanden. Schreib in Erfahrung zu bringen — zu grofR3 sind die Verauader
wichtigster Beleg bestand aus der irrigen Annahdie, gen, zu umfangreich die Zerstérungen, die in dedeme
aufgefundenen Herstellersignaturen auf Terra igill vergangenen Jahrhunderten hier stattgefunden haben.
wirden von vor Ort ansassigen Topfern stamifen.

Auch die Mitteilung, daR in dem Areal ,Scherben ehn

Zahl* gefunden wurden, worunter sich auch ganzeiGefl.5.4.6 Der Michaelsberg

Be befunden haben sollen, kann nicht als ausredeisen

Indiz gelten, zumal charakteristische Anhaltspurfite Welche Rolle der Michaelsberg in romischer Zeiekpi
Topferei, wie z. B. Fehlbrande, Brennhilfen odess daist in Ermangelung konkreter Hinweise véllig ung@wi
Uberwiegen bestimmter Keramiksorten, gerade nichind diirfte wegen der starken mittelalterlichen ued-
vermerkt wurderi®® DaR wir dennoch zu dem SchluRzeitlichen Uberpragung (Burgenbau und Rebflurbérein
kommen missen, dalR es auf dem Areal rechts der Blang) auch kiinftig kaum mehr zu klaren sein. Eiergu
Topferbetriebe gab, liegt im Grunde ausschlieBbch von H. Schreiber vermutetes Merkur-Heiligtum, dp&-s
den erst in Schreibers Aufsatz von 1869 erwahntdar ,durch die Christen in eine Kapelle des Erzémge
Formschiisselbruchstiick&. Zwar erwahnt Schreiber Michael umgewandelt wurde®, ist aufgrund der andern
nicht explizit, dafd sie vom Areal rechts der EEmstnen, orts belegbaren Kontinuitdt zwar eine ,nette" Verst
doch darf man getrost davon ausgehen. Zum einen wemg, im Falle Riegels aber leider nicht zu beweée

den sie im entsprechenden Kontext genannt, zum-ande

ren scheinen sie ihn mit dazu veranlasst zu hatbien,

ursprunglich als Ziegelbrennofen angesprocheneddfen 1.5.5 QOffentliche und sakrale Bauten

lage im ,Brihl* in einen Sigillatabrennofen umzudeu

ten*? Zudem hatte Schreiber bei derart wichtigewyichtigstes offentliches Bauwerk der Siedlung war d
Fundstlcken sicherlich vermerkt, wenn sie an eanele-  zentrale Forumskomplex, bestehend aus einem groRen,
ren Stelle gefunden worden waren, wie dies etw&ain  reprasentativen Platz, der vermutlich von eineheii-

le des Grabsteins CIL XIIl 5333 und des Augenarzihen, geschlossenen Bebauung aus Tabernenreihen mit
stempels geschehen ist. vorgelagerter Portikus eingefasst wurde, und desiliBa
Ungleich vager ist der Hinweis Schaffners, dasshnaga, welche die gesamte Siidseite des Forumsplaitzes e
Aussage der Leute ,altes Gemauer von Brenndfen; MGiahm. Basilika und Forum bildeten den politischen u
kulturellen Mittelpunkt des offentlichen Lebens, rem

337 SCHREIBER 1825, 13; 8HAFFNER 1843, 17. Bei BHREIBER 1869 SiChtbal’eI’ AUSdI‘UCk deS Se|bstversténdnisses lmZbSt
findet sich diese Differenzierung allerdings niaghr in dieser Deut- eines sich selbst verwaltenden Gemeinwesens und do-
lichkeit (ebd. 25 f.). kumentierten dessen Zugehdrigkeit zur rémischen Le-

338
SCHAFFNER1843, 17. . . )
339 SopREIBER 1825, 14 ff. bzw. in modifizierter FormcBREBER benswelt. Mit ihrer relativ neutralen Architektundider

1869, 29 ff.; bes. 32 f.
340 statt dessen liegen die Scherben ,im buntesteneBgsel unter- 343 SCHAFFNER1843, 16.

einander“ SCHREIBER 1825, 14. 344 SCHREIBER 1869, 25.

341 SCHREIBER 1869, 28 f. 345 ScHREIBER 1869, 16. Die gleiche Vermutung duRerte auchus
342 Mdoglicherweise wurden die Formschusselfragmengaisim dessen  MACHER 1901, 10. — Statten mit einer solchen Kontinuitat sstwa
naherem Umfeld gefunden, obgleich sekundére Fuediagdiesem der Heiligenberg bei Heidelberg, Gundelsheim und Miehaelsberg
Fall nicht auszuschlie3en ist. X.1841). bei Cleebronn (RiBW).

56



Grole des zur Verfligung stehenden Raumes war die Bds wichtiger Etappenort an der rechtsseitigen ©ber
silika ein multifunktionales Bauwerk, das den unterrheintalstral3e dirfte Riegel ein Unterkunftshausdém-
schiedlichsten kommunalen Aufgaben des Ortes gerecium) fir durchreisendes Personal der kaiserlichen
wurde. Die Basilika wird im zweiten Teil dieser &b Reichsverwaltung besessen haben. Gestitzt wirce dies
ausfihrlich behandelt. Vermutung durch den inschriftlich belegten kaisdmin
Natirlich sind dariiber hinaus weitere 6ffentlichedu dispensatof® der in einem solchen Geb&ude vermutlich
sakrale Bauten zu erwarten, von denen sich bisidbeg seinen zeitweiligen ,Amtssitz* hatte.

keine oder nur geringe Spuren haben finden lagden: Von den 6ffentlich-sakralen Bauten, die es in Riese
verzichtbares Element war beispielsweise eine tiffen cherlich zahlreich gegeben haben wird, lasst sazeit
che Baderanlage, die in Siedlungen, die ein Foresith nur ein stdlich des Forums gelegener, vermutlidioga
zen, in aller Regel in dessen Nahe oder aber ar eimdmischer Tempelbezirk anfiihren, von dem allerdings
wichtigen, zum Forum hin fuhrenden Stral3e lag.d€ini nur die Sidwestecke der Umfriedung mit eingebautem
Indizien sprechen dafiir, dass ein solches Bad irei@fe Eckraum bekannt sint*

des heutigen Rathauses (HauptstraRe 31) gelegem hab

konnte. Dort fanden sich namlich die Uberreste ine

groReren Steingebdudes sowie eine Latrinenanlage, 4.5.6 Wasserversorgung

wegen ihrer GroRe sicherlich dffentlich genutzt dei*®

Einen weiteren Hinweis liefern Fragmente sog. T8Ag pije Wasserversorgung der 6ffentlichen Gebaude ginsb
die hier als Streufunde geborgen werden konnted, ugondere die des Bades, diirfte im wesentlichen ceirch
die haufig zur Befestigung von Wandverkleidungsziet ejtungssystem sichergestellt worden sein, das dem
geln, wie sie in Badern vorkommen, verwendet wurdeyellen im Kaiserstuhl in den Ort fuhrte. Dafiiresgren

Fur den Standort spricht ferner auch die Lage amtbu aych die beiden als Laufbrunnen zu deutenden Becken
flu des Dorfbachs, der zur Erganzung der notwemdigeinbauten in der Forumsbasilika, die nur tiber Dieiek
Wasserversorgung genutzt werden konnte. Zudem sch@pgen im Boden ihren Wasserzulauf erhalten kontiten
sich das Gebéaude in die verléngerte Flucht von3stia Dagegen gab es in den Hofarealen der privat gmtzt
4S, was fir ein Privatgebaude ziemlich ungewdhnlicrundstiicke haufig Grundwasserbrunnen. Sie sind in
ware. Als moglicher Alternativstandort fur das Bane  Rjegel sowohl im Nordvicus, Nordwestvicus und Séidvi

der Bereich Schulstra3e 5 (6stlich von Insula bdjra-  cuys als auch im Gebiet der ,Unterstadt* nachgewiese
ge, wo ein machtiger Mauerblock angeschnitten wurde

der entgegen erster Vermutungen sehr wahrscheiinlich
die romische Zeit datiert, sich bedauerlicherweiber 1.5.7 Die Graberfelder
jeder naheren Deutung entziétitin einer Ecke der dor-
tigen Baugrube zeigten sich ferner die Reste Ubanei
der liegender hydraulischer Estrichbéden, ahnliem d
Wannenverkleidungen in rémischen Badern. Denkb
ware natirlich auch, dass es sich um ein zweites B
handelt. Die Nahe zur Anlage unter dem Rathaus Wéﬁ
jedenfalls kein Gegenargumefi.

Zu einer stadtartigen Siedlung wie Riegel gehdrtiees-
lich auch ein szenisches Theater, wie dies vonrande
rechtsrheinischen Civitas-Hauptorten her bekartit's
Leider ist dessen Lokalisierung bislang nicht ggkm
Als mutmallicher Standort kdme der Nordhang des

Zur Siedlung gehdrten mindestens zwei grol3ere Gréabe
felder, die — wie in rémischer Zeit tblich — auf@bhder
eschlossenen Bebauung an den wichtigen Ausfallstra
en lagen: an der AusfallstraRe nach Westen zurmRhe
fh sowie an der nach Siiden entlang des ostlictan K
serstuhlrands vorbei ziehenden Stral3e (daher asdlivwe
ches bzw. Sidliches Graberfeld bezeichnet). Altaysli
sind diese Graberfelder bis heute weitgehend ursatib
geblieben.
Am langsten bekannt ist das Westliche Graberfelel. B

. : X Mleits K. Schumacher hatte hier an der von ihm nachg
chaelsperges n F"’?Qe* in den man die ZUSCh"’m‘ﬁrrar\]/ﬂesenen Kaiserstuhl-Nordrand-StraBe ein Graberfeld
hétte hineinbauen kdnnen. Dam!F hatte da§ Themar_z vermutet, ohne dafir allerdings einen eindeutigém H
auerhalb des Ortes g?legen, ware aber m!t e'm@ weis besessen zu habBhDieser ergab sich erst im Jahr
von max. 180 m vom stdlichen Stadtrand nicht akit 1914, als bei der Anlage einer Rilbenmiete im Gewann
entfernt. .Mittlerer Hafler" ein komplett erhaltener Topf ndlarin
enthaltenen Glasgefal3en geborgen wurde, die offensi
lich von einem réomischen Brandgrab (Grab 1) stamm-
ten®** Ein weiteres Brandgrab (Grab 2) wurde 1940 im

346 AufschluR H31.1996.

%47 AufschluR SCH5.1993.

348 Auch in AugstAugusta Rauricaetwa befindet sich zwischen den
Frauen- und den Zentralthermen nur ein Insulab{egk den Gesamt- 3*° ALFOLDY 1986, 437 ff., bes. 439.

plan vonAugusta Raurican R.LAUR-BELART (L. BERGER Bearb.), **! AufschluR H58.1974/75.

Fiihrer durch Augusta RaurfcéBasel 1988), Beilage). 352 Dazu unten Teil I, Kap. 1.6.3.

349 50 z. B. von Frankfurt-HeddernheiXidla (I. HULD-ZETSCHE NI- 353 ScHUMACHER 1901, 8. Ein auRerhalb der Siedlung entlang der
DA — Eine romische Stadt in Frankfurt am Main. Sdimesmus. Strale gemachter ,Scherbenfund” veranlaf3te ihn wotder Vermu-
Aalen 48 [Winnenden 1994] 24Winnenden 1994] Pla245f.) oder tung (Fundstelle XS.1900).

Ladenburg/opodunum(SOMMER 1998, 152 f.) 354 Fundstelle XH.1914.
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Gewann ,Feldgasse* entdecRt.Der Beschreibung nach Hangabschwemmungen gerechnet werden muss, welche
kénnte es sich bei der Bestattung um ein Brandschiiie Graber im Lauf der Jahrhunderte unter méachtigen
tungsgrab mit Urne gehandelt haben, dessen InvantarLésslehmschichten begraben haben.
frihflavische Zeit zu datieren ist. Damit ist eectht fri- Ein weiteres Graberfeld kdnnte sich im Norden ded$S
her Beginn angezeigt. Die Distanz zwischen diessn blung entlang der ndérdlichen Ausfallstrale nach [Btra
den Gréabern betragt ca. 450 m, und steht wohl i&r dourg/Argentoratum(?) erstreckt haben. Allerdings fehlen
Mindestausdehnung des Gréaberfelds. Der Abstand varerfiir noch die sicheren Belege. Der Grabstein XL
Grab 2 zum bislang westlichsten nachgewiesenen SiggB33, der H. Schreiber veranlasst hatte, ,von deom+
lungsbefund, ein Brunnen auf Flst. 4984, betragtaet hofbuck abwarts ... die Graberstéatte des altenaRiem
weitere 50 m. Irgendwo dazwischen diirfte die Siedrermutert>® fand sich nach heutigem Wissen innerhalb
lungsgrenze und der Beginn des Graberfelds gelegen des Siedlungsareals, und war sicherlich als Spalithin
ben. verbracht worden. Es ist gut vorstellbar, da3 er &b
Auch vom Sudlichen Graberfeld sind bis dato nuigein nem ,No&rdlichen Graberfeld* stammt, doch kdnnte er
wenige Graber bekannt geworden. 1980 konnten ier eimatirlich genauso gut von einem der beiden anderen
Baugrube an der Hauptstrale Reste von den Inventaferaberfelder verschleppt worden sein. 1925 solebng
vermutlich dreier Brandgraber geborgen werden,ilie lich ein weiterer romischer Grabstein auf einem ekck
frihflavischer Zeit angelegt worden war8hSollte die neben der LandstraRe nach Forchheim gefunden worden
Siedlungsflache im Bereich des Sudvicus — ahnligh wsein®*® doch ist das Stiick heute verschollen, so daR auch
dies am Westrand der Siedlung beobachtet wurde — alese Fundmitteilung nicht als Nachweis gelten k&fin
Verlauf des ehemaligen Wehrgrabens von Lager |-geevor 1931 im Bereich des sog. ,Wyhlerbuhl* im Gewann
det haben, so dirfte das Graberfeld wenig stdlieh d,Schollen”, norddstlich von Riegel, entdecktes Urne
ehemaligen Porta decumana begonnen haben. Dafjial?® liegt bereits zu abseits der StraRe, als dasstes m
kénnten auch die beiden knapp 70 m westlich der Ausinem Nordlichen Graberfeld in Verbindung zu brimge
fallstraRe auf dem Grundstiick des Anwesens Wilhelmvare. Wie die Bezeichnung der Fundgegend andeutet,
Meyer-Stral3e 37 beobachteten Korpergraber spreeheirfte es vielmehr zum Begrabnisplatz einer nalygele
falls diese, wie die Mitfunde nahelegen, tatsathlié- nen Villa rustica gehort haben.
misch sind®®’ Die Mindestausdehnung hétte in diesenBleibt abschlieRend die Frage, ob an der Ausfalsr
Fall ca. 200 m betragen. Die wahre Ausdehnung deach AugstAugusta Rauricajenseits der Elz) bzw. an
Graberfeldes zu ermitteln, mag sich indessen schyvie der zum Vicus von Lahr-Dinglingen fuhrenden Stichst
gestalten, da hier, am FuRBe des Michaelsbergmit Re Graber gelegen haben. Da aber die hierfirr igeFra
kommenden Bereiche bereits im Uberschwemmungsge-
biet von Glotter, Dreisam und Elz liegen, ist didség-
lichkeit wohl eher auszuschlief3en.

355v/gl. AufschluR XS.1940.

36 Fundstelle H71.1980. — Zur Datierung vgl. FundbBeden-
Wiirttemberg 10, 1985, 567. 358 ScHREIBER 1869, 20.

357 vgl. W37.1962 bzw. W37.1964. — Auch die Beobachgemvon %% XK.1925.

AufschluR H62.1984 sind wahrscheinlich in diesemn8izu interpre-  3%°Vgl. den Bericht von R. Nierhaus vom 08.03.193@ém Ortsakten
tieren. Riegel.
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2. Archéologischer Gesamtplan und Fundstellenvenrés

2.1 Der Gesamtplan des rémischen Riegel 1900 im MaRBstab 1:17500 zusammenfdR@em
Charakter als Ubersichtsplan entsprechend war der
2.1.1 Zur Entstehungsgeschichte des Plans Ausschnitt so gewdahlt, dal die gesamte Riegeler Ge-
markung zur Darstellung kam. Die moderne Topogra-
phie muf3te sich folglich auf die Angabe der wictig
ten Grundstrukturen beschréanken, wobei Schumacher
allerdings auf die getreue Wiedergabe der Gewanne
und ihrer Grenzen besonderen Wert legte. Flurstiicks

Im Jahr 1901 legte K. Schumacher in seinem Gra-
bungsbericht einen ersten Plan zum rémischen Riegel
vor (Abb. 12), der quasi als optisches Resimee die
Ergebnisse des zehntatigen ,Surveys” vom Dezember

q

7
2,

Abb. 12: Gesamtplan des romischen Riegel von K. SchumatBéd). (aus: BHUMACHER1901, 3).

361 ScHUMACHER 1901, 3.
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grenzen und -nummern, auf die er in der Beschrgibun
vereinzelt Bezug nahm, vermochte der Plan allesding
nicht darzustellen. Die vermutete Ausdehnung der
Siedlung in den damals noch unbebauten Arealen
aulerhalb des mittelalterlichen Ortskerns kennzeich
nete Schumacher mittels eines Punktrasters. Wightig
im Text angesprochene Fundstellen bzw. Fundstellen-
bereiche (allerdings nicht nur rémische) wurden dar
Uber hinaus durch eine fortlaufende Numerierung
hervorgehoben.

Der nachste Plan wurde 1962 von |. Huld veréffent-
licht, war aber im Grunde nichts anderes als eiast
vergroRerter Ausschnitt (Maf3stab 1:10000) des
Schumacher-Plart§? Der Plan enthielt auBer den
alteren zusatzlich alle wesentlichen Neufundstebisn
19563 die einheitlich in Form numerierter Fund-
punkte kartiert waren und ansonsten nur eine aufRers
knappe Erlauterung erfuhren. Auf Schumachers Dar-
stellung der Siedlungsausdehnung wurde jetzt Verzic
tet.

Ein weiterer Plan wurde 1986 von dem Grabungstech-
niker K. Hietkamp fiir einen in Riegel gehaltenen
Vortrag angefertigt. Hietkamp hatte seit Ende der
Sechziger Jahre selbst zahlreiche Baubeobachtungen
in Riegel durchgefihrt und die ortliche Leitung bei
verschiedenen Rettungsgrabungen inne gehabt — kann-
te die Riegeler Verhaltnisse also recht gut. Séam P
versuchte erstmals die bis dato bekannte Strulgur d
rémischen Siedlung aufzuzeigen, indem die an den
verschiedenen Stellen aufgefundenen Objekte mit
Hilfe unterschiedlicher, auch farblich differenzesr
Symbole kartiert wurden. Erstmals stitzte sich afies
Plan auf Flurkarten als Kartierungsgrundlage. Aller
dings wurde dem Zweck des Planes entsprechend auf
eine Feinkartierung verzichtet. Das heif3t, die @inz
nen Fundstellen und Strukturen wurden nur ungeféahr
und mit relativ groBen Symbolen in den Plan eiragetr
gen. Dennoch ist es verwunderlich, da3 der Plan nie
publiziert wurde, und stets nur dem internen Getitau
vorbehalten blieb.

In der Folgezeit erschienen dann nur mehr einem be-
stimmten thematischen Zweck dienende Detailpla-
ne®®* so daR die Erstellung eines archaologischen
Gesamtplans in der Art, wie er zwischenzeitlich fir
mehrere romische Siedlungen des Landes veréffent-
licht worden war®® zu einem immer dringender wer-

%2 HyLp 1962 Taf. 16.

33Epd. 51 Anm. 2.

364 AsskAMP 1989, 136 Abb. 40. —REIER 1994, 108 Abb. 60.

365 vgl. z. B. die Plane des rémischen Rottweil @UscH, Das

romische Rottweil. Fihrer arch. Denkméler Baden{t®&iitberg 7
[Stuttgart 1981] Beil.), des romischen Ladenburgndesdenkmal-
amt Baden-Wurttemberg [Hrsg.], B4EUKEMES [Bearb.], LO-

PODVNVM, CIVITAS VLPIA SVEBORUM NICRETVUM.

Gesamtplan des rémischen Ladenburg [Stuttgart 198@¢r des
romischen Bad Wimpfen (Landesdenkmalamt Baden-\&fiatierg
[Hrsg.], M. N: FILGIS/M. PIETSCH [Berarb.], Wimpfen. CIVITAS
ALISINENSIVM. Arché&ologischer Plan des romischen ridgifen

[Stuttgart 1988]).
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denden Desiderat wurde — nicht zuletzt wegen der
gewaltig gestiegenen und stetig zunehmenden Zahl an
Fundstellen und Ausgrabungen. Es war somit von
vorne herein klar, daf3 die Anfertigung eines saiche
Plans eine der wichtigsten Aufgaben dieser Arlmit s
wirde. Dieser Plan konnte vom Verf. bis zum Jahres-
ende 1995 fertiggestellt werden, hatte von Anfang a
aber provisorischen Charakter. Gezeichnet wurde von
Hand direkt auf die Vorlage: ein verkleinerter Aus-
schnitt aus der Flurkarte 1:1500 fur die Ortslage- R
gel, gefertigt vom Landesvermessungsamt Baden-
Wiirttemberg (AulRenstelle Karlsruhe) im MaRstab
1:3000°%° Fiir die spatere Publikation war eine Aus-
fuhrung durch einen professionellen Zeichner vorge-
sehen, wobei der Plan hatte aktualisiert und ewvaig
Fehler hatten korrigiert werden kénnen.

Mit der Aufdeckung der Forumsbasilika 1997 und der
Entscheidung, diese zu einem zentralen Gegenstand
dieser Arbeit zu machen, war dieses Vorhaben jedoch
zunichte gemacht. Eine Uberarbeitung des Plans wur-
de unumganglich, sind doch Basilika und das rekon-
struierbar gewordene Forum zu wichtige Bauten, als
dafl} sie auf dem Plan hatten fehlen kénnen. Daruber
hinaus lieBen sich nun plétzlich zwar schon zuvor
bekannte, in ihrem Verlauf bislang aber nicht learti
bare StralRenziige nachtragen, die das Bild weiter ve
vollstéandigten. Da zugleich einige Korrekturen arg
nommen werden mufdten, war an eine Erganzung des
bestehenden Plans allerdings nicht zu denken. BF mu
te komplett neu gezeichnet werden. Bei dieser ,Neu-
auflage” habe ich mich fir eine digitale Kartierung
entschieden — dies vor allem als eine Option fiér di
Zukunft®®” Zum einen ist es dadurch jetzt méglich,
den Plan fortlaufend zu erganzen, was im Hinblick a
zukiinftige Grabungsvorhaben ein nicht zu unterschat
zender Vorteil bedeutet. Auch mul3 der Plan fir die
spatere Drucklegung nicht neu gezeichnet, sondern
kann direkt weiterverarbeitet werden. Zum anderen
kénnte der digitale Gesamtplan Ausgangspunkt und
zentrales Modul eines sog. Geographischen Informati
onssystems (GIS) zum rémischen Riegel werden — mit
all seinen Mdoglichkeiten der Abfrage und Verknlp-
fung von raumbezogenen Daten ein wichtiges Instru-
ment fur die weitere Erforschung der Struktur und
Geschichte des Orté¥ 2004 wurde der Plan bisher
letztmalig in Vorbereitung fir die beabsichtigtebiu
kation um die bis dahin neu hinzugekommenen Gra-
bungsergebnisse und Fundstellen erg&fizt.

366 Ein Teilausschnitt dieses Plans wurde publiziert DREIER
1996, 43.

37 Der Plan wurde mit dem Programm AutoCAD erstelite
digitale Erfassung der Fundstellen erfolgte teisgeiiber ein Digi-
talisiertablett, teilweise mit Hilfe der Konstrutitiswerkzeuge des
Programms.

368 \igl. dazu allgemein HSAURER/F.-J. BEHR, Geographische
Informationssysteme . Eine Einfihrung (Darmstad&t7)9

369 Fiir diese Kartierungsarbeit wurde ich eine zeiflson meinen
sonstigen Dienstpflichten bei der Gemeinde Riegayéstellt.



2.1.2 Bemerkungen zur Darstellungsweise

Der Gesamtplan des rémischen Riegel (Beilage 1; im
folgenden kurz: Gesamtplan Riegel) zeigt — auf die
heutige Bebauung projiziert — samtliche bis Jahrese
de 2004 bekannt gewordenen Strukturen der rémer-
zeitlichen Siedlung: Straf3enzige, die Anlagen des
Militéars, die Gebaude der Zivilsiedlung, Brunnen,
Einrichtungen fir die gewerbliche Produktion, Grabe
usw. In Mafdstab (1:2500) und Darstellungsweise
orientiert er sich — wie bereits angedeutet — am de
existierenden rdmischen Stadtplanen aus Baden-
Wiirttemberg'® Auf eine Eintragung der Héhenlinien
mufte indessen aus technischen Grinden vorerst ver-
zichtet werden.

Die Kartengrundlage ist ein Dateiauszug aus der dig
talen Flurkarte des Staatlichen Vermessungsamtes in
Emmendingen. Dieser entspricht zwar offiziell einem
Bearbeitungsstand von Oktober 2000, doch stimmt der
Plan in einigen Bereichen nicht mit der zu diesem
Zeitpunkt aktuellen Bebauung Uberein. Die Ursache
hierfur liegt vor allem in der Arbeitsiiberlastungrd
Vermessungsamter, die eine sofortige, ziigige Hortfu
rung der Kartenwerke nicht immer zuldt. Aus Zeit-
griinden war es allerdings nicht mdglich, die modern
Bebauung in Eigenregie auf den neuesten Stand zu
bringen®"*

Zur Vorgehensweise bei der Kartierung der Fundstel-
len ist folgendes anzumerken: lhre Uberwiegende
Mehrheit wurde mit einem einzigen Symbol kartiert,
wobei im Falle des Vorhandenseins mehrerer ver-
schiedenartiger Objekte das jeweils aussagekrtdtigs
Symbol stellvertretend fiir den ganzen Komplex ver-
wendet wurde. Eine diesbeziigliche "Wertigkeitsord-
nung" gibt in groben Zigen die Abfolge der verwen-
deten Symbole in der Legende des Gesamtplans wider.
Handelt es sich aber um Félle, wo fiir die Kenndeis
Siedlungsstruktur bedeutsame Strukturen in der Mehr
zahl vorkommen, so kann eine Fundstelle — soweit
dies darstellungstechnisch machbar war — durchaus
auch mittels Mehrfachkartierung in den Plan aufge-
nommen sein.

Nicht kartiert wurden dagegen

- Fundstellen, deren Lokalisierung mit Hilfe demr zu
Verfligung stehenden Angaben nicht mehr nachvoll-
ziehbar war bzw. deren angegebene oder ermittelte
Lokalisierung unsicher ist.

- Fundstellen bzw. Objekte, deren Datierung in die
rémische Zeit nicht auszuschlieRBen ist, zu derén ta
séachlicher zeitlicher Einordnung im Augenblick aber
keine Anhaltspunkte vorliegen.

Fortsetzung von Anm. 369:

Herrn Blrgermeister M. Jablonski sei hierfiir ansdie Stelle
nochmals herzlich gedankt.

370 zur Grundphilosophie dieser Plane vgl.NDILLER, Der archéo-
logische Plan des rdmischen Rottweil. IfiiseRH (Anm. 365) 105.
371 \m Fundstellenverzeichnis wird auf diesbeziigliBliskrepan-
zen hingewiesen.

- Fundstellen, die nur ungefahr oder ungenau kartie
bar waren, wenn der Verdacht besteht, dal sie mit
einer besser zu lokalisierenden oder mit einemaauss
gekraftigeren Symbol kartierten eventuell identisch
sind.

- Fundstellen, deren Lage sich nicht wenigstenslauf
Flache eines Grundstiicks genau festlegen lief3.

Um dem Leser — nicht zuletzt auch im Hinblick auf
die spéatere Auswertung — eine qualitative Vorstglu
von der Genauigkeit der Lokalisierung zu vermitteln
wurde eine Skala entwickelt, die eine ungefahre Ein
schatzung des jeweiligen Genauigkeitsniveaus ermég-
lichen soll:

Tabelle 4: Skala der Genauigkeitsniveaus bei der Kartierung
rémischer Fundstellen in Riegel.

Genauigkeits-

i Bezeichnung
niveau

Umschreibung

Die Befunde wurden mit Hilfe
eineslokalenKoordinatensystems
dokumentiert, dessen Festpunkte
auf Landeskoordinaten eingemes-
sen sind.

exakt

Die Befunde wurden Uber eine
oder mehrere Hilfsmesslinign
eingemessen, die ihrerseits an-
hand von Grenzsteinen, Gebaugde-
ecken 0.4. eingehéngt sind.

lla nahezu genad

Wie lla, doch sind die Festpunkte
der Einmessung (Grenzsteiphe
usw.) aufgrund zwischenzeitlicher
Verénderungen nicht mehr var-
handen. Eine Kartierung ist
jedoch noch indirekt Uber &ltefe
(Flur-)Karten moglich.

Ilb nahezu genay

Die Befunde bzw. Fundstelle
sind nur ungefahr lokalisierbar, da
» zwar eine Einmessung vorge-
nommen wurde, diese aber selbjst
mittels &lterer (Flur-)Karten nicht
mehr (vollstandig) nachvollzieh-
bar ist

* die Dokumentation nur skizzep-
haft erfolgte
e nur eine reine Fundmitteilung
mit Lagebeschreibung vorliegt

=]

1] ungefahr

Die Fundstelle laRt sich zwar
noch auf ein bestimmtes Grund-
stick eingrenzen, ist jedog¢h
innerhalb dessen nicht mehr naher
lokalisierbar.

\Y] ungenau

Selbst eine Lokalisierung inngr-
halb der Grenzen eines Grund-
stucks ist nicht mehr mdéglich.

\% unmdoglich
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2.2 Gesamtverzeichnis der Fundstellen bis
199972

2.2.1 Hinweise zur Benutzung des Fundstel-
lenverzeichnisses

Das folgende Fundstellenverzeichnis umfafit alle bis
zum Jahresende 1999 bekannt gewordenen Fundstel-
len2" die sicher oder mit groBer Wahrscheinlichkeit
mit der rdmischen Siedlung von Riegel oder einem
ihrer Graberfelder in Verbindung zu bringen sindd u
deren Lage sich wenigstens auf ein Gewann genau
begrenzen laft. Nicht aufgenommen wurden hingegen
solche Stellen, bei denen eine sekundéare Verlagerun
des Fundmaterials eindeutig nachzuweisen war. Die
Fundstellen der naheren Umgebung finden nur inso-
weit Berlicksichtigung, als sie vom Ausschnitt des
Archaologischen Gesamtplans mit erfaf3t werden.

Ziel des vorliegenden Verzeichnisses ist nicht die
umfassende Dokumentation und Auswertung samtli-
cher verfiigbarer Informationen zu den einzelnen
Fundstellen — das hatte nicht nur die Moglichkeiten
dieser Arbeit bei weitem (berstiegen, sondern ge-
schieht — wenn immer moglich — auch besser durch
eine Bearbeitung im Rahmen zusammenfassender
"Sinneinheiten" wie beispielsweise Militdaranlagen,
Forumskomplex oder Vicusteile. Das Verzeichnis will
vielmehr ein Kommentar zum Archaologischen Ge-
samtplan sein, der zum einen die wichtigsten Hinter
grundinformationen (Basisdaten) zur betreffenden
Fundstelle enthélt, zum anderen eine kurze Chatakte
sierung der Befundsituation nach derzeitigem Kennt-
nisstand zu geben versucht. Dies ermdglicht sowohl
eine  quellenkritische  (Lokalisierungsgenauigkeit,
Aussagewert etc.) wie inhaltliche Einschatzung der
Fundstelle, aber auch die leichte Einordnung zukinf
ger Detailauswertungsergebnisse. Auf eine Datierung
(selbst Grobdatierung) muR3te allerdings in denr-alle
meisten Fallen zunéchst verzichtet werden, da eine
systematische Sichtung des meist umfangreichen
Fundmaterials den Zeitrahmen bei weitem gesprengt
hétte.

Als Hauptinformationsquelle fur dieses Fundstellen-
verzeichnis dienten die Ortsakten Riegel im Ortsiarc
der AuBRenstelle Freiburg des Landesdenkmalamtes, in
denen die Uberwiegende Mehrzahl der etwa seit Ende
der Zwanziger Jahre des 20. Jahrhunderts bekannt
gewordenen Fundstellen in unterschiedlicher Qualita

372 |Im Gegensatz zum Gesamtplan Riegel war eine Alktaging
des Fundstellenverzeichnisses aus zeitlichen Grimicht mog-
lich.

33 per Begriff Fundstelle meint dabei die Ortlichkeity - zufallig
oder gezielt - durch Bodeneingriffe (Aufschlisseperflachlich
oder mit Hilfe von Prospektionsmethoden archéotdgsObjekte
festgestellt wurden. Archaologische Objekte im Simieser Defi-
nition kdnnen sein: Streu- bzw. Lesefunde, Depsgjie einzelne,
mehrere oder eine Sachgesamtheit bildende EinloeitSchicht-
und Strukturbefunden verschiedenster Art.
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und Ausfihrlichkeit dokumentiert sind. Die Angaben
zu den alteren Fundstellen aus der Zeit vor denekirs
Weltkrieg entstammen dagegen fast ausnahmslos der
Literatur: vorwiegend den Schriften H. Schreibéss,
Schaffners und K. Schumachers, wo sie mitunter nur
beilaufig erwahnt werdef{? Dariiber hinaus konnte
eine Reihe von Fundstellen, zu denen zwar kein Be-
richt, aber etwas Fundmaterial vorlag, mit Hilfer de
Beschriftung der beiliegenden Fundzetteln oder der
Fundkisten erschlossen werden. Einige wenige Neu-
fundstellen ergaben sich ferner aus mindlichen Hin-
weisen der Riegeler Bevdlkerung wahrend meiner
haufigen Grabungstatigkeit vor Ort. Zeitungsbegcht
lieferten dagegen in aller Regel nur erganzendarinf
mationen. Es ist selbstverstandlich, dal3 jede Rahds

le vor Aufnahme in dieses Fundstellenverzeichnis
sorgfaltig und kritisch Gberprift wurde, wobei egar
Zuhilfenahme alter Grundbicher, sonstiger Archiva-
lien oder durch Vor-Ort-Recherche gelang, so manche
Fundstellenangabe zu préazisieren bzw. dltere Feldst
len zu relokalisiered’®

Die Bezeichnung der Fundstellen erfolgt entweder
mittels StraRenname, Hausnummer und Flurstiicks-
nummer bei Fundstellen innerhalb der heutigen Be-
bauung oder Uber die Gewannbezeichnung und Flur-
sticksnummer bei aufllerhalb des Ortes gelegenen
Fundstellen. Erstreckt sich eine Fundstelle tbenrme
als ein Flurstick, wird sie entweder unter einer Ge
meinschaftshezeichnung oder mit der Bezeichnung
desjenigen Flurstlicks gefihrt, auf der sie antéildm
hauptsachlich zu liegen kommt. Andererseits kann es
insbesondere bei gréReren Flursticken angebracht
sein, mehrere separate Fundstellen zu unterscheiden
Diese werden dann mit einem Zusatz naher gekenn-
zeichnet: z.B. "Friedhof (Friedhofskapelle)" oder
"Friedhof (Mittlerer Abschnitt, sidlich der Friedkse
kapelle)". Wurde die Fundstelle in der Literatur be
reits unter einem anderen Namen bekannt, so wird
dieser ebenfalls genannt. Darliber hinaus erha#é jed
Fundstelle ein sog. Fundstellen-Signet, das fir die
eindeutige Benennung von Befunden und Fundkom-
plexen — gerade auch im Hinblick auf ihre EDV-
Erfassung — noch wichtig werden wird, innerhalb des
Fundstellenverzeichnisses aber die fortlaufende Nu-
merierung ersetzt und aulRerdem einfache Zitierfahig

374 Bereits G. Kraft hatte beim Aufbau der Riegelets@kten damit
begonnen, Fundstellenangaben aus der Literatuxtzahéeren und
durch Beschaffung zusétzlichen Quellenmaterial® (Briefwech-
sel zwischen den involvierten Personen bzw. Instiben) zu
erganzen. Auch der NachlaR H. Schreibers im FrgéyuBtadtar-
chiv wurde von Kraft auf verwertbare Zusatzinforioaén hin
durchsucht, was jedoch nur geringe Ergebnisse @rtwa Eine
Uberpriifung seitens des Verf. konnte dies bestitige

375 An dieser Stelle sei Frau M. Michels M.A. (Riegély ihre
vielfaltige Unterstutzung, insbesondere fir das spiifen der
erforderlichen Archivalien, nochmals recht herzlgédankt. — Es
hatte zu weit gefuhrt, die entsprechenden Lokalisigsnachweise
bzw. Indizienketten in dieser Arbeit fur jeden Etall darzulegen.
Jedoch wurde stets ein Bericht fiir die Ortsakterg&iangefertigt,
auf welche hiermit verwiesen sei.



keit sicherstellt. Das Signet ist "sprechend" urd b
steht aus einem festgelegten Kirzel fur den Stral3en
namert:’° der Hausnummer und dem Jahr der Auffin-
dung der Fundstelle. So steht z. B. "H50.1997'ti@r
Basilika-Grabung HauptstraBe 50 im Herbst 1997. Bei
unbebauten Grundstiicken steht die mutmaRliche
Hausnummer erganzt durch ein "v" fir lat. vacatpal

z. B. "H58av.1933" fir den Suchschnitt W. Schleier-
machers auf dem heute noch unbebauten Grundstiick
Ecke HauptstraRe/UsenbergstraRe (Flst. 5134/1) im
Jahre 1933. Liegt die Fundstelle innerhalb einea-St
Be, wird nur das Kirzel fur den StraBennamen usd da
Jahr der Auffindung geschrieben (z. B. "U.1962"¢i B
Fundstellen aufRerhalb der geschlossenen Bebauung
steht vor dem Kirzel fur das Gewann ein "X", bei-
spielsweise "XBH.1825b", was in diesem Falle eine
von H. Schreiber beschriebene Fundstelle auf dem
rechten Elzufer im Gewann "Briihl" bezeichAgt.

Die Anordnung der Fundstellen im Verzeichnis erfolg
te — wie bereits angedeutet — in der alphanumestsch
Reihenfolge der Fundstellen-Signets. Dies entsprich
im wesentlichen einer alphabetischen Ordnung nach
StraBennamen. Eine Ausnahme hiervon stellen die
Fundstellen im Bereich HauptstraBe dar, die wegen
ihres Kiirzels "H" vor denen in der Haflerstrafl3e rKu
zel "HA") aufgefiihrt sind. Und noch eine Besonder-
heit: Aufgrund ihres Kiirzelbeginns mit "X" kommen
samtliche Fundstellen, die auflerhalb der heutigen
Ortschaft liegen, erst am Ende des Fundstellenver-
zeichnisses zu stehen. Fundstellen im Gewann "Brihl
(Kirzel: "XHB") sind also erst hinter den Fundstell

im Bereich Wilhelm-Meyer-Straf3e (Kirzel: "W") zu
finden.

Auf eine gesonderte Numerierung der Fundstellen auf
dem Gesamtplan Riegel wurde aus Griinden der Uber-
sichtlichkeit bewul3t verzichtet. Sucht man ausgdhen
vom Gesamtplan Informationen zu einer bestimmten
Fundstelle, sind der Karte also zunéchst die jégeil
Angaben zu ihrer Bezeichnung zu entnehmen. An-
schlieend sucht man dann im Verzeichnis nach dem
entsprechenden Fundstellen-Signet oder aber man
bedient sich zunachst des Index zum Fundstellenver-
zeichnis im Anhang der Arbeit (Ordnung der Fundstel
len nach Flursticksnummern). Fundstellen, die aus
bestimmten Griinden nicht kartiert wurd&h,sind
nach dem Fundstellen-Signet durch ein Sternchen (*)
gekennzeichnet und auf3erdem im Index nochmals
gesondert aufgelistet. Dieser halt im Ubrigen noch
weitere ErschlieBungsoptionen fiir das Fundstelienve
zeichnis bereit: eine Ordnung der Fundstellen nach

376 vgl. die Auflistung der Kiirzel am Ende dieses Afsitts.

377 Der besseren Ubersicht wegen wurden die Fundsteéie Vicus
auf dem rechten Elzufer in den Gewannen "Brihl'olZhatten” ,
"Kabisgarten" und "Stockfeld" sowie des Nordwestgiam "San-
kertweg" in den Gewannen "Feldgasse" und "Kurzek&ttjeweils
unter einem gemeinsamen Kirzel (XBH bzw. XS) zusange-
faft.

378\gl. dazu die Erlauterungen zum Gesamtplan Riegel.

dem Jahr ihrer Entdeckung sowie ein Namens- und
Sachregister auf der Grundlage des bisherigen Kennt
nis- und Auswertungsstandes.

Die Eintrdge im Fundstellenverzeichnis wurden nach
dem folgendem Schema vorgenommen:

<Signet> <Bezeichnung der Fundstelle>
<Befund/Fund (Schlagwort)

Lage: <Lage innerhalb der rémischen Siedlung, Flurstiiaksmer
(soweit nicht bereits in der Bezeichnung der Fugitisigenannt),
Lage im Orientierungsnetz>
Lokalisierungsgenauigkeit<Genauigkeitsniveau gemaR vordefi-
nierter Skala (siehe oben Tabelle 4)>

AnlaR3: <AnlaR, der zur Entdeckung der Fundstelle bzw.Danch-
fuhrung einer Grabung fuhrte>

GroRRe Aufschlulkin m2 (nur bei Grabungen)>

Auffindung bzw. Grabungsdauer:<Tag/Monat/Jahr der Auffin-
dung der Fundstelle; bei Grabungen: Zeitraum deb@ngstatig-
keit; (Name des Ausgréabers bzw. Berichterstatters)>
Sonstiges:<wichtige Zusatzbemerkungen wie z. B. "Sekundare
Fundlage mdglich">

<Fundstellenbeschreibung>

Literatur: <bisherige Verdffentlichungen in chronologischegi-R
henfolge>

2.2.2 Abkirzungen

Folgende Abklrzungen wurden zusétzlich verwendet:

Flst. Flursticknummer
GOF Rezente Gelandeoberflache
LDA Freiburg Landesdenkmalamt Baden-Wurttem-

berg, AulRenstelle Freiburg

Die Kurzel fur die StralRen- und Gewann-Namen in
den Fundstellen-Signets sind wie folgt aufzulésen:

A Alemannenstralle
D Am Dorfgraben

F Forchheimer StralRe
FH Friedhof

FR FronhofstralRe

G Guntramstral3e

H Hauptstral3e

HA HéflerstralRe

HE Herrengasse

K Kapellenstral3e
KA Kapfstralle

KE Kehnerstralle

Kl Kirchstral3e

L LeopoldstralRe

R RomerstralRe

S Schmiedegassle
SCH  Schulstral3e

Sl Silbergasse

SP SpitalstralRe
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U Usenbergstrafle

w Wilhelm-Meyer-Stral3e

XBH  "Brihl"/"Holzmatten"/"Kabisgarten"/"Stock-
feld"

XH "Mittlerer Hafler"

XK "Kleinfeldele"

XM Michaelsberg

XS "Feldgasse"/"Kurze Stlicke"

2.2.3 Die Fundstellen
Alemannenstral3e (A)

A.1969a AlemannenstralRe, auf Hohe des

Anwesens Alemannenstralle 26
Grube

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8602.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anlal3: Kanalisationsbauarbeiten.

Grof3e AufschluRProfilaufnahme.
GrabungsdauerOktober 1969 (K. Hietkamp).

Im Zuge baubegleitender Untersuchungen beim Ver-
legen von Kanalisationsrohren im damaligen Neubau-
gebiet ,Hinterem Ké&ppele" wurde in der sidlichen
Profilwand des Leitungsgrabens vor dem Anwesen
Alemannenstrafl’e 26 eine Grube beobachtet, von der
auch der auBerhalb des Grabens gelegene Teil ausge-
graben werden konnte. Dem Ausgréber zufolge fanden
sich Hinweise auf eine Verwendung als ,Flissigkeits
behalter” im weitesten Sinne.

A.1969b Alemannenstralle, auf HOhe des

Anwesens Alemannenstral3e 33
Gruben

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8602.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anlaf3: Kanalisationsbauarbeiten.

GroRe AufschluProfilaufnahme.
GrabungsdauerOktober 1969 (K. Hietkamp).

Im Zuge baubegleitender Untersuchungen beim Ver-
legen von Kanalisationsrohren im damaligen Neubau-
gebiet ,Hinterem Kappele* zeigten sich auf Héhe des
Anwesens Alemannenstral3e 33 in gegenlber liegen-
den Profilwanden des Leitungsgrabens jeweils eine
Grube. Auch hier war es méglich, die auBerhalb des
Grabens gelegenen Grubenteile auszugraben. Hinwei-
se auf ihren Verwendungszweck gab es allerdings
nicht. Nach heutigem Kenntnisstand befanden sich
befanden sich die Gruben im hinteren Teil der Hinte
hofzone eines zur Kaiserstuhl-Nordrand-StraBe hin
orientierten Gebéaudes.
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A26.1976* Alemannenstralle 26
Grube

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8632/1.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3:Bau des Wohnhauses Alemannenstral3e 26.
Auffindung:19.05.1976 (L. Eberenz).
SonstigesRomische Zeitstellung nicht gesichert.

Im Ostprofil der Baugrube eine nicht ndher zu be-
zeichnende Grube, deren Verfullung u. a. aus einer
Schicht aus ,Asche- und Kohleresten* bestand. Aus
den dariber liegenden Teil der Verfullung konnten
einige Keramikscherben geborgen werden, die heute
allerdings nicht mehr aufzufinden sind, so daR3 die
Zeitstellung der Grube offen bleiben muf3.

A29v.1969 Alemannenstral3e, unbebautes
Grundstuick Flst. 8589
Gruben

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8589.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anlaf3: Kanalisationsbauarbeiten.

GroRe AufschluProfilaufnahme.
GrabungsdauerOktober 1969 (K. Hietkamp).

Im Zuge baubegleitender Untersuchungen beim Ver-
legen von Kanalisationsrohren im damaligen Neubau-
gebiet ,Hinterem Ké&ppele" konnten vor allem in der
westlichen Profilwand des langs durch das Grundistiic
verlaufenden Leitungsgrabens mehrere nicht néher zu
bezeichnende Gruben beobachtet werden, deren rémi-
sche Zeitstellung z. T. durch das aus der Verfgllun
geborgene Fundmaterial, z. T. durch den stratigraph
schen Zusammenhang mit einer rémischen ,Sied-
lungsschicht* gesichert ist.

A33.1968 Alemannenstralle 33
Streufunde (Keramik, Ziegel)

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8587.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR3: Bau des Wohnhauses Alemannenstrale 33.
Auffindung:1968.

Laut Eintragung auf dem Ubersichtsplan M. 1:500 zu
den Notbergungsmaf3nahmen im Neubaugebiet "Hin-
terem Kéappele" in den Jahren 1968/69 in den Ortsak-
ten Riegel fanden sich im Aushub der Baugrube Ale-
mannenstrale 33 "Scherben und Ziegel". Ein
Fundbericht dazu liegt nicht vor und auch die besag
Funde lieRen sich nicht mehr auffinden. Die Furidste
le befindet sich wohl schon in der Hinterhofzoreeei
sich zur Kaiserstuhl-Nordrand-Stra3e hin orientiere
den Bebauung.



Am Dorfgraben (D)

D.1988* Am Dorfgraben, im Bereich Ein-

mindung in die Hauptstral3e
Streufunde (Keramik)

Lage:"Unterstadt" (Insula 11), Fist. 270.
Lokalisierungsgenauigkeittl.
AnlaR:Neuverlegung von Wasserleitungsrohren.
Auffindung:Juni 1988 (M. Michels).

Bodenverfarbungen im anstehenden L6, daraus eini-
ge nicht naher datierbare Keramikscherben. Die +und
stelle liegt im Bereich der Trasse der Sudvicus{Sir

(Q 10).

D1.1974 Am Dorfgraben 1
Steinbebauung, Platz (?)

Lage:"Unterstadt" (Insula 11), Flst. 221/2.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anla3:Bau des Wohnhauses Am Dorfgraben 1.
GroRe AufschlulRca. 224,5 m2 (Baugrube).
Grabungsdauer21.-23.10.1974 (K. Hietkamp).

Veranlal3t durch den Bau des Wohnhauses Am Dorf-
graben 1 war das LDA Freiburg gezwungen, im Okto-
ber 1974 unter der ortlichen Leitung von K. Hiethkam
im Zentrum der suddstlichen Nachbarinsula des Fo-
rums (Insula 11) eine kleine Notbergung durchzufiih-
ren. Da aber das Bauvorhaben nicht vorab gemeldet
worden war, muf3ten sich Beobachtung und Dokumen-
tation im wesentlichen auf die Profilwénde der Bau-
grube beschranken.

Wegen der Lage der Fundstelle innerhalb des niittela
terlichen Dorfkerns, sicherlich aber auch infolgenv
Erosion im Bereich jener L6Rkuppe, auf der die Fo-
rumsbasilika stand, war das rodmische Schichtenpaket
nurmehr bis zu einer Machtigkeit von max. 0,5 m, ja
stellenweise sogar nur bis 0,30 m erhalten. Zattieei
tiefe Bodeneingriffe — insbesondere im Nord- und
Westprofil — erschwerten darliber hinaus die Schicht
anbindung von Profil zu Profil, wodurch die Méglich
keiten einer Interpretation des Befundes zusétzlich
sehr stark eingeschrénkt werden.

Der vorliegende Bebauungsgrundrifd ergibt sich aus
der Ergénzung der in den Profilwdnden festgestellte
Mauerquerschnitte, oder genauer gesagt: der ange-
schnittenen Ausbruchgrében der einstigen Fundamen-
te. Samtliche dokumentierten Mauerpartien waren
namlich spéater bis in die unterste Fundamentlage hi
ein ihres Steinmaterials beraubt und die Graben mit
nicht wiederverwertbarem Bauschutt und Erde verfull
worden. Die Fundamentbreite von Mauerzug M1
dirfte ca. 0,74 m (entsprechentl,Z6mischen FuR),
von M2 ca. 0,90 m (entsprechend 3 FuR), von M3 ca.
0,45 m (entsprechend/4 FuR) und von M4 ca. 0,60

m (entsprechend 2 FuR}) betragen haben, was auf ein

insgesamt differenziertes Fundamentsystem hindeutet
Die groRe Fundamentbreite von Mauer M2 koénnte
ferner ein Indiz dafiir sein, daf3 hier nicht unbgtin
mit gewohnlicher Wohnbebauung zu rechnen ist. Be-
dauerlicherweise ist der Grundrif3 fir eine funkdilen
Ansprache aber noch zu lickenhaft. Ungewil3 bleibt
zumal, ob sich Mauer M4 nach Norden hin fortsetzte
und ob es zwischen M1 und M3 weitere parallele
Mauerziige gab. Negativ bemerkbar macht sich in
dieser Hinsicht auch das Fehlen der zugehorigen
Laufniveaus, weshalb zu den Fundamenttiefen einer-
seits, andererseits zur Frage nach der Uberdachung
oder Nicht-Uberdachung der einzelnen Raumeinheiten
keine Angaben mdglich sind. Die romische Zeitstel-
lung der Bebauung darf indessen wegen ihres Bezugs
auf die Baufluchten der Forumsbasilika und das ¥omi
sche Stral3ensystem als gesichert gelten.
Méglicherweise befand sich unterhalb der beschriebe
nen Steinbebauung eine etwas anders orientieee alt
Steinbauphase. Allerdings ist der Befund hier fiiee
zuverlassige Aussage nicht eindeutig genug. Oberste
erhaltene Schicht war eine mitunter noch max. @44
starke Kiesschiittung, von der mit Ausnahme deg star
gestorten Nordprofils in allen Profilwanden zumistde
noch Reste vorhanden waren. Dies spricht dafiir, dafl3
das Areal vor Errichtung der Steinbauten als gré/3er
offene Freiflaiche genutzt worden sein kénnte. Unter
der Kiesschicht fand sich ein dinner Planierhotizon
mit scharfkantiger Begrenzung zum anstehenden L&R
bzw. zu dem lediglich noch in Resten vorhandenen
rotbraunen Verwitterungslehm. Es zeigt sich alsd d
zu Beginn der nachweisbaren rémischen Nutzung des
Areals — u. a. zum Ausgleich von Gelandeunebenhei-
ten — umfangreicher Bodenabtrag vorgenommen wur-
de, dem der ehemalige A-Horizont und Teile des an-
stehenden Verwitterungslehms zum Opfer fielen.
Méglicherweise stehen diese Planierungsmaflinahmen
im Zusammenhang mit der Anlage von Lager |I.

Der Vollstandigkeit halber sei erwahnt, daf} untkrha
der réomischen Schichten fiinf beigabenlose Korper-
graber gefunden wurden.

Forchheimer StralRe (F)

F.1988* Forchheimer Stral3e, im Bereich
zwischen der Einmindung der Kapellenstra-

3e und der evangelischen Kirche
Streufunde (Keramik)

Lage: Forumsplatz (Insula 5), Flst. 212/1.
Lokalisierungsgenauigkeittl.
Anla3:Neuverlegung von Wasserleitungsrohren.
Auffindung:Juni 1988 (M. Michels).

Einige wenige, nicht naher datierbare Keramikscher-
ben ohne Befundzusammenhang.
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F.1994 Forchheimer StralRe, Hohe Einmin-

dung Romerstral3e
Kastellgraben von Lager Il

Lage:im Bereich des Schnittpunkts der Ostlichen Foruafst und
der Kaiserstuhl-Nordrand-Stral3e, Fist. 212/1.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaR3: Erneuerung der Kanalisation.

GroRe AufschluRProfilaufnahme (Schragprofil durch den Kastell-
graben).

Grabungsdauer:27./31.01.1994 (Ch. Dreier).

Nicht ganz v-formiger Spitzgraben mit einer rekon-
struierten Breite von ca. 6,2 m und einer Tiefe von
mindestens 2,4-2,6 ¥i. Die Fiillschichten des Gra-
bens wurden von einer noch bis zu 0,4 m méachtigen
Kiesschicht Uberlagert, die als Teil eines romische
StralRenkorpers — wohl der Kaiserstuhl-Nordrand-
Stralle — zu interpretieren ist. Die Art und Weise d
Grabenverfillung, die vorwiegend aus machtigen,
stark verdichteten Schichten bestand, spricht dafur
dal3 die Einebnung planméRig und vermutlich im Zu-
sammenhang mit dem Straf3enbau erfolgte. Bedauerli-
cherweise lie3 sich an dieser Stelle nicht ermittel
von welcher Seite her die Verfillung erfolgte, was
einen Ruckschluf® auf die Lage der Holz-Erde- bzw.
Rasensoden-Wehrmauer erlaubt hatte.

Es handelt sich bei diesem Befund um den Wehrgra-
ben eines zweiten Kastells in Riegel, das in dégd-o
als Lager Il bezeichnet wurde.

Literatur: DREIER 1994, 107 ff.

F.1995 Unbebautes Gartengrundsttick an der

Forchheimer Stralle, Flst. 201
Munzfund

Lage: ,Unterstadt” (Insula 4/8), Flst. 201.
Koordinaten:R
Lokalisierungsgenauigkeit:

Anla3: Brunnenbohrung.
Auffindung:1995 (M. Michels).

1995 fand der H. Meier, Eigentimer des genannten
Grundstucks, im Aushub einer im Jahr davor durchge-
fuhrten Brunnenbohrung einen Dupondius des Anto-
ninus Pius.

Literatur: Fundber. Bad.-Wurtt. 22/2, 1998, 330 Nr. 733,131.

F1.1968 Forchheimer Stral3e 1
Latrinen, Erdkeller, Ofen, gekieste Flache

7 Die Grabenspitze konnte nicht mehr erfalRt werdkn,zum
Zeitpunkt der Dokumentation das neue Kanalisatmmsbereits
verlegt und mit Kies bedeckt war. Darliber hinaushivelerten
zahlreiche Stérungen moderner Leitungsgraben eieidlicke
stratigraphische Einbindung, so daf die Frage daah urspring-
lichen Geléndeniveau unbeantwortet bleiben muf3.
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Lage: Forumsplatz (Insula 5), Flst. 4911.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlalR:Bau des evangelischen Gemeindehauses.

GrolRRe AufschlufRca. 170,3 m2 (Baugrube: unterkellerter Bereich).
Grabungsdauer25.04.-03.05.1968 (G. Fingerlin).

1968 wurden beim Ausheben der Baugrube fir das
evangelische Gemeindehaus in groRer Menge rémi-
sche Keramikscherben und Tierknochen gefunden.
Erst jetzt wurde das Bauvorhaben der Freiburger
Denkmalpflege gemeldet. Die daraufhin eingeleitete
kleine Rettungsgrabung mufite sich daher auf die Do-
kumentation der Profilwande und die Untersuchung
der unter die Baugrubensohle (bei 2,3 m unter GOF)
hinab reichenden Befunde beschrénken. Der nicht
unterkellerte Teil der BaumalRnahme (Gemeindesaal)
konnte wegen dort gelagertem Bauschutt nicht unter-
sucht werden.

Die Profile zeigten einen insgesamt recht eintoién
Aufbau: Auf den 0,2-0,3 m starken Oberflachenhori-
zont aus Gartenerde folgte ein bis zu 1 m machtiges
Schichtpaket aus schwarzbraunem, lehmigem, mit
Kiesbéndern durchsetztem Boden, der sehr viel Holz-
kohle, Ziegelbruchstiicke, Keramikscherben und Tier-
knochen enthielt. Unklar ist, ob es sich bei deasKi
schichten um Reste der Befestigung des
Forumsplatzes handelt oder etwa um altere Laufni-
veaus. Im unteren Bereich ging das Schichtpaket fli
Bend in den anstehenden, rotbraun verwitterten LOM3-
lehm Uber, der mit einer Starke von etwa 0,2 m uber
dem anstehenden L6R (Oberkante bei 1,2-1,3 m unter
GOF) lag.

An Strukturbefunden ergaben sich mindestens sechs z
T. dicht beieinander liegende und zeitlich sichTz.
ablésende, schachtartige Gruben, die aufgrund ihrer
Anlageweise und Verfillung als Latrinen angespro-
chen werden konnen, sowie ein nur randlich erfal3ter
mutmallicher Erdkeller. Die zumeist rechteckigen
Latrinenschéchte waren in der Regel ca. 2,0 m lang
und 1,2-1,6 m breit, bei Tiefen zwischen 3,1 m und
4,3 m unter GOF. Fast alle wiesen sie noch Spuren
von Holzeinbauten auf. Diese bestanden einst aus
einer Bretterverschalung, die in den vier Ecken von
Rundpfosten gehalten wurde, welche entweder auf die
Schachtsohle aufgesetzt oder leicht in den Untadgyru
gerammt worden waren. Auch die Grubenbéden drf-
ten mit Holzbrettern ausgelegt gewesen sein. Der
untere Teil der Fullung bestand bei allen Anlages a
dem fur Latrinen typischen grinlichgrauen, von
Schlieren durchzogenen Schlick, auf welchen braune,
humose Schichten folgten, die von eingeworfenen
LéRbandern getrennt wurden. Bei Aufgabe wurden die
Schéchte in einem Zuge verfillt, wobei sich bei we-
nigstens zwei Anlagen unter dem eingefiillten Materi
auch Brandschutt befand. In einem Falle wurde eine
groRe Anzahl mindestens faustgrof3er Eisenschlacken
in den Schacht gekippt. In die Verfillung des uamit
telbar angrenzenden Schachtes (G2) war eine kleine,
hufeisenférmige Ofenanlage mit einem Durchmesser



von 0,9 m eingetieft worden. In 2,8 m Tiefe ab GOF
(1,5 m Uber der Sohle der einstigen Latrine) eiob
Uber einer ca. 0,04 m dicken Bodenplatte eine nur-
mehr schlecht erhalte, nach einer Seite und obfen of
ne Kuppel aus innen schwarz gebranntem Lehm. Ein
in 2,6 m Tiefe ab GOF festgestellte grabchenartige
Struktur von 0,15 m Breite diente dabei vielleider
Luftzuleitung. Die Verfilllung der Ofengrube ent-
sprach der Endverfiillung der benachbarten Latsae,
dalR auch von stratigraphischer Seite her einem Zu-
sammenhang zwischen Ofen und Schlacken nichts im
Wege stiinde.

Wie eine grobe Durchsicht des Fundmaterials aus den
Fullschichten der Latrinen ergab, wurden diesedsiih
tens im spaten 2. Jh. oder friihen 3. Jh. n. Cligeau
geben. Damit hatten sie — in einer Ecke des Forums-
platzes gelegen — zeitgleich mit dem Forum bestande
Wegen der Schlackeneinfiillung sind sie vielleiclitt m
der Bauhitte im Zuge der Erneuerung der Basilika im
spaten 2. Jh. in Verbindung zu bringen.

Einige auf der Baugrubensohle ebenfalls nachgewie-
sene Pfostenlécher sind méglicherweise vorgeschicht
lich.

F2.1980* Forchheimer StralRe 2
Streufunde (Keramik)

Lage: Unterstadt” (Insula 9), Flst. 207.

Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR: Um- bzw. Erweiterungsbau des Anwesens Forchheimer
Strale 2.

Auffindung:August 1980 (J. Schneider).

Aus dem Aushub der Baugrube des Anbaus einige
Keramikscherben. Die Fundstelle liegt hauptséchlich
im Bereich der Trasse der Ostlichen ForumstraRe (Q
10), daher wurde auf eine separate Kartierung ver-
zichtet.

F3.1939 Forchheimer StralRe 3

Mauern

Lage: Forum (Insula 5), Flst. 4907/3.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3: Anlage einer Riibenmiete auf dem damals noch unibeba
Grundstuck.

Auffindung:vor 1939 (R. Nierhaus).

Wahrend seiner Grabungstatigkeit im Novem-
ber/Dezember 1939 in Riegel erhielt R. Nierhaus vom
damaligen Besitzer des genannten Grundstlicks die
Mitteilung, daR man ,vor Jahren“ beim Anlegen einer
Rubenmiete ,auf Mauern gestof3en” sei. Die Fundstel-
le liegt — Nierhaus' Kartierung zufolge — im mitda

Teil des Grundstlicks. Nach heutigem Ermessen dirfte
es sich bei den festgestellten Mauern um Reste der
Randbebauung des Forumsplatzes handeln.

F3.1968* Forchheimer StralRe 3
Streufund (Keramik)

Lage: Forum (Insula 5), Fist. 4907/3.
LokalisierungsgenauigkeitV.

Anlal3: Gartenarbeiten.
Auffindung:Juli 1968 (J. Schneider).

Im Magazin des LDA befindet sich eine kleine
Schachtel die ein Randstlick einer TS-Schiissel Drag.
37 enthalt. Gefunden ,im Bereich des Gartenweges"
des genannten Grundstticks.

F4.1930* Forchheimer StralRe 4
Streufunde (Keramik)

Lage: Unterstadt” (Insula 9), Flst. 206.
Lokalisierungsgenauigkeittl.
Anlal3:Bau einer Senkgrube.
Auffindung:1930 (G. Kraft).

.ROmische Scherben in groRer Zahl.“ Die Fundstelle
liegt im Bereich der Trasse der Ostlichen Forunfigira

(Q 10).

Literatur: Bad. Fundber. 2, 1929-32, 385; Germania 15, 1234,

F5.1939 Forchheimer StralRe 5
StralRen

Lage: Insula 4, Flst. 4907/2 (zu ehem. Viehmarkt-Gelandgem.
sog. ,Schulhausneubau-Gelande®) sowie randlich Blk?/1.
Lokalisierungsgenauigkeittb.

Anlal3: Suchschnitt auf dem Areal des damals geplantegenvdes
Krieges aber nicht verwirklichten Schulhaus-Neubaus

GroRRe AufschluRca. 10 m2 (Profilaufnahme).
Grabungsdauerca. 09.-12.12.1939 (R. Nierhaus).

Zwei Ubereinander liegende, in der Trassenfiihrung
gegeneinander verschobene, mehrfach aufgehéhte
StraRenkdrper. Es handelt sich dabei um die sott: Mi
lere Forumstral3e (Kardo) bzw. um deren Vorlauferin.

Literatur: Bad. Fundber. 16, 1940, 27 f.

F5.1994 Forchheimer Stral3e 5
Mehrphasige Siedlungsreste (Holzgeb&ude, Strafen,
Marktplatz)

Lage: Insula 4, Flst. 4907/2 (zu ehem. Viehmarkt-Gelandsem.
sog. ,Schulhausneubau-Geléande®)
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaR:Neubebauung mit einem Mehrfamilienwohnhaus.
Grof3e Aufschlufhauptsachlich Profilaufnahme.
Grabungsdauer24.-28.05.1994 (Ch. Dreier).

Im Rahmen einer kleinen Notbergung konnten nur
mehr die Baugrubensohle und Teile der Profilwande
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dokumentiert. Immerhin war es méglich gewesen, die
Baggerarbeiten von Beginn an zu beobachten.

Die friihste rémische Siedlungsphase markierte ein
nurmehr randlich angeschnittener Schwellbalkenbau,
dessen Baufluchten eindeutig auf den in Aufschluf3
F.1994 entdeckten Kastellgraben von Lager Il Bezug
nahmen (Abb. 9). Unmittelbar hinter dem Gebaude
zog mit selber Orientierung ein in Std-Nord-Riclgun
verlaufender Entwasserungsgraben vorbei. Unklar ist
ob dieses Gebaude sich auf eine dstlich vorbeerieh

de StraRe orientierte, die eine Verlangerung des in
Grabung F14.1996 indirekt nachgewiesenen Straf3en-
zuges darstellen wiirde. Denkbar ware namlich auch,
dal3 es sich bei dem genannten Entwéasserungsgraben
um einen Stralengraben handelte. Entgegen einer
ersten Ansprache als mutmaliliches Streifenhaus,
moéchte ich eine Deutung vorerst offen lassen. & di
gleiche Phase gehérten sicherlich auch einige der a
der Baugrubensohle angeschnittenen Gruben, die
allerdings nicht nédher untersucht werden konnten.

Die nachste Siedlungsphase entspricht dem Lager I-
Horizont, von dem eine Planierschicht sowie Reste
eines 4,7 m breiten Kieskoérpers, der auf das Nordto
des Lagers zufiihrte, festgestellt werden konntére E
Deutung alsvia praetoriades Lagers ist daher mehr
als wahrscheinlich.

Nach Auflassung des Lagers scheint das Gelande zivi
Uberbaut worden zu sein, wie Reste von Hausful3bo-
den, die sich in den Baugrubenwanden abzeichneten,
belegen. Auch eine Brandschuttschicht liel3 sich- beo
bachten.

Die zivile Bebauung wurde schlie3lich abgeldst von
einer ausgedehnten Kiesflache, die im gesamten Bau-
grubenbereich zu beobachten war, und sich als-platz
artige Erweiterung der jungeren der beiden von R.
Nierhaus 1939 entdeckten StraBen herausstellte
(- F5.1939). Durch die Baugrubenlédnge ist eine Min-
destbreite des Platzes (ohne zugehdrige Stral3e) von
14,5 m erwiesen.

Literatur: DREIER1994, 109 ff.; 113 f.

F6.1961 Forchheimer StralRe 6
StralRe

Lage:unmittelbar norddstlich des Forums, Flst. 203.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR: Entfernen von Obstb&dumen.

Auffindung:ca. 1961 (J. Schneider).

Wahrend seiner denkmalpflegerischen Tétigkeit im
Zusammenhang mit AufschluR F6.1976 erhielt J.
Schneider vom Grundstiickseigentiimer F. Frohlich
den Hinweis, daf? er beim Entfernen von Obstbdumen
auf dem zugehorigen, etwas tiefer gelegenen Garten-
grundsttick in nur 0,50 m Tiefe auf ca. 5 m Lange ei
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.gestiicktes”, etwa Ost-West verlaufendes Wegstiick
angetroffen habe. Funde wurden keine gemacht.

Es handelt sich dabei sehr wahrscheinlich um Reste
einer rémischen StralRe, die an der Nordseite des Fo
rums voriberzog (StralRe L 1S).

F6.1976 Forchheimer StralRe 6
Mauern

Lage:Forum (Insula 5), Flst. 203.
Lokalisierungsgenauigkeittl.
AnlaR:Einbau eines Oltanks.

Grofl3e Aufschlufca. 9,6 m2.
Auffindung:Juni/Juli 1976 (J. Schneider).

Beim Ausbaggern der Baugrube fiir den Oltank beo-
bachtete der Grundstiickseigentimer F. Frohlich im
Bereich der ndrdlichen bzw. sudlichen Baugruben-
wand in einer Tiefe von 2 — 2,5 m ab GOF zwei im
Abstand von ca. 3,6 m etwa in Ost-West-Richtung
parallel verlaufende Mauerziige. Zwischen den Mau-
ern habe sich in ungeféhr 1,8-2 m Tiefe eine dweehg
hende Brandschuttschicht befunden. J. Schneider, de
von der BaumalRnahme nachtraglich erfuhr, konnte
vom Aushub noch einige Funde bergen.

Die erfal3ten Mauerziige dirften sehr wahrscheinlich
von der nordlichen Randbebauung des Forumsplatzes
stammen.

F6.1996 Forchheimer StralRe 6

Mauern

Lage: Forum (Insula 5), Flst. 203.

Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaR3: Ruckwartiger Anbau an das Wohnhaus Forchheimes.Str
GrolRe AufschlufRca. 10,7 m2.

Grabungsdauer09.-11.05.1996 (Ch. Dreier).

Auf der Baugrubensohle in 1,75 m Tiefe ab GOF ein
grob Nord-Sud verlaufender, ca. 0,8 m breiter Mauer
ausbruchgraben mit Resten des Fundamentgestiicks
aus bis zu 0,3 m grof3en Kalkbruchsteinen. Das Fun-
dament war in eine Branschuttplanie eingetieftn&ei
Unterkante lag 0,2 m unter der Baugrubensohle. Auch
in der Verflillung des Ausbruchgrabens fanden sich
verbrannte Ziegelbruchstiicke und Kalkbruchsteine
mit Spuren von Feuereinwirkung.

Etwa in der Mitte der Baugrube war noch der Ansatz
einer in westlicher Richtung abzweigenden Funda-
mentstickung von ca. 0,5 m Breite erhalten.

Die erfaldten Mauerziige dirften sehr wahrscheinlich
von der Ostlichen Randbebauung des Forumsplatzes
stammen.



F7.1939 Forchheimer StralRe 7
Gekieste Flache, Grube (?)

Lage: Insula 1, Fist. 4907/1 (zu ehem. Viehmarkt-Geléandgem.
sog. ,Schulhausneubau-Gelande®)

Lokalisierungsgenauigkeittb.

AnlaB: Suchschnitt im Vorfeld des damals in diesem Béreic
geplanten, wegen des Krieges aber nicht verwirtdictSchulhaus-
Neubaus.

GroRRe AufschluR10 m2.

Grabungsdauer09.-12.12.1939 (R. Nierhaus).

In dem ganzen von R. Nierhaus dokumentierten Pro-

filabschnitt ausgedehnte, aber recht unzusammenhan-
gend wirkende Kiesschichten von bis zu 0,40 m Mach-

tigkeit, die an einer Stelle eine groRe Grube (?)

Uberlagerten.

Ein Zusammenhang mit dem in unmittelbarer Nach-

barschaft gelegenen Marktplatz ist denkbar (z. B.

Portikusbereich einer angrenzenden Bebauung), doch
ist eine gesicherte Deutung derzeit nicht mdglich.

Literatur: Bad. Fundber. 16, 1940, 28.

F7.1952 Forchheimer Stral3e 7
Streufunde (Keramik), Brunnen (?)

Lage: Insula 1, Fist. 4907/1 (zu ehem. Viehmarkt-Gelandgem.
sog. ,Schulhausneubau-Geléande®)
LokalisierungsgenauigkeitV.

Anlal3:Bau einer Senkgrube.

Auffindung:April 1952 (L. Teutsch).

Bei den Ausschachtungsarbeiten zur Anlage einer
Senkgrube wurden angeblich in ca. 7 m Tiefe ab GOF
einige Keramikscherben geborgen.

Die Fundtiefe kénnte dafiir sprechen, dal3 ein Bminne

angeschnitten wurde. Da ein Steinbrunnen sicherlich
erkannt worden ware, kdnnte es sich um einen ur-
springlich holzverschalten Brunnen gehandelt haben.

Literatur: Bad. Fundber. 20,1956, 236 f.

F7/1.1939 Forchheimer Stral3e 7/1

Holzverschalte Brunnen

Lage: Insula 1, Fist. 4907/8 (zu ehem. Viehmarkt-Gelandghem.
sog. ,Schulhausneubau-Geléande®)

Lokalisierungsgenauigkeittb.

AnlaR: Suchschnitt im Vorfeld des damals in diesem Béreic
geplanten, wegen des Krieges aber nicht verwirtdictSchulhaus-
Neubaus.

GrofR3e Aufschlufica. 14 m2.

Grabungsdauerca. 04.-06.12.1939 (R. Nierhaus).

Zwei ursprunglich holzverschalte Brunnen, die his z
einer Tiefe von 3 m ab GOF ausgegraben wurden. Die
Breite der Schéchte betrug ca. 1,60 bzw. 1,80 m.

Literatur: Bad. Fundber. 16, 1940, 28.

F11v.1944 Noch unbebautes Grundstick an
Forchheimer StralRe, nordlich der Leichenhal-

le, Flst. 4199
Grube (?) mit Bauschutt

Lage:Flst. 4199, Westteil des Grundstuicks.
LokalisierungsgenauigkeitV.

Anlal3: Anlage eines Panzergrabens.
Auffindung:September 1944 (E. Ruf).

Etwa 100 m sidlich von Fundstelle F13v.1983 fanden
sich innerhalb des Panzergrabens auf einer Flamhe v
ca. 4 m?, in einer Tiefe von 0,6-0,8 m ab GOF,eviel
lose Kalkbruchsteine, Dachziegelfragmente und einig
Keramikscherben.

Die Fundstelle liegt im Bereich der geplanten Riege
Gemeindehalle.

Literatur: Bad. Fundber. 18, 1948-50, 272.

F11v.1983 Noch unbebautes Grundstiick an
Forchheimer StralRe, nordlich der Leichenhal-

le, Flst. 4199
StralRe

Lage: Nordvicus, Flst. 4199, Nordostecke des Grundstiiaks
Bereich der Béschung zur Forchheimer Straf3e hin.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlalR: Anlage eines Gehwegs neben der Stralie.

GroRe Aufschlufunbekannt.

Grabungsdauer23./29.12.1983 (H. Stockl).

Bei einer kleinen Notbergung, verursacht durch die
oben genannte BaumalRnahme, konnte der ehrenamtli-
che Mitarbeiter des LDA Freiburg H. Stockl in einem
Profilaufschluf3 in der Béschungskante u. a. eiresKi
schicht beobachten, die zum Stralenkorper der Nord-
lichen Ausfallstral3e gehdren dirfte. Etwas stdlich
dieser Stelle fanden sich auch rémische Keramik-
scherben.

F12.1983 Forchheimer Stralle 12

Streufunde (Keramik)

Lage:Nordvicus, Flst. 8719.
Lokalisierungsgenauigkeittl.
Anlaf3: Bau des Wohnhauses Forchheimer StraRe 12.
Auffindung:1983 (I. Straub).

Aus dem Aushub der Baugrube eine Reihe von Scher-
ben.

F13v.1944 Forchheimer StralRe, Flst. 4209/3

Steinkeller, Gruben

Lage: Nordvicus, Flst. 4209/3.
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LokalisierungsgenauigkeitV.

Anlal3: Anlage eines Panzergrabens.

GroRRe AufschluRDie festgestellten Mauerziige konnten auf 4,3
bzw. 3,3 m Lange beobachtet werden.

Auffindung:September 1944 (E. Ruf).

FV-Nr.: 1944-1.

Ecke eines Steinkellers, dessen 0,45m breite, @mha
tig gegen Erde gemauerte Wande insgesamt stark
ausgebrochen waren. Lediglich die Westmauer war
stellenweise noch bis zu 0,95 m hoch erhalten. Das
Mauerwerk bestand dort aus Kalkbruchsteinen, die
durch weil3grauen, mit Feinkies gemagertem Kalkmor-
tel verbunden waren. Die Kellerverfiillung bestand a
Abbruchschutt des méglicherweise durch einen Brand
zerstorten Gebaudes.

Sidwestlich des Kellers fanden sich zwei gré3ere
Gruben unbekannter Funktion, von denen mindestens
eine Brandschutt enthielt.

Literatur: Bad. Fundber. 18, 1948-50, 272.

F14.1996 Forchheimer Stral3e 14
Mehrphasige Siedlungsreste (StralRengraben, Keller-
gruben und Latrinen, Steinkeller)

Lage: Nordvicus, Flst. 4226.

Lokalisierungsgenauigkeit:

Anlaf3: Bau eines Einfamilienhauses.

Grof3e AufschluR466,2 m2,

GrabungsdauerFebruar bis September 1996 (M. Scholz).
FV-Nr.: 1996-255.

Zu den altesten noch faBbaren rémischen Siedlungs-
spuren an der Stelle zahlte ein offensichtlich réfte
erneuerter bzw. gereinigter StralRengraben, dessen
verlangerte Fluchtrichtung rechtwinklig auf den
Wehrgraben von Lager 11{F.1994) zulauft. Er ge-
horte zu einer westlich davon verlaufenden, bislang
allerdings nicht ergrabenen Stral3e, die als eine Ve
langerung einer der LagerstraBen (vermutlich\dar
principalis) von Lager Il zu betrachten ist, und eine
Vorgangerin der spateren Nordlichen Ausfallstrale
darstellte — allerdings mit deutlich abweichendeast
senflihrung.

Die nachste Siedlungsphase wird von einer Reihe von
Vorratsgruben und Latrinen représentiert, die wahr-
scheinlich zur Hinterhofzone eines westlich gelegen
Holzfachwerkgebaudes gehérten. Da drei der Gruben
im oberen Teil mit Brandschutt verfillt waren, et
denkbar, dal? das zugehoérige Gebaude in der ersten
Halfte bzw. um die Mitte des 2. Jahrhunderts durch
einen Brand zerstort wurde.

Der Wiederaufbau lief3 sich jetzt durch einen 94

m grof3en Steinkeller fassen, dessen Mauerwerk aber
nur noch bis max. finf Steinlagen hoch erhalten. war
Der Keller diente der Lagerhaltung, worauf einige
Amphorenstandspuren hinweisen, die sich im Stampf-
lehmboden des Kellers abzeichneten.
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Gegen Ende des 2. oder zu Beginn des 3. Jahrhandert
wurde der Keller insbesondere nach Norden um ca. 5
m erweitert. Der Kellerraum besafld nun eine GroRRe
von 14,0 x 4,8 m, wurde aber zeitweise von einér au
einer steinernen Schwellbalkenunterlage errichteten
Wand mittig unterteilt. Auch jetzt diente der Kelle
weiter der Vorratshaltung, was sich anhand zweier i
den Kellerboden eingetiefter Gruben und Regalpfos-
tenstellungen belegen lie3. Darliber hinaus waem d
Keller ein Steintisch aufgestellt, von dem sich ium
dest noch der 0,65 m hohe Saulenschaft geborgen
werden konnte. Um die Mitte des 3. Jahrhunderts
endete das Gebaude in einem Brand, wobei der Keller
zu diesem Zeitpunkt scheinbar leer geraumt war, da
sich keinerlei Reste von Lagergut oder Vorratsgefar
fanden. Der Keller wurde danach nicht weiter betyutz
sondern mit Abbruchschutt des Gebéaudes verfilit. Ei
in dieser Planierschicht gefundener, 248/249 gderag
Antoninian des Philippus Arabs fiir Otacilia Severa
liefert fir diese MaRnahme einen terminus post quem
Etwaige spatere romische Siedlungstatigkeiten tieRe
sich wegen der erosionsbedingt schlechten Erhaltung
nicht mehr nachweisen. Tiefere Bodeneingriffe fande
jedenfalls nicht mehr statt.

Literatur: ScCHoLz 1996, 143 ff.

Der Friedhof (FH)

Der Friedhof gehdrt mit zu den &ltesten bekannten
Fundarealen des rémischen Riegel. Schon 1825 er-
wahnt H. Schreiber, dal3 der Totengraber mit jedem
Grab neue Funde zu Tage beford&fdm folgenden
sind vor allem diejenigen Fundstellen aufgefihrt,
deren Lage sich anhand der oft sparlichen Angaben
noch einwandfrei rekonstruieren lie3. Die Leichdnha
le (eigentlich Forchheimer Stral3e 9) und der Béreic
des Parkplatzes davor wurde hier mit zum Friedhofs-
areal gezahilt.

FH.1840a* Friedhof, mittlerer Abschnitt,

sudlich der Friedhofskapelle
Stein(?)brunnen

Lage: Nordvicus, Flst. 4199.
Lokalisierungsgenauigkeity. 3
Auffindung:um 18407? (G. Schaffner).

380 scHREIBER 1825, 12. Von diesen Funden sind als Einzelstiicke
noch identifizierbar: 1. Frgmt. einer Tonlampe @l) mit Dar-
stellung eines Kopfes (angebli¢hppiter Ammoh Gef. 1825 im
Sidteil des heutigen Friedhofs. Verschollen. (el]. SSHREIBER
1869, 20). — 2. Tonlampe (Firmalampe) mit Hersteigmatur
AGILIS. Gef. 1827 im Sudteil des heutigen Friedhdfs. P 306.
(ebd.).

381 Wegen der GroRe des in Frage kommenden Arealsewautl
eine Kartierung im Gesamtplan verzichtet.



G. Schaffner berichtet, da im damaligen Erweite-
rungsareal des Friedhofs, das sidlich der Erweitgru
von 1901 gelegen haben muf3, beim Ausheben neuer
Gréaber immer wieder ,Mauersteine und Schutt" beo-
bachtet wurden. Als einzigen konkreten Befund nennt
er lediglich einen Brunnen, bei dem es sich nadelLa
der Dinge nur um einen Steinbrunnen gehandelt haben
kann.

Literatur: SCHAFFNER1843, 30.

FH.1840b Friedhof, mittlerer Abschnitt,

sudlich der Friedhofskapelle?
Grabstein mit Inschrift (CIL Xl 5333)

Lage:Nordvicus, Flst. 4199.
Lokalisierungsgenauigkeity. 32
Auffindung:vor 1841, um 18407? (H. Schreiber).

Vor 1841wurde bei der Anlage eines neuen Grabes,
eventuell innerhalb des von G. Schaffner erwéhnten
Erweiterungsareals{F.1840a), ein 0,58 m hoher und
0,57 m breiter rémischer Grabstein gefuntfénive-

gen seines schlechten Erhaltungszustandes gibt es
keine gesicherte Lesung des vierzeiligen Inschmifte
textes:

D(is) M(anibus)/G(ai) Vindilli Ad/iovi SCI[3]/h(ers
f(aciendum) c(uravit{®*

Bedauerlicherweise ist eine Uberpriifung am Original
nicht mehr mdglich, da der urspriinglich in der ralte
Freiburger Universitatsbiliothek (heute Kollegienge
baude 1V) aufbewahrte Grabstein, sehr wahrschéinlic
beim Luftangriff auf Freiburg am 27. November 1944
zerssstsért und zusammen mit dem Schutt beseitigt wur-
de:

Da die Fundstelle stets innerhalb der geschlossenen
Siedlungsflache des romischen Riegel lag, ist von
einer Verschleppung aus einem der Graberfelder und
Zweitverwendung als Spolie auszugehen.

Literatur: SCHREIBER 1869, 20 f. — CIL XIll 5333. — WWGNER
1908, 206.

FH.1840c Friedhof, Hohe Leichenhalle?
Gebaudereste, Augenarztstempel

382 Wegen der Bedeutung des Fundes wurde er symbatisdbn
Gesamtplan aufgenommen.

33 |m ,Verzeichnis meiner antiquarischen Sammiungaunfge-
nommen im Frihjahr 1841“ von H. Schreiber (Stadtard-rei-
burg) wird der Grabstein bereits aufgefiihrt. Ubas #Material des
Inschriftentragers gibt es keine Angaben.

384 esung nach Universitat Frankfurt.

385 Bereits NERHAUS 1953, 83 Anm. 86 weist darauf hin, daR die
Inschrift verschollen sei.

Lage:Nordvicus, Flst. 4199.
Lokalisierungsgenauigkeity/. 3
Auffindung:vor 1841, um 18407? (H. Schreiber).

Etwa um 1840(?§" filhrte H. Schreiber auf dem
Fronhofbuck, unmittelbar nordlich des damaligen
Friedhofareals, kleinere Sondagen durch, in deren
Verlauf ,Fundamente von einzelnen Hausern" ange-
troffen wurdert®® Ausléser fir diese ,Ausgrabungen®
(G. Schaffner) kdnnte die Entdeckung des Grabsteins
CIL XIII 5333 gewesen sein{F.1840b). Unter dem
geborgenen Fundmaterial (hauptsachlich Keramik)
befand sich auch der bekannte Riegeler Augenarzt-
stempel. Bei diesem handelt es sich um ein rechteck
ges, 3,5 x 4 cm messendes und knapp 1 cm dickes
Téfelchen aus griinlichem SerpentifitDie gut les-
baren Inschriften auf den vier Schmalseiten lauten:

a: L(ucii) Latini Quarti/Diamisyos ad aspritud(ines)
(,Diamysios nach Rezept des Lucius Latinus Quartus
gegen das rauhe Wesen bei Triefaugigkeit”)

b: L(ucii) Latini Quarti/lsochrysum ad cl(aritatem)
(,lsochrysum, das 'Goldgleiche', nach Rezept des
Lucius Latinus Quartus fur ein helles Gesicht")

c: L(ucii) Latini Quarti/Diapsoric(um)
bal(samatum a)d cl(aritatem)
(,Diapsoricum Opobalsamatum [also mit Baslsam]
nach Rezept des Lucius Latinus Quartus fir eirekell
Gesicht")

Opo-

d: L(ucius) Virius Carpus

Literatur: Der Augenarztstempel wurde schon an verschiedenen
Stellen verdffentlicht. Die wichtigsten sindci$REIBER1855, 63 ff.
— SCHREIBER 1869, 17 ff. — A&. ESPERANDIEY Signacula medico-
rum oculariorum. CIL Xl pars 3 fasc. 2 (Berlin @8) Nr.
10021,121. (= CIL XIIl 10021,121 od. Esperandieu N21). —
WAGNER 1908, 206. — Die aktuellste Fundliste (mit Verhregs-
karte) zu den romischen Augenarztstempeln findeh iei M.
FEUGEREE. KUNzL/U. WEISSER Die Starnadeln von Montbellet
(Sadne-et-Loire). Ein Beitrag zur antiken und iskrhen Augen-
heilkunde. Jahrb. RGZM 32, 1985, 479 ff. bzw. 476\bb. 19.
(Der Riegeler Augenarztstempel ist hier die Nr..32)

FH.1900a Friedhof, noérdlicher Abschnitt,

Ostlich der Friedhofskapelle
Holzgebaude, Stral3e

Lage: Nordvicus, Flst. 4199.

386 Wegen der Bedeutung des Fundes wurde wenigstersiden-
arztstempel kartiert.

387 |m ,Verzeichnis meiner antiquarischen Sammlunganfge-
nommen im Frihjahr 1841 (Stadtarchiv Freiburg)dnider hier
gefundene Augenarztstempel bereits aufgefihrt.

388 ScHAFFNER1843,30 f.; SSHREIBER 1869, 17 ff.

389 petrologisches Gutachten durch M. Warth (Staaidduseum
fur Naturkunde, Stuttgart).
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Lokalisierungsgenauigkeittl/IV.

AnlaR: Arch&ologischer Survey ,zur Feststellung des tdtes
Besiedlungsbildes von Riegel und Umgebung*.

GroRRe Aufschlu3:Suchschnitte, Ausdehnung und GréRe unbe-
kannt.

Grabungsdauerwahrend 10 Tagen im Dezember 1900 (K. Schu-
macher).

Auf dem damals noch unmittelbar nérdlich auf3erhalb
des Friedhofs gelegenen und als Ackergelande genutz
ten Grundstiick entdeckte K. Schumacher Spuren von
Holzfachwerkbauten (,armlicheren Fachwerkbara-
cken®), die sich an einem ,ziemlich breiten Kiesiweg
orientierten. Bei dem Kiesweg handelt es sich uen di
jetzt sog. Nordliche Ausfallstralie.

Ob auch an dieser Stelle frihmittelalterliche Grube
hauser festgestellt werden konnten (vgl. FH.1990b),
lant sich auf der Grundlage von Schumachers Anga-
ben leider nicht mit Bestimmtheit sagen.

Literatur: SCHUMACHER 1901, 6.

FH.1900b* Friedhof, Parkplatz vor der Lei-

chenhalle
Holzgebaude, StralRe (?)

Lage: Nordvicus, Flst. 4199.

Lokalisierungsgenauigkeittl/IV.

AnlaR: Arch&ologischer Survey ,zur Feststellung des tdtes
Besiedlungsbildes von Riegel und Umgebung*.

GroRe Aufschlu3:Suchschnitte, Ausdehnung und GroéRe unbe-
kannt.

Grabungsdauerwéahrend 10 Tagen im Dezember 1900 (K. Schu-
macher).

Auf dem unmittelbar nordlich an Fundstelle FH.1990a
sich anschlieBenden Acker konnte Schumacher Spuren
von Holzfachwerkbauten feststell&H.

Bei den hdchstwahrscheinlich an dieser Stelle &fal
»Grubenhitten* durfte es sich um frihmittelalteinkc
Grubenhaduser gehandelt haben, wie sie auch in der
Grabung F14.1996 nachgewiesen wurden. Sie dirften
mit dem erstmals 972 urkundlich bezeugten franki-
schen Konigshofdurtis regali§ auf dem ,Fronhof-
buck” in Verbindung zu bringen sein.

Literatur: SCHUMACHER 1901, 6.

FH.1903 Friedhofskapelle

Steinkeller, menschliche Skelette

Lage: Nordvicus, Flst. 4199.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

GroRe Aufschlu3ca. 160 m2.
Auffindung:August 1903 (E. Meyer).

3% \Wegen Fundstelle FH.1973 wurde auf einen eigedijén
Eintrag im Gesamtplan Riegel verzichtet.
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Als man im Sommer 1903 beim Bau der Friedhofska-
pelle auf einen Steinkeller stiel3, lieR E. Meyen ih
kurzerhand freilegen und durch den Architekten O.
Heinecke eine Bauaufnahme anfertigen. Ganz im Zuge
der Zeit konzentrierte man sich auf die vorgefurashen
Mauern, wahrend etwa die Art und Weise der Keller-
verfillung und die anschlieBenden Schichten nicht
beobachtet wurden. Bedauerlicherweise hat man ge-
nauso wenig etwas Uber die Lage einiger dabei ent-
deckter menschlicher Skelette vermerkt, so daf3 wir
heute nurmehr mutmalRen kdénnen, ob es sich um spéa-
tere, in die Kellerverfillung eingetiefte, reguldrei-
gabenlose Graber oder moglicherweise um Opfer
handelte, die eines unnatirlichen Todes gestorben
waren und beim Zuschitten des Kellers mit vergraben
wurden.

Literatur: Bad. Fundber. 16, 1940, 28.

FH.1934 Friedhof, nordlicher Abschnitt,

unmittelbar dstlich der Friedhofskapelle
Streufund (Keramik)

Lage:Nordvicus, Flst. 4199.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaR3: Beim Ausheben einer Grabgrube.
Auffindung:Januar 1934 (G. Kraft).

In ca. 1,4 m Tiefe ab GOF eine gut erhaltene Terra
Nigra-Schale.

Literatur: Bad. Fundber. 12, 1936, 378.

FH.1938* Friedhof, altes Areal, im Bereich

der Sudwestecke
Streufunde (Keramik)

Lage: Nordwestvicus, nérdlich Insula 1, Flst. 4199.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anla3: Beim Ausheben einer Grabgrufi.
Auffindung:Januar 1938 (H. Stoll).

Keramik und verbrannter Hiittenlehm. Die Fundstelle
liegt im Bereich der Trasse der durch den Friedhof
ziehenden Kaiserstuhl-Nordrand-Straf3e.

Literatur: Bad. Fundber. 15,1939,26.

FH.1939a Friedhof, mittlerer Abschnitt, stid-

lich der Friedhofskapelle
Streufunde (Keramik)

Lage: Nordvicus, Flst. 4199.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

391 Es handelt sich dabei um das Grab Feld II, Rejiér410.



Anla3: Beim Ausheben einer Grabgrufya.
Auffindung:Dezember 1939 (R. Nierhaus).

Aus dem Aushub einige Keramikscherben.

FH.1939b Friedhof, im Bereich der Lei-

chenhalle
Mauern

Lage: Nordvicus, Flst. 4199.
Lokalisierungsgenauigkeittl/IV.
Anla3: Beim Pfligen.
Auffindung:vor 1939 (R. Nierhaus).

Wahrend seiner Grabungstatigkeit im Novem-
ber/Dezember 1939 in Riegel erhielt R. Nierhaus vom
Besitzer des damals noch als Ackergelande genutzten
ersten Grundstiicks nordlich des Friedhofs die Mitte
lung, dal3 er beim Pfliigen schon 6fters auf Mauern
gestoRRen sei. Diese Mauern kénnten von einem ahnli-
chen Steinkeller stammen wie in den Aufschlissen
F13v.1944, F14.1996 und FH.1903 erfal3t. Wegen des
in diesem Bereich gelegenen, urkundlich bezeugten
kéniglichen Wirtschaftshofes ist frihmittelalteHe
Zeitstellung allerdings nicht ganz auszuschlie3en.

Das Grundstiick ist dasselbe, auf dem im Dezember
1900 bereits K. Schumacher gegraben hatte
(- FH.1900b). Dariber hinaus durfte die betreffende
Stelle in etwa mit dem von H. Schreiber genannten
Fundstellenbereich des Augenarztstempels
(- FH.1840c) identisch sein.

FH.1940 Friedhof, altes Areal
Streufund (spatantike Miinze)

Lage: Ehem. Nordwestvicus, nordlich Insula 1, Fist. 4199
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anla3: Beim Ausheben einer Grabgrufé.
Auffindung:Juni 1940 (A. Eckerle).

Follis Constantins |. fir Constantius Il (RIC 528),
gepragt 330/331 in Trier. Es handelt sich bei drese
Stick um den bislang einzig genauer lokalisierbaren
Fund der Spatantike aus Riegel!

Literatur: Bad. Fundber. 17, 1941-47, 337. — FMRD 11,2 (Sidba
den) 2058, 218.

FH.1941a Friedhof, altes Areal
Streufunde (Keramik)

Lage: Nordwestvicus, nérdlich Insula 1, Flst. 4199.
Lokalisierungsgenauigkeittl.
Anla3: Beim Ausheben einer Grabgrufyé.

392 Es handelt sich dabei um das Grab Feld IlI, R@jHer. 1.
393 Es handelt sich dabei um das Grab Feld II, Rejiér27.

Auffindung:Januar 1941 (A. Eckerle).

Zahlreiche Keramikscherben, darunter auch verzierte
Terra Sigillata.

FH.1941b Friedhof, altes Areal, im Bereich

der Stidwestecke
StralRe

Lage: Nordwestvicus, nérdlich Insula 1, Flst. 4199.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR: Beim Ausheben einer Grabgrule.
Auffindung:Juni 1941 (G. Kraft).

Kiesschiittung einer rdmischen Stralle. Es handdit si
dabei um die durch den Suidteil des Friedhofes miehe
de Trasse der Kaiserstuhl-Nordrand-StralRe.

FH1942a Friedhof, mittlerer Abschnitt, ent-
lang der Ostseite zwischen altem und neuem
Eingang

StralRe

Lage: Nordvicus, Flst. 4199.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anla3:Beim Ausheben verschiedener Grabgruben.
Auffindung:1941/1942 (G. Kraft).

Der damalige Totengraber A. Hochreiter stieR beim

Ausheben von Grabgruben im genannten Bereich
immer wieder auf Kiesschittungen, die vom Stral3en-
korper der bereits von K. Schumacher entdeckten
Nordlichen Ausfallstralle stammen. Die Kieslagen

lieBen sich auf zwei Grabreihen §thauf zwei weite-

ren ausdunnend beobachten. Nordlich des neuen Ein-
gangs konnte er sie merkwirdigerweise nicht mehr

feststellen, obwohl die Strale — nach allem was wir

wissen — hier ihren weiteren Verlauf nahm.

Literatur: Bad. Fundber. 17, 1941-47, 332.

FH.1942b Friedhof, altes Areal
Steingebaude (?)

Lage: Nordvicus, Flst. 4199.
Lokalisierungsgenauigkeittl.
Anla3: Beim Ausheben einer Grabgrufyé.
Auffindung:1942 (G. Kraft).

3% Es handelt sich dabei um das Grab Feld |, Reih&i.07.

395 Es handelt sich dabei um das Grab Feld II, Rejiér212.

3% Es handelt sich dabei um die Reihen 1 und 2 vih Iffe

397 G. Krafts Eintragung in eine Fundstellenskizzeoln# diirfte es
sich am ehesten um das Grab Feld |, Reihe 6, NgeHandelt
haben.
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In ca. 1,2-1,5 m Tiefe ab GOF zahlreiche unbehauene
.weiche" Steine. Die Steinlage oder -packung wurde
nicht durchstof3en.

FH.1973 Leichenhalle
Holzgebaude, Gruben

Lage: Nordvicus, Flst. 4199.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anlal3:Bau der Leichenhalle.

Grofl3e AufschluR29,1 m2.
Grabungsdauer17.-20.09.1973 (K. Hietkamp).

Da die Leichenhalle nicht unterkellert und nur vgeni

in den Boden eingetieft wurde, beschréankte sich die
Untersuchung des LDA Freiburg im wesentlichen auf
einen Baggerschnitt im Sudteil des GrundrisseseDab
konnte ein 0,3-0,5 m breites, NNW-SSO verlaufendes
Grabchen festgestellt werden, bei dem es sich wahr-
scheinlich um ein Schwellbalkengrébchen gehandelt
haben wird. Daruber hinaus konnten zahlreiche Gru-
ben und Pfostengruben dokumentiert werden, die
wegen der Nahe der spatlatenezeitlichen Siedlung am
Nordosthang des ,Fronhofbucks” und des in diesem
Bereich vermuteten frankischen Konigshofes niclet al

in romische Zeit datieren dirften. Eine genaue Aus-
wertung des Aufschlusses steht noch aus und $wllte
Zusammenhang mit der Bearbeitung von Grabung
F14.1996 erfolgen.

Fronhofstralle (FR)

FR.1944 FronhofstralR3e, etwa auf Hohe An-

wesen Fronhofstralie 4
Streufunde (vorwiegend Keramik)

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8579.

Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3:Beim Anlegen eines Panzergrabens.

Auffindung: September 1944 (E. Ruf).

SonstigesDie Fundstelle erstreckte sich noch ein Stiick waith
Norden auf das heutige Grundstiick Flst. 8582.

Funde (hauptsachlich Keramikscherben) .in groR3er
Menge im ganzen Graben“.

Literatur: Bad. Fundber. 18, 1948-50, 271.

FR1.1969 FronhofstraRe 1
Steinbrunnen, Gruben

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8578.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3:Bau eines Zweifamilienwohnhauses.
Auffindung:September 1969 (Ch. Dreier).
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Beim Ausheben der Baugrube fir das Haus Fronhof-
straRe 1 konnten zwei Steinbrunnen und mehrere Gru-
ben beobachtet werden. Die Baubeobachtung wurde
seinerzeit von dem ehrenamtlichen Mitarbeiter des
LDA Freiburg H. Kilchling durchgefiihrt. Ein Fundbe-
richt wurde jedoch nicht erstellt. Doch lie3 siclit m
Hilfe des Grundstlickeigentimers H. Rombach we-
nigstens noch die Lage der beiden Brunnen rekon-
struieren, deren unterer Teil jeweils im Boden
verblieb.

FR2.1989/90 FronhofstralRe 2

Holzbau; Hinterhofzone zweier Parzellen (u. a. rstei
brunnen, Schmiedeofen, Tépferofen, Latrine); mehre-
re Brandgraber

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8583.
Lokalisierungsgenauigkeit:

Anlal3:Bau eines Mehrfamilienwohnhauses.
Grof3e Aufschlu426,6 m2.
Grabungsdauer: 15.09.-27.10.1989;
Dreier, A. Schaub).

05.03.-20.04.1990 (Ch.

Durch friihzeitige Bekanntgabe des geplanten Bauvor-
habens war es mdoglich, das Areal im Vorfeld durch
eine planmaRige archaologische Ausgrabung zu unter-
suchen. Die alteste Siedlungsphase an dieser Stelle
wird durch vier tief reichende Pfosten reprasentier
die im Querschnitt durchschnittlich 0,4 x 0,5 m @l
und in entsprechend grofl3e Pfostengruben eingelassen
waren. lhre lichten Abstande untereinander betrugen
in zwei Fallen ca. 4,4 m und einmal etwa 2,8 m. Sie
bildeten offensichtlich die norddstliche Ecksitoati
eines grolReren Pfostenbaus, dessen Grundrif3 leider
nicht weiterverfolgt werden konnte, so daf3 einefun
tionale Deutung nicht moglich ist. GréRe der Pfoste
und Bauweise erinnern jedoch an frihe, vom Militar
errichtete Bauten. Zwei der Pfosten wurden denh auc
von einer Grube Uberlagert, deren Verfiullung Funde
des spaten 1. Jahrhunderts enthielt.

Die Uberwiegende Mehrzahl der festgestellten Befun-
de fugte sich dagegen in das Bild einer typischen H
terhofzone einer streifenhausartigen Bebauung. Eine
Reihe kleiner Pfosten bzw. ein kurzes Grabchenstiick
gehdrten dabei wohl zu einem Zaun, der eine Parzel-
lengrenze markierte, an der sich die Grubenlandischa
deutlich erkennbar orientierte und die — wie esBtth

— wahrend der ganzen weiteren rémischen Besied-
lungsdauer Gliltigkeit besal. Die 0Ostliche Parzelle
durfte eine Topferwerkstatt beherbergt haben, da si
hier die Reste eines kleinen, gut 1 m breiten uitd m
Bedienungsgrube 3,5 m langen birnenférmigen Top-
ferofens gefunden haben, der teilweise in den anste
henden L6R eingetieft war. Der Ofen wurde nach
seiner Aufgabe abgebrochen, wobei der Schutt z. T.
zur Verfiullung des Feuerungsraumes verwendet, z. T.
in benachbarten Gruben deponiert wurde. Die westli-
che Parzelle wurde dagegen offensichtlich von einem



Schmied genutzt. Die Grubenverfullungen dieser Par-
zelle enthielten namlich auffallend haufig Schmiede
schlacken, die in der Nachbarparzelle fast vokliglf

ten. Einige der Gruben kdnnen sogar als regelrechte
Schlacke-Abfallgruben zu bezeichnet werden. Darlber
hinaus fand sich hier eine ovale Steinsetzungatiie
Unterbau einer Schmiedeesse interpretiert werden
kénnte, zumal einige der Steine Spuren starkereHitz
einwirkung aufwiesen. In unmittelbarer Nahe zu elies
mutmalfilichen Ofenanlage befand sich auch ein Stein-
brunnen, der bis in eine Tiefe von 8 m ab GOF ausge
graben werden konnte, dessen unteres Ende hier alle
dings noch nicht erreicht war. Der Brunnen war bis
zum Ende der nachweisbaren rémischen Besiedlung
an Ort und Stelle, das um die Mitte oder vielleicht
sogar erst in der 2. Halfte des 3. Jahrhundféreaif
einen Brand gefolgt sein kdnnte, in Benutzung. An-
schlieBend wurde er ziemlich rasch mit Bauschutt
aufgefillt und einplaniert. Der Brunnenverfiillung
wurden in unterschiedlicher Tiefe botanische Proben
enthommen, die zwischenzeitlich von H.-P. Stika
ausgewertet wurden. Auffallig war vor allem die un-
gewohnlich geringe Funddichte der Pflanzenreste,
wobei die Getreidereste, die das Probenspektrum
dominierten, ausnahmslos verkohlt waren.

Fur eine Uberraschung sorgte die Entdeckung voh fiin
beigabenlosen Brandgrabern (samtlich Urnengraber),
die auf beiden Parzellen entlang der rickwartigen
Parzellengrenze angelegt worden waren, die vermut-
lich ebenfalls durch ein sichtbares Hindernis (Zaun
oder Hecke) markiert war.

Literatur: DREIER 1990, 106 ff. — KA 1996, 64 ff.

FR3.1933* Fronhofstrale 3

Streufunde (Keramik)

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8574 (Westteil).
LokalisierungsgenauigkeitV.

Anla3:Beim Anlegen von Baumldchern.
Auffindung:Marz/April 1933 (W. Schleiermacher).
Sonstigesvgl. auch Fundstelle HA8.1933.

Aus dem Aushub frisch gedffneter Baumldcher zur
Pflanzung von Obstbdumen Keramikscherben bis zu
einer Entfernung von ca. 30 m nordlich der Kaiser-
stuhl-Nordrand-Stral3e.

Literatur: SCHLEIERMACHER 1933, 77.

FR3.1968 FronhofstralRe 3

Streufunde (Keramik)

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8574.

3% Dje Annahme eines Endes bereits zu Beginn dest8hunderts
(DREIER1990, 109) ist zu revidieren.

Lokalisierungsgenauigkeittl.
AnlaB:Bau eines Zweifamilienwohnhauses.
Auffindung: 1968 (Ch. Dreier).

Im Fundmagazin des LDA Freiburg fand sich eine

Schachtel mit Keramikscherben aus der Baugrube des
genannten Anwesens. Ein Fundbericht hierzu liegt
nicht vor.

FR4.1985 Fronhofstral3e 4
Streufunde (Keramik)

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8582.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlaf3: Bau eines Zweifamilienwohnhauses.
Auffindung: Juli 1985 (Ch. Dreier).

Im Fundmagazin des LDA Freiburg fand sich eine
Schachtel mit Keramikscherben aus der Baugrube des
genannten Anwesens, die von dem ehrenamtlichen
Mitarbeiter H. Herr geborgen wurden. Ein Fundbe-
richt hierzu liegt nicht vor, doch wurden immerhin
einige Fotografien angefertigt. Diese und die ggin
Fundmenge lassen den SchlufR zu, daf3 in diesem Be-
reich nurmehr wenige romische Befunde angeschnitten
wurden.

GuntramstralRe (G)

G.1944 Guntramstral3e, im Bereich der Ein-

mindung in die HaflerstralRe
Bauschutt, Streufunde

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8651.

LokalisierungsgenauigkeitV.

Anlal3: Anlage eines Panzergrabens.

Auffindung:September 1944 (E. Ruf).

FV-Nr.: 1944-1.

SonstigesDie Fundstelle erstreckte sich nach Suden bis ewfa
Hohe des heutigen Grundstiicks Flst. 8653.

In 0,5-0,7 m Tiefe ab GOF zahlreiche Keramikscher-
ben, sehr viel verbrannter Hittenlehm und einzelne
Kalkbruchsteine.

Literatur: Bad. Fundber. 18, 1948-50, 271; 276.

G32.1992 GuntramstralRe 32

Gruben

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8653.

Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlaf3: Bau eines Einfamilienwohnhauses.

GroRe AufschlufRca. 131 m2,

Grabungsdauer31.01.-01.02.1992 (Ch. Dreier, F. Stadelbacher).
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Bei einer baubegleitenden Untersuchung konnten
mehrere Gruben (darunter eine Latrine) beobachtet
werden.

G34.1989 GuntramstralRe 34
Mauer, Gruben, Brandschuttschicht, gekieste Flache

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8652.

Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anlal3:Bau eines Einfamilienwohnhauses.

Grof3e Aufschlufica. 113 m2.

Auffindung bzw. GrabungsdaueB0.05.-01.06.1989 (Ch. Dreier,
L. Eberenz).

Im Rahmen einer baubegleitenden Untersuchung
konnten sowohl beim Ausbaggern der Baugrube als
auch auf der Baugrubensohle und in den Profilwanden
zahlreiche romische Befunde (hauptsachlich Gruben,
darunter auch Latrinen) dokumentiert werden, die zu
Hinterhofzone einer zur Kaiserstuhl-Nordrand-Strafl3e
hin orientierten Parzelle gehdren.

Im Nordteil der Baugrube konnte der ehrenamtliche
Mitarbeiter des LDA Freiburg L. Eberenz auf einer
Lange von etwa 6 m noch die unterste Lage eines 0,6
0,8 m breiten Fundamentgestiicks beobachten, dessen
Unterkante ca. 2,3 m unter GOF lag. Nach Aussage
des Baggerfiihrers war der Mauerzug stellenweise
noch bis ca. 1 m hoch erhalten gewesen. Nach Osten
hin ,endete" das Fundament etwa 3 m vor der dem
Rand der Baugrube. Sein weiterer Verlauf lie3 sich
hier nicht mehr klaren. Sehr wahrscheinlich gehorte
dieses Fundament zur sudlichen Begrenzungsmauer
eines Steinkellers.

Eine ausgedehnte Brandschuttplanie, von der sich
Reste auch in einigen Grubenverfillungen fanden,
deutet darauf hin, dal} es auf der Parzelle einmal g
brannt haben muR3. Der Brandschutt wurde von einer
ebenfalls grof3flachigen Kiesschicht Uberlagerteder
Ausdehnung allerdings nicht genau bestimmt werden
konnte.

Hauptstralle (H)

H.1979 Hauptstrale, etwa auf Hb6he des
nordlichen Gebaudes des Erzbischoflichen

Kinderheims St. Anton (Hauptstral3e 63)
Streufunde (Keramik)

Lage: Sudlich des Forums (Insula 7), Flst. 1/6.
LokalisierungsgenauigkeitV.

Anla3: Kanalisationsarbeiten.
Auffindung:August 1979 (L. Eberenz).

Im Fundmagazin des LDA Freiburg fand sich eine

Schachtel mit Keramikscherben, die bei Bauarbeiten
an der Kanalisation ,vor dem nordlichen Teil des
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Kinderheims St. Anton“ geborgen wurden. Ein Fund-
bericht hierzu liegt nicht vor.

H.1988a Hauptstral3e, westlich auf Hohe des

Anwesens Hauptstral3e 53
Mauern, Tischsaule aus Buntsandstein

Lage: Forum (Insula 6), Fist. 1/6 (etwa auf Hohe desgkimgs
Edeka-Markt).

Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR: Verlegen von Wasserrohren.

Auffindung:Juni 1988 (M. Michels).

Im Westprofil des Leitungsgrabens waren direkt un-
terhalb der modernen Strafenschichten in einem Ab-
stand von 5 m die zwei Mauern aus Kalkbruchsteinen
angeschnitten, von denen die sudliche noch flachige
Reste eines weillen Wandverputzes aufwies. Zwischen
den Mauern zeigte sich eine humose, mit Holzkohle
und verbrannten Ziegelbruchstiicken durchsetzte
Schicht. Vermutlich aus dieser Schicht stammt auch
eine Tischsdule aus Buntsandstein, die — in zwik Te
zerbrochen (wobei die Fragmente nicht beieinander
lagen) — in diesem Bereich aus dem Leitungsgraben
geborgen werden konnte. Plinthe, bikonischer Schaft
und Kapitell der insgesamt 1,06 m hohen Tischsaule
sind aus einen Stick gearbeitet.

Tischséule und Befund deuten auf eine Kellersituati
on, die aufgrund der Lage mit dem Forum in Verbin-
dung zu bringen ist.

Literatur: M. MICHELS, Romische Neufunde aus Riegel. ,s Eige
zeige" — Jahrb. Lkr. Emmendingen 3, 1989, 75 f.rt(dmch als
Portikussaule gedeutet).

H.1988b HauptstralRe, auf Hohe der Hofein-
fahrt des Erzbischoflichen Kinderheims St.

Anton (Hauptstral3e 63)
Streufunde (Keramik)

Lage: Sudlich des Forums (Insula 7), Flst. 1/6.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3: Verlegen von Wasserrohren.
Auffindung:Juni 1988 (M. Michels).

Im Leitungsgraben aus ,dunklem Boden“ zahlreiche
Keramikscherben.

H.1990a Hauptstral3e, auf H6he des Anwe-

sens KirchstralRe 1
Mauer

Lage:"Unterstadt" (Insula 15), Flst. 1/6.
Lokalisierungsgenauigkeittl.
AnlaR:Neugestaltung der Ortsdurchfahrt.
Auffindung:September 1990 (M. Michels).



In ca. 0,70 m Tiefe ab GOF Reste eines vom Bagger
teilweise angeschnittenen Mauerzugs. Breite, Fucht
richtung und Tiefe der Mauer lieBen sich leidehnic
feststellen. Wegen ihrer Lage innerhalb der Hatgptst
Be ist eine mittelalterliche bis neuzeitliche Zeitsing
sehr unwahrscheinlich.

H.1990b HauptstraRe, auf Hohe des Erzbi-
schoflichen Kinderheims St. Anton (Haupt-

stral3e 63)
Mauer

Lage: Sudlich des Forums (Insula 7), Flst. 1/6.
Lokalisierungsgenauigkeittl.
AnlaR:Neugestaltung der Ortsdurchfahrt.
Auffindung:September (?) 1990 (M. Michels).

M. Michels berichtet, dal? nach Aussage von H. Fréh-
lich (Riegel) im Bereich der Eingangstreppe des Erz
bischoflichen Kinderheims St. Anton ein Stiick einer
Mauer mit dem Prellufthammer entfernt worden sei.
Wegen der Lage aufRerhalb des mittelalterlichen-Orts
kerns ist romische Zeitstellung wahrscheinlich.

H12.1943 Hauptstral3e 12
Streufunde (Keramik)

Lage: ,Unterstadt” (6stlich Insula 20), Flst. 9.
Lokalisierungsgenauigkeittb.

Anlal3:Bau einer Senkgrube.

Auffindung:Januar 1943 (F. Giedemann).
SonstigesRomische Zeitstellung ist wahrscheinlich, jedoéthh
gesichert.

In 1,5-1,8 m Tiefe ab GOF Keramikscherben und
Tierknochen. Der Beschreibung nach koénnten die
Funde aus einer Brandschicht stammen.

Literatur: Bad. Fundber. 17, 1941-47, 333; 368.

H20.1956 Hauptstral3e 20

Mauer, Streufunde (Keramik)

Lage: ,Unterstadt (6stlich Insula 20), Fist. 5 (damalsg. ,Ge-
meindehaus").

Lokalisierungsgenauigkeittl bzw. IV.

AnlalR:Bau des Hauses HauptstraRe 20; Bau einer Senkgrube
Auffindung:Frihjahr bzw. Juli 1956 (P. Monski).

Aus der Baugrube des Wohnhauses stammt ein gréRe-
rer Streufundkomplex, der bereits von I. Huld be#arb

tet und vorgelegt wurde.

Beim Bau einer Senkgrube im Hinterhof wurde ein ca.
0,7 m breites, schrag zu den bestehenden Baufluchte
und Parzellengrenzen verlaufendes Mauerfundament

beobachtet, dessen Unterkante etwa bei 2 m unter
GOF lag. Zeitstellung ungekl&tt

Literatur: HuLD 1962, 51 ff.

H25.1988 Hauptstralle 25

Streufunde (Keramik)

Lage: ,Unterstadt” (6stlich Insula 21), Flst. 366.
LokalisierungsgenauigkeitV.

Anlaf3: Umbauarbeiten?

Auffindung:1988.

Im Fundmagazin des LDA Freiburg fand sich eine

Schachtel mit Keramikscherben, die auf dem genann-
ten Grundsttick bei nicht naher bezeichneten Baizarbe

ten gefunden wurden. Ein Fundbericht dazu fehlt.

H27.1993 Hauptstralle 27

Steinbrunnen (?), Gruben

Lage: ,Unterstadt” (6stlich Insula 21), Flist. 364.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR: Errichtung eines riickwartigen Anbaus.
Auffindung:Juli 1993 (M. Michels).

Im Zuge einer baubegleitenden Beobachtung wurden
beim Ausbaggern der Baugrube mehrere Gruben (dar-
unter moglicherweise eine Latrine), eventuell ein
Steinbrunnen sowie eine Brandschuttschicht festge-
stellt werden. Da die Baugrube bis in eine Tiefa vo
3,5 m ab GOF ausgehoben wurde, war eine zeichneri-
sche Dokumentation der Befunde nicht mogfith.

H29.1861 Hauptstral3e 29
Streufund

Lage: ,Unterstadt” (6stlich Insula 21), FIst. 304.
LokalisierungsgenauigkeitV.
AnlaB:unbekannt.

Auffindung:April 1861 (V. Himmel).

.Beim Graben* im Hof des Stammhauses der Brauerei
Meyer wurde eine fast vollstandig erhaltene Amphore
gefunden. Das Stick ist heute leider verschollen.

Literatur: WAGNER 1908, 207 m. Fig. 138a.

H30.1900* HauptstralRe 28-30
Streufunde

399 Auf eine Kartierung im Gesamtplan Riegel wurdeeatarerzich-
tet.

400 ba die Lage der einzelnen Befunde nicht mehr nalttiehbar
ist, wurde die Fundstelle auf dem Gesamtplan Rikegkglich mit
einem Punktsymbol kartiert.
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Lage: Unterstadt” (Insula 19), Flst. 44.
LokalisierungsgenauigkeitV.
AnlaR:unbekannt.

Auffindung:vor 1900 (K. Schumacher).

Im Laufe seiner Grabungstatigkeit im Dezember 1900
in Riegel wurden K. Schumacher auch Mitteilungen

Uber friher beobachtete Funde zugetragen. So etwahn
er in seinem Fundbericht, dal? ,auch beim Gasthaus
'Zum Kopf' ... schon rémische Funde zu Tage gekom-
men*“ seien.

Literatur: SCHUMACHER 1901, 8 Anm. 10.

H30.1990 Hauptstral3e 28-30
Streufund (Keramik)

Lage: ,Unterstadt” (Insula 19), Flst. 44.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlaf3: Abri einer Schlosserwerkstéatte und Neubau eiréstes
hauses des Hotels ,Zum Kopf*.

Auffindung:1990 (M. Michels).

Im Rahmen der genannten Baumaf3hahme wurde ein
Krugwandscherben mit Graffito ,[...JARATI[...]
geborgen.

H31.1991 Hauptstral3e 31 (Rathaus)
Punktfundament oder MauerabschlufR

Lage: ,Unterstadt” (Insula 20), Flst. 1.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anlal3: Sanierung der Abwasserkanalisation des Rathauses.
GroRe Aufschlul@m wesentlichen Profilaufnahme.
Grabungsdauer26.03.1991 (Ch. Dreier).

Bei der Erneuerung von Kanalisationsrohren im In-
nenhof des Rathauses wurde dicht unter der Oberfla-
che ein ca. 1,15 m breites Fundament entdeckt, das
max. 0,3 m in den Leitungsgraben hinein reichte und
hier mit einer sauberen Kante endete. Es war offen-
sichtlich in Zweischalentechnik errichtet, wobek di
Schalen aus grob gerichteten Kalkbruchsteinen be-
standen, die — mit reichlich Mdrtel verbunden —elag
gerecht und fugenversetzt aufgemauert waren. Insbe-
sondere an der Stirnseite war der aus den Fugen
herausgequollene Mértel verstrichen worden. Das
Fundament war noch mindestens 0,6 m hoch erhalten.
Seine Unterkante konnte jedoch nicht erfaldt werden.
Da sich die Untersuchung auf den Leitungsgraben
beschranken muflte, liel sich sein weiterer Verlauf
ebenfalls nicht klaren. Es muf3 daher offen bleilmdn,

es sich um ein Punktfundament oder um einen Maue-
rabschluld (etwa im Bereich eines Gebaudeeingangs)
handelt.
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H31.1996 Hauptstral3e 31 (Rathaus)
Steingebaude, Grol3latrine

Lage: ,Unterstadt” (Insula 20), Flst. 1.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anlal3: Sanierung und Umbau des Rathauses.
GroRe Aufschlufica. 74 m2.
Grabungsdauer18.07.-05.08.1996 (M. Scholz).

Im Zuge der Sanierung des Rathauses wurde der alte
Zwischenbau zwischen Haupt- und Nebenfligel abge-
rissen und ein neues Treppenhaus mit Fahrstulktherri
tet. Dazu mufdte in diesem Bereich eine Baugrube
ausgehoben werden, die baubegleitend archéologisch
untersucht wurde, wobei sich die Dokumentation al-
lerdings im wesentlichen auf mehrere Profilaufnahme
beschranken mufdte. Ebenfalls beobachtet wurden
Profilaufschlisse vor der Nordost- und Nordwestseit
des Hauptflugels, die sich als Folge der gleiclgpeit
Erneuerung der AuRRenfassade ergaben.

AuRRer Spuren vom Vorgangerbau des 1784 errichteten
Rathauses fanden sich in den Profilen auch Maueraus
bruchgraben eines rémischen Steinbaus, die sich zu
zwei im rechten Winkel zueinander stehenden Mauer-
ziigen ergénzen lassen. Die Fluchtrichtungen dieser
Mauern entsprechen den Baufluchten der Forumsbasi-
lika (»H50.1997) und weichen deutlich von dem in
Aufschlul H31.1991 erfalRten Fundament ab. Die
Breite der Ausbruchgraben laRt adf,26mische FuR
(0,74 m) breite Fundamente schlieRRen.

Vor der Nordostseite des Rathauses konnte dartber
hinaus auf 1,5 m Lange ein weiterer, wohl ebenfalls
rémischer Fundamentrest mit einer Breite von c&. O,
m festgestellt werden, dessen Flucht wiederumviia et
rechtwinklig zur Richtung des Fundaments von 1991
verlief.

Zu einer alteren Phase gehért dagegen eine graBe, u
daher wohl 6ffentlich genutzte Latrinenanlage, dere
Senkgrube in einem der Profile angeschnitten wurde.

H32.1989 Hauptstralle 32
Reste von Steingebauden, Gruben

Lage: ,Unterstadt” (Insula 15), Flst. 106.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlalR:Neubau eines Wohn- und Geschéftshauses.
GrolRRe AufschlulRca. 125 m2 (Baugrube).
Grabungsdauer04.-06./16.10.1989 (A. Schaub).

Eine baubegleitende Untersuchung, die wahrend der
Herbstkampagne der Grabung FR2.1989/90 durchge-
fuhrt wurde, mufite sich auf die Dokumentation bzw.
die Beobachtung des West- bzw. Ostprofils der Bau-
grube beschranken. Im Westprofil wurden aulRer zwei
grof3en, nicht ndher zu bezeichnenden Gruben auch
zwei unmittelbar nebeneinander liegende Maueraus-
bruchgraben angeschnitten, von denen der eine seine
Fortsetzung in einem in Grabung H38.1994 festge-



stellten Mauerzug fand. Die Fundamentbreite betrug
in beiden Fallen wohl 2 rémische Ful3 (ca. 0,6 m). |
Ostprofil zeigten sich dagegen zwei schrag angéischn
tene Mauern, die aufeinander zu liefen und urspriing
lich offensichtlich die Ecke eines Steinkellersibtien.

Auf dem Niveau der Baugrubensohle (ca. 2,4 m unter
GOF) war die Fundamentzone der 0,6 m breiten Mau-
ern noch nicht erreicht. Die noch erhaltene Mauleeho
betrug ca. 1,2 m. Die Fluchten der Kellermauern wei
chen deutlich von den tbrigen rémischen Baufluchten
in diesem Bereich ab, entsprechen aber in etwaidem
Aufschluf? H31.1991 dokumentierten Fundament.

H33.1949 Hauptstral3e 33
Streufunde (Keramik)

Lage: ,Unterstadt* (Insula 20), Flst.
Busch*)401
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlaf3: Neubau des Wohnhauses HauptstraBe 33.

Auffindung:Méarz 1949 (A. Eckerle).

253 (Fundstelle ajis

Aus der Baugrube stammt ein groerer Streufund-
komplex, der bereits grofdtenteils von R. ARRkamp
vorgelegt wurde. Knapp die Hélfte des Materials
konnte in die vor- oder fruhflavische Zeit datiestr-
den, wahrend der Rest hauptsachlich dem letzten Dri
tel des 1. Jahrhunderts angehért. Ein Teil der Eund
wurde angeblich aus einer in 1,9 m Tiefe unter GOF
befindlichen ,Aschenschicht* geborgen.

Literatur: Bad. Fundber. 19, 1949-51, 198. — Fundber. Baden-
Wirttemberg 10, 1985, 566 f. m. Taf. 67B; 68.ssRAMP 1989,
138 m. Taf. 110; 111.

H35.1900 Hauptstral3e 35
Mauern, Brandschutt

Lage: ,Unterstadt” (Insula 20), Flst. 248/1.
Lokalisierungsgenauigkeittl.
AnlaR:unbekannt.

Auffindung: vor 1900 (K. Schumacher).

Im Laufe seiner Grabungstatigkeit im Dezember 1900
in Riegel wurden K. Schumacher auch Mitteilungen
Uber friher beobachtete Funde zugetragen. Dazu ge-
hort auch der Hinweis, daR ,hinter der Kr&Reomi-

sche Mauerreste, Brandschichten [und] Bruchstiicke
rémischen Thongeschirres* entdeckt worden seien.

Literatur: SCHUMACHER 1901, 8.

401 pie in der Literatur zu lesende Angabe ,Kehnefatral05*
entspricht einer alten Hausnumerierung.

402 Das Gasthaus ,Krone* wurde im Zweiten Weltkried eimem
Bombenangriff zerstért. Das Grundstlick wurde er€891
(- H35.1989) wieder bebaut. Die neue Bebauung isemDigita-
len Flurkarte des Staatlichen Vermessungsamtes Bdimgen
(Stand: Oktober 2000) noch nicht eingetragen.

H35.1989 Hauptstral3e 35
Mauer, Spuren von Holzgebauden (?)

Lage: ,Unterstadt” (Insula 20), Flst. 248/1.
Lokalisierungsgenauigkeittl.
AnlalR:Neubebauung des Grundstiicks.
Grabungsdauer28.08.1989 (K. Batsch).

Bei der Uberwachung des Baugrubenaushubs konnte
im Bereich der nordlichen Grundstiickshélfte, dig bi
dahin nicht unterkellert gewesen war, ca. 0,5 nemunt
GOF ein gut 0,5 m breites, grob in Ost-West-Richtun
verlaufendes Mauerfundament aus Kalkbruchsteinen
beobachtet werden, dessen genaue Position, Flucht-
richtung und Lange wegen der zlgig fortschreitenden
Baggerarbeiten leider nicht festzuhalten war. Dageg
konnte im Randbereich zum Nachbargrundstick
Hauptstral3e 37 hin ein kleiner Profilausschnitt we-
nigstens skizzenhaft dokumentiert werden. Das darin
erfalte romische Schichtenpaket besald eine Machtig-
keit von insgesamt ca. 0,5 m und lag ebenso tiefrun
GOF. Dem Schichtcharakter nach dirfte sich um
Baugrundplanien bzw. Fu3bdéden von Holzgebauden
gehandelt haben. Unter den geborgenen Funden befin-
det sich auch vorflavische Keramik.

H38.1994 Hauptstral3e 38
Mehrphasige Siedlungsreste (Holzgebaude, Steinge-
baude, StralRe)

Lage: Unterstadt” (Insula 15), Fist. 111.
Lokalisierungsgenauigkeit:

AnlaR:Neubau eines Geschéfts- und Birogebaudes.
GroRe Aufschlu397,6 m2.
Grabungsdauer21.02-22.04.; 06.05.1994 (Ch. Dreier).

Bedingt durch den Abri3 eines nur teilunterkellerte
Wohnhauses aus dem 18. Jahrhundert und der anste-
henden Neubebauung des Areals wurde im Vorfeld
der Neubaumalinahme eine kleine Rettungsgrabung
durchgefuhrt, die sich aus Zeitgrinden aber auf die
neu zu unterkellernden Bereiche beschranken muf3te.
Die romischen Befunde waren durch mittelalterliche
und neuzeitliche Bodeneingriffe (Keller, Brunnen,
Jauchegrube) sehr stark gestort. Vollstandige Gebéau
degrundrisse lieRen sich aber auch wegen des kleine
Grabungsausschnitts nicht gewinnen. Dennoch konn-
ten mehrere Bauhorizonte herausgearbeitet werden.
Die alteste Siedlungsphase wird von einem nurmehr
randlich angeschnittenen Schwellriegelbau markiert,
der mit seinen gegenuber den nachfolgenden Phasen
leicht abweichenden Baufluchten der vorflavischen
Zeit angehoren konnte. Die nachste Holzbauphase,
von der sich Steinunterbauten zur Auflage von
Schwellbalken und FufRbéden fanden, besal3 bereits
die gleichen Baufluchten wie die Forumsbasilika.
Dariiber hinaus konnten Mauerausbruchgraben (Ge-
baudeecke) eines Steinbaus mit mindestens einer Um-
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bau- bzw. Erneuerungsphase festgestellt werden, des
sen Laufniveaus allerdings bereits fehlten. DeritBre
der Ausbruchgraben nach zu urteilen, durfte die-Fun
damentbreite des Gebaudes ... betragen haben.
Bedauerlicherweise wurde die Planung der Baumal-
nahme nachtraglich geéndert, ohne das LDA Freiburg
davon in Kenntnis zu setzen. Es wurde daher nach
Abschluf3 der Grabung die Baugrube wesentlich gré-
Ber ausgehoben als vorgesehen, so dal3 eine can2172
gro3e Flache mit weitgehend ungestdrten rémischen
Schichten nahezu unbeobachtet zerstért wurde. Im-
merhin liel3 sich im Sudprofil der Baugrube noch der
Kieskérper einer ca. in Nord-Siid-Richtung verladfen
den Stralle feststellen (Unterkante etwa 1,6 m unter
GOF), ohne dal} diese aber hatte naher dokumentiert
werden kénnen.

Eine Gesamtauswertung der Grabung steht noch aus.

Literatur: DREIER1994, 113.

H50.1900a* Hauptstral3e 50/1 bzw. 50/2

(vormals Hauptstral3e 50)
Streufunde (Keramik)

Lage: Forum (Insula 6), Flst. 5146/6 (vormals 5146/1g.s@real
Breisacher").

Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3:Bau eines Holzschuppens.

Auffindung:vor 1900 (K. Schumacher, R. Nierhaus).

Wahrend seiner Grabungstatigkeit auf dem damals
groftenteils noch als Ackerflache bzw. Streuobstevie
genutzten Gelandes wurde K. Schumacher berichtet,
dalR beim Bau eines Holzschuppens (Lage etwa im
Bereich der Siudwestecke des jetzigen Grundstiicks
5146/1) ,ein Korb voll rémischer Gefalze* zum Vor-
schein kam, die — wie es scheint — zumeist komplett
erhalten waren. Schumacher zufolge wurden die Fun-
de ,in alle Welt hinaus verschleudert”. Einige $#ic

die in die Privatsammlung von E. Meyer gelangten,
konnte Schumacher wenigstens fotografisch festhalte
(SCHUMACHER 1901, 9 Fig. 10). Einige weitere Stl-
cke konnte ferner R. Nierhaus im Oktober 1942 in
Freiburger Privatbesitz begutachf8h.Es handelte
sich dabei offensichtlich um GefaRe bzw. Gerate, di
zur Beleuchtung bzw. teilweise vielleicht zu kulti-
schen Zwecken dientéfi!

Heute missen die Funde als verschollen geltengtedi
lich ein kleines, pateraartiges Tellerchen (&hnlich
SCHUMACHER 1901, 9 Fig. 10, untere Reihe), das sich
unter den Stucken der Riegeler Rathaussammlung
befindet, kdnnte noch von diesem Komplex stammen.
Die Funde durften Teil der ,Ausstattung” der Forums
basilika gewesen sein.

403 Es war vorgesehen, diese zeichnen zu lassen,beaseider nie
geschehen ist.
404 Naheres dazu in Teil Il, Kap. 1.3.6.2.
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Literatur: SCHUMACHER 1901, 7; 9 Fig. 10. — Bad. Fundber. 17,
1941-47, 332 f.

H50.1900b HauptstraBle 50/1 bzw. 50/2

(vormals Hauptstraf3e 50)
Steingebaude (Forumsbasilika)

Lage: Forum (Insula 6), Flst. 5146/6 (vormals 5146/1g.s@\real
Breisacher").

Lokalisierungsgenauigkeittb.

AnlaR: Arch&ologischer Survey ,zur Feststellung des tdtes
Besiedlungsbildes von Riegel und Umgebung*.

GroRRe Aufschlu3:Suchschnitte, Ausdehnung und GréRe unbe-
kannt.

Grabungsdauerwahrend 10 Tagen im Dezember 1900 (K. Schu-
macher).

Teil des Umrisses, Ansatze der Innengliederung und
der Schichtabfolge eines gro3en Steingebdudes, das
Schumacher fir das Wohnhaus eines rémischen Guts-
hofes hielt, bei dem es sich aber um die Forumkbasi
ka des romischen Riegel handelt. Ausfihrlich dawu i
Teil Il dieser Arbeit.

Literatur: SCHUMACHER 1901, 6 f.; 10 Fig. 8; 11 Fig. 9.

H50.1995 Hauptstral3e 50/1 bzw. 50/2 (vor-

mals Hauptstral3e 50)
Sidliche AuRenmauer der Forumsbasilika

Lage: Forum (Insula 6), Flst. 5146/6 (vormals 5146/1g.s@\real
Breisacher").

Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anlal3: Anbau an die Probierstube des Weingutes Breisacher
GrolRRe AufschluRs3 m2.

Grabungsdauer28./31.07.1995 (M. Michels, Ch. Dreier).

Beim Uberwachen des Baugrubenaushubs beobachte
M. Michels in ca. 0,9 m Tiefe unter GOF einen grob
in Ost-West-Richtung durch die Baugrube verlaufen-
den Mauerausbruchgraben, der zu dem von K. Schu-
macher im Dezember 1900 entdeckten Gebaude ge-
horte (-H50.1900b). Im Rahmen einer kleinen
Notbergung konnte der Mauerzug in der westlichen
Baugrubenwand arché&ologisch dokumentiert werden,
womit erstmals eine relativ genaue Kartierung des
Schumacher'schen Gebaudes erméglicht wiffde.

H50.1997 Hauptstral3e 50/1 bzw. 50/2 (vor-

mals Hauptstral3e 50)
Forumsbasilika, Forum, jiingerer Steinbau

Lage: Forum (Insula 6), Flst. 5146/6 (vormals 5146/1g.s@real
Breisacher").
Lokalisierungsgenauigkeit:

405 ygl. auch die Auswertung von Grabung H50.1997 &il Tl
dieses Bandes (Kap. 1.1).



AnlalR:Neubau von zwei Mehrfamilienhdusern mit Tiefgarage
GroRe Aufschluf31013 m2.
Grabungsdauer13.10.-20.11.1997 (Ch. Dreier).

Vgl. die Auswertung dieser Grabung in Teil Il diese
Arbeit.

Literatur: DREIER1997, 117 ff.

H50.1998a HauptstralBe 50/1 bzw. 50/2

(vormals Hauptstraf3e 50)
Sidliche AuRenmauer der Forumsbasilika

Lage: Forum (Insula 6), Flst. 5146/6 (vormals 5146/1g.s@\real
Breisacher"), im Bereich der Hofeinfahrt.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anla3: Nachuntersuchung zu Grabung H50.1997.

GrolRRe AufschluR28 mz.

Grabungsdauer05./06./19.06.1998 (Ch. Dreier).

Vgl. dazu die Auswertung von Grabung H50.1997 in
Teil Il dieser Arbeit.

H50.1998b HauptstraRe 50

Ostliches Pfeilerfundament des groRen Mittelschiffb
gens der Forumsbasilika, Mauerausbruchgraben
eines weiteren Steingebaudes

Lage: Forum (Insula 6), Flst. 5146/1 (ehem. sog. ,ArBatisa-
cher").

Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anla3:Nachuntersuchung zu Grabung H50.1997.

GroRRe AufschluR9,9 m2.

Grabungsdauer96.-10.08.1998 (Ch. Dreier).

FV-Nr.: 1997-138.

Vgl. dazu die Auswertung von Grabung H50.1997 in
Teil Il dieser Arbeit.

H52/1.1992 HauptstralRe 52/1
Grube

Lage: Sudlich des Forums (Insula 7), Fist. 5145 (im Rérales
Parkplatzes vor dem Feuerwehrhaus).
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR: Verlegen von Versorgungsleitungen.
Auffindung:Dezember 1992 (K. Hietkamp, W. Zwernemann).

In dem ca. 2,5 m breiten und durchschnittlich 1,2 m

tiefen Leitungsgraben, der von der Hauptstrale bis
zum Feuerwehrhaus gezogen wurde, an der im Ge-
samtplan Riegel angegebenen Stelle als einzigér, mi
groRer Wahrscheinlichkeit romischer Befund eine

nicht ndher zu bezeichnende Grube, die bis unter di

Grabensohle hinab reichte.

Im Fruhjahr 1992 konnte der Bau des neuen Feuer-
wehrhauses, das allerdings nicht unterkellert wurde

bedauerlicherweise nicht von Anfang an beobachtet
werden.

H53.1986 Hauptstral3e 53

Mehrphasige Siedlungsreste (Holzgebaude, Gruben),
Stral3e

Lage: ,Unterstadt” (Insula 10), Flst. 220
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlalR:Neubau eines Wohn- und Geschéftshauses.

Grof3e Aufschlu13,6 m2 und Profilaufnahme.
GrabungsdauerMitte Januar bis Mitte Mai 1986 (K. Hietkamp).

1986 sollte ein ca. 1059 m?2 groRes Areal am Rande
des alten Ortskerns von Riegel, das bis dahin ih-me
rere Kleinparzellen (Anwesen Hauptstrale 53-6), alt
aufgeteilt gewesen war, durch ein Wohn- und Ge-
schaftshaus mit 685 m2 Grundflache neu Uberbaut
werden. Damit hatte sich die seltene Gelegenheit ge
boten, in diesem dicht bebauten Bereich, der anrsons
ten in der Regel nur kleinere Aufschlisse erméglich
eine groRere zusammenhangende Flache archéaolo-
gisch zu untersuchen, die — das &Rt sich nach-heut
gem Kenntnisstand ohne den geringsten Zweifel be-
haupten — das stratigraphisch abgesicherte Rickgrat
der Siedlungschronologie des romischen Riegel hétte
bilden kénnen. Es ist daher hdchst bedauerlich, dafld
die Freiburger Archéologische Denkmalpflege von
diesem Bauvorhaben nur durch einen Zufall erfulsr, a
die Baugrube bereits gro3tenteils ausgehoben vear. E
konnte daher nurmehr eine kleine Flache am Rande
der eigentlichen Baugrube im Bereich der Zuliefe-
rungsrampe des geplanten Lebensmittelmarktes plan-
maRig ergraben werden. Dariber hinaus muf3te sich
die Untersuchung auf die Dokumentation einiger Pro-
filabschnitte und einige fliichtige Beobachtungeimbe
Ausbaggern der Nordwestecke der Baugrube be-
schranken.

Im Rahmen der begonnenen Auswertung dieser Ret-
tungsgrabung lieRen sich insgesamt sechs odemsiebe
rémische Siedlungsphasen (z. T. Bauphasen) heraus-
arbeiten, von denen nur die letzte nur mehr ansatzw
se zu fassen war, und die einen Zeitraum vom vorfla
vischen Siedlungsbeginn bis mindestens nach der
Mitte des 2. Jahrhunderts umfassen. In den meisten
Phasen befinden wir uns mit der Grabungsflache in-
nerhalb von Wohngeb&uden, deren Struktur sich lan-
gere Zeit anscheinend kaum veranderte, was sich etw
daran zeigt, dal3 die Herdstelle iber mehrere Phasen
hinweg an der gleichen Stelle angelegt worden war.
Die erfaRten Geb&ude waren mindestens bis zum be-
ginnenden 2. Jahrhundert reine Holz- bzw. Holzfach-
werkbauten, die zunéchst in Pfostenbauweise, dann a
Schwellrahmenbauten errichtet wurden. Brandschich-
ten, deren exakte Datierung allerdings noch aussteh
deuten darauf hin, dal3 die Bebauung zweimal einer
Brandkatastrophe zum Opfer fiel. Vom ersten Brand
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fanden sich dariber hinaus noch Reste verkohlter
Schwellbalken bzw. Holzdielen eines FuRbodens in
situ.

Im Sudprofil der Baugrube konnte ein langs gesehnit
tenes Teilstiick eines mehrmals aufgehéhten, stellen
weise bis zu 1,2 m machtigen Kieskdrpers einer +6mi
schen StralRe dokumentiert werden, die — wie sizh je
herausstellte — mittig auf die dstliche Schmalsdée
Forumsbasilika zulief (sog. Thermenstralie L 3S).

Literatur: FINGERLIN 1986, 86 ff.

H54/1.1999 HauptstralRe 54/1

Gruben

Lage: Sudlich des Forums (Insula 7), Flst. 5144/1.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anlaf3:Neubau eines Einfamilienwohnhauses.
GroRe AufschlufRca. 140 m2.
Grabungsdauer17.12.1999 (Ch. Dreier).

In der Nordhéalfte der Baugrube in 1,2 m Tiefe ab
GOF drei nicht ndher zu bezeichnende Gruben sowie
eine zwischen 0,6 und 0,9 m breite grabenartigekStr
tur, die mindestens bis 1,7 m Tiefe hinab reicbBieu-
tung nicht mdglich.

H58.1956 Hauptstral3e 58
Mauer

Lage: Sudlich des Forums (Insula 7), Flst. 5139.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3:Bau einer Gartenmauer.
Auffindung:1956 (J. Schneider).

Mindliche Mitteilung A. Knobels, des damaligen
Pachters der Okonomie des Erzbischéflichen Kinder-
heims St. Anton, dal3 1956 beim Bau einer Garten-
mauer zum Nachbaranwesen Hauptstral3e 56 hin, an
deren westlichem Ende, in ca. 1 m Tiefe ab GOF ein
Mauerfundament beobachtet wurde.

Sehr wahrscheinlich handelte es sich dabei um ein
Teilstiick der in Grabung H58.1974/75 nachgewiese-
nen Einfriedung eines mutmalfilichen gallo-rdmischen
Tempelbezirks.

H58.1958 Hauptstral3e 58
Munzfund

Lage: Sudlich des Forums (Insula 7), Flst. 5139 (sudebsts
Okonomiegeb&ude).

Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR: VergréRerung eines Okonomiegebaudes.
Auffindung:1958 (J. Schneider).

Mundliche Mitteilung A. Knobels, des damaligen
Pachters der Okonomie des Erzhischéflichen Kinder-
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heims St. Anton, da 1958 beim Ausheben einer Gru-
be fir einen Stitzpfeiler der genannten Baumafl3nahme
eine Munze gefunden wurde. Nach Bestimmung durch
E. Nuber handelt es sich um einen stark abgegeiffen
Dupondius des Vespasian fur Titus (Milnztyp nicht
naher bestimmbar).

H58.1974/75 HauptstraB3e 58, im Bereich
des Spielplatzes in der Westhalfte des

Grundsticks (Grabung ,Beim Kloster*)
Kastellgraben, Zwischenturm und Backéfen von La-
ger | — Topferéfen — Umfriedung mit Eckgebaude
eines gallo-romischen (?) Tempelbezirks — Stral3e

Lage: Sudlich des Forums (Insula 7 und westlich davdst.
5139.

Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anlaf3: Bau einer Spiel- und Sportplatzanlage des Erzbifichen
Kinderheims St. Anton..

GroRRe Aufschlu3ca. 1430 m2 (verteilt auf mehrere Flachen bzw.
Suchschnitte).

Grabungsdauer:Marz-September 1974; Februar/Marz bzw. Sep-
tember/Oktober 1975 (K. Hietkamp).

Den Beginn der romischen Besiedlung auf dem unter-
suchten Gelande markiert die Errichtung des frivirfla
schen Lagers I. Erfa3t wurden mehrere Abschnitte de
Wehrgrabens (darunter ein Uber 30 m langes Teil-
stuck) in Gestalt eindiossa punicaderen Breite mit
noch max. 4 m und die Tiefe mit max. noch 2 m ermit
telt werden konnte. Von der Lagerumwehrung fanden
sich ferner die vier Pfostengruben mit den Standspu
ren der Holzpfosten eines in der Flache 3,8 x 3,1 m
groRen Zwischenturms sowie Spuren von Lehmpla-
cken des Erdwalls, der nach Aufgabe des Lagers in
den Graben gesturzt wurde. Von der Innenbebauung
des Lagers konnten in dem Grabungsausschnitt ledig-
lich finf in den Boden eingetiefte Backdfen mit tun
dem, Uberwélbtem Feuerungsraum und rechteckiger
Bedienungsgrube aufgedeckt werden. Die GroéRRe der
Ofen (Durchmesser des Feuerungsraums) lag zwischen
1,15 m und 1,6 m. Die Lagerbefunde wurden bereits
von R. ARBkamp ausfihrlich publiziert.

Nach Aufgabe des Lagers wurde das Areal bereits ab
domitianischer Zeit von der sich ausdehnenden Zivil
siedlung genutzt. Ausgegraben wurden vier Topfer-
ofen, die nach Ausweis von Fehlbranden u. a. der
Produktion von Glanztonkeramik dienten, sowie zahl-
reiche Gruben. In einer der Gruben, die den veéeiiill
Kastellgraben tberlagerte, fanden sich auffalleetev
Scherben von mehreren GlasgeféaRen, was an ein Alt-
glasdepot denken laf3t, zumal daneben auch Reste
einer Schmelzofenwand aus verglasten Ziegeln, Glas-
schlacke und Fragmente eines Schmelztiegels gebor-
gen wurden. Alles in allem deutliche Hinweise auf
Glasverarbeitung. Wo sich allerdings die zugehdrige
Werkstatten befanden und zu welcher Straf3e hin sich



diese Bebauung orientierte, konnte mit der Grabung
nicht geklart werden.

Zu einer Ausbauphase der Siedlung gehérte ein etwa
20 m ostlich davon gelegener umfriedeter Bezirky vo
dem die Sudwestecke der Umfassungsmauer mit ei-
nem eingebauten Eckraum untersucht werden konnte.
Dieser Raum diente offensichtlich kultischen Hand-
lungen. So fanden sich in einer Grube im Ful3boden
eingegraben die Reste eines Tieropfers ohne Kopf.
Ebenfalls vergraben war ein Depot aus 15 verbrannte
Altmiinzen (soweit bestimmbar zumeist Pragungen des
Augustus) mit z. T. anhaftenden organischen Resten,
was dafir sprechen kénnte, daf3 die Minzen in einem
Beutel verbrannt, sprich: geopfert, wurden. Dariiber
hinaus kamen unter dem Schutt des Gebaudes zwei
kleine Bronzemesser und mehrere Bronzeltffel zuta-
ge. Das Eckgebaude war sehr wahrscheinlich Teil
eines gallo-romischen (?) Tempelbezirks, der — geht
man von der GroR3e vergleichbarer Anlagen aus — bis
vor an die Sldvicus-Straf3e (Q 10) reichte. AuBerdem
war die Umfassungsmauer auch im Suden und Westen
von StralRenziigen (Q 1W und L 5S) begleitet, deren
Kieskérper ebenfalls erfaldt wurden. Unter diesen
StralRen fand sich ein ca. 3,3-3,5 m breiter undLgut
tiefer, flachsohliger Graben, der von einer Vorging
anlage des Tempelbezirks stammen dirfte.

Noch unklar ist die Datierung der Anlage und ob die
gewerbliche Nutzung des westlich davon gelegenen
Areals damals aufgegeben wurde. Dies wird sich erst
nach einer detaillierten Auswertung der Grabung-beu
teilen lassen. Das Fundmaterial aus einigen Gruben-
verfillungen datiert jedenfalls mindestens bis ia d
Mitte des 2. Jh.

Literatur: Arch. Nachr. Baden 14, 1975, 10 f. — Arch. Nachr.
Baden 26, 1981, 27 f. -s&kAMP 1989, 123 ff.

H58av.1933 Unbebautes Grundstiick Ecke

Hauptstral3e/Usenbergstrale

Mehrphasige Siedlungsspuren (Hofbereich mit Stein-
brunnen, Holzgebaude, Mauer mit Anbau und vorge-
lagerter Portikus)

Lage: Sudvicus, ca. 45 m 6stlich des Mithraums; FIsB41.
Lokalisierungsgenauigkeitth.

AnlaRR: Tiefpflugen auf dem damals noch als Ackerflacheugeten
Grundstuck.

GroRe Aufschluf4s nf

Grabungsdauer20./21.03.1933 (W. Schleiermacher).

Im Spatherbst 1932 und Frihjahr 1933 wurden beim
Tiefpflugen (Rigolen) auf dem damals als Ackerfiéch

(derzeit noch als Garten) genutzten Grundstiick-zahl
reiche Kalkbruchsteine erfafit, die auf im Boden ste

ckendes rémisches Mauerwerk hindeutéf&nzur
Sicherung der Fundstelle wurde deshalb von W.
Schleiermacher in Verbindung mit der zeitgleich
durchgefiihrten Mithraumsgrabung- (J.1933) eine
kleine Sondageflache angelédt. Allerdings be-
schrankte sich die Untersuchung auf die Anlageseine
Planums etwa auf Héhe der Unterkante des festgestel
ten Steinfundaments (M1) und einiger Schnitte.
Anhand der vorliegenden Dokumentation kénnen drei
Phasen sicher unterschieden werden. Altester Baube-
fund war ein lediglich randlich angeschnittenerirste
brunnen aus unbearbeiteten, trocken gesetzten Kalk-
bruchsteinen, in dessen nachster Umgebung eine
Kiesschicht festgestellt werden konnte, die alg- zei
gleiches Laufniveau interpretiert werden kann. Nach
einem Brand, der in unmittelbarer Nachbarschaft
stattgefunden haben dirfte, wurde der Brunnen aufge
geben und zugeschiittet, der ganze Bereich mit Brand
schutt Uberplaniert.

AnschlieBend wurde das Areal zumindest teilweige mi
einem Holzgebaude Uberbaut, von dem sich eine Rei-
he groRRer Unterlegsteine zur Auflage eines Schwell-
balken sowie Reste eines Stampflehmbodens fanden.
Zur jungsten sicher falBbaren Phase gehort ein@ sa.

m breite, grob in Ost-West-Richtung verlaufende
Fundamentstickung, die auf einer Lange von knapp 10
m dokumentiert werden konnte. Sie durfte entweder
die AuRenwand eines vielleicht nur im Untergeschof3
aus Stein errichteten Geb&audes oder eine Hofmauer
getragen haben — eine sichere Entscheidung hiertiber
ist derzeit nicht mdglich. Auf der Sudseite der Miau
befand sich ein kleiner, auf3en 2,1 x 1,5 m messende
Anbau, an den sich zumindest in westlicher Richtung
eine ca. 1,8 m tiefe Portikus anschloR3. Solltewdie
Schleiermacher angefertigte Einmessungsskizze nicht
fehlerbehaftet sein, wich die Orientierung dieses G
baudes bzw. dieser Anlage deutlich von den Ubrigen
bekannten Baufluchten in diesem Siedlungsbereich ab

Literatur: Bad. Fundber. 3, 1933, 56C EIERMACHER 1933, 77
f.; Germania 17, 1933, 129.

H58av.1981* Unbebautes Grundstiick Ecke

HauptstraRe/Usenbergstrale
Streufunde (Keramik)

Lage: Sudvicus, Flst. 5134/1.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

406 |m Bericht von G. Kraft in den Ortsakten Riegetavilie Fund-
stelle als ,Stelle I bezeichnet. Vgl. auch ebck briefliche Mittei-
lung H. Dragendorffs an W. Deecke vom 03.03.1933.

407 Die Sondage wird in der Grabungsdokumentation eSetrha-
chers ,Grabung I* genannt. — Die Lageangabe ,250mdlich vom
Mithreum* (SCHLEIERMACHER 1933, 77) ist falsch! Korrekterweise
handelt es sich um das ehemalige Flst. 5133/2,sea®hl durch
die Angaben auf den zugehorigen Fundzetteln als aducch die
vorliegende Vermessungsskizze Schleiermacherstiggstérd.
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AnlalR: Anlage eines Schachtes im Bereich des Wasseraisses!
zum Einbau einer Wasseruhr.
Auffindung:Mai 1981 (J. Schneider).

Aus dem Aushub des ab GOF ca. 1,5 m tiefen Schach-
tes einige romische Keramikscherben.

H60.1900 Hauptstral3e 60

Minzfunde

Lage: Sudliches Graberfeld?, Flst. 5128.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaB:Bei Gartenarbeiten.
Auffindung:vor 1900 (K. Schumacher).

Im Laufe seiner Grabungstatigkeit im Dezember 1900
in Riegel wurden K. Schumacher zwei Minzen (Préa-
gungen des Vespasian und Hadrian) ausgehéandigt, die
.M Garten* des genannten Grundsticks gefunden
wurden.

Literatur: SCHUMACHER 1901, 8 m. Anm. 5.

H62.1984 Hauptstral3e 62
Streufunde (Keramik)

Lage: Sudliches Graberfeld, Flst. 5127/3.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlalR:Bau des Wohnhauses HauptstraRe 62.
Auffindung:Marz 1984 (H. Stockl, L. Eberenz).

Aus dem Aushub der Baugrube, die nicht beobachtet
werden konnte zahlreiche Keramikscherben. Die
Scherben lagen z. T. in einem ,stark aschigen” Bode
Méglicherweise wurden beim Ausbaggern rémische
Brandgraber angeschnitten.

H63.1943* Erzbischofliches Kinderheim St.
Anton (Hauptstral3e 63), im Bereich des

Flachbaus in der Siidwestecke des Geldandes
Munzfund

Lage: Sudvicus, Flst. 277/1.
Lokalisierungsgenauigkeittl.
AnlaRR: Bei Gartenarbeiten.

Auffindung:1943 (G. Kraft).

In dem damals noch als Gartenflache genutzten Be-
reich wurde beim Umspaten ein As des Hadrian (?)
gefunden.

Literatur: Bad. Fundber. 17, 1941-47, 337. — FMRD 11,2 (Sidba
den) 2058, 236.
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H63.1974a Erzbischofliches Kinderheim St.
Anton (HauptstraRe 63), Flachbau in der

Sudwestecke des Gelandes
Gruben, Grabchen

Lage: Sudvicus, Flst. 277/1.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anlal3:Bau des genannten Geb&udes.
GroRe Aufschlufica. 38 m2.
GrabungsdauerMarz 1974 (K. Hietkamp).

Im Rahmen einer baubegleitenden Untersuchung wur-
den im Bereich der Baugrube zwei kleinere Teilfla-
chen untersucht, in der mehrere Gruben (daruntgdr au
eine Latrine) sowie ein mdgliches Schwellbalkengrab
chen freigelegt wurden.

Literatur: Fundber. Baden-Wiirttemberg 7, 1982, 354 f. — Fandb
Baden Wurttemberg 12, 1987, 596 f.

H63.1974b Erzbischofliches Kinderheim St.
Anton (Hauptstral3e 63), Flachbau im Sudteil

des Grundstuicks
Steinbrunnen, Gruben

Lage: Sudvicus, Flst. 287 bzw. 288.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anla3:Bau des genannten Gebaudes.

GrolRRe AufschluRca. 384 m2 (Baugrube).
GrabungsdauerMarz/April 1974 (K. Hietkamp).

Im Rahmen einer kleinen Notgrabung fand sich in der
Westhélfte der Baugrube aufRer einigen Gruben auch
ein Steinbrunnen mit einem Schachtdurchmesser von
ca. 1,2 m, der bis zu einer Tiefe von 8 m unter GOF
ausgegraben werden konnte. Sein unteres Ende war
auf diesem Niveau allerdings noch nicht erreichdgr D
Brunnen wurde nach Abschlu? der Bauarbeiten kon-
serviert.

H63.1977 Erzbischofliches Kinderheim St.

Anton (Hauptstral3e 63), nérdliches Gebaude
Streufunde (Keramik)

Lage: ,Unterstadt” (Insula 12), Flst. 277/1.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlalR:Neubau des Nordfligels des Geb&udes.
GroRe Aufschlufunbekannt.
GrabungsdauerNovember 1977.

Im Fundmagazin des LDA Freiburg fanden sich einige
kleinere Keramikkomplexe, die anscheinend im Rah-
men einer kleineren baubegleitenden Untersuchung
geborgen wurden. Die Angaben auf den Fundzetteln
beziehen sich auf gezeichnete Profile. Eine Gradung
dokumentation war jedoch nicht mehr auffindbar.



H71.1980 Hauptstral3e 71
Brandgraber

Lage: Sudliches Graberfeld, Flst. 8892 (vormals 8894).
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3:Bau des Wohnhauses HauptstraRe 71.

Auffindung: Ende September/Anfang Oktober 1980 (K. Hietkamp,
R. AlRkamp).

Im Zuge einer baubegleitenden Beobachtung konnten
in der Osthalfte der Baugrube, wo mit der Baugruben
sohle der anstehende L6R erreicht war, zwei Gruben
festgestellt werden, bei denen aus Zeit- und mbehc
Kostengrinden auf eine Untersuchung verzichtet wur-
de.

Einige Tage spater, wohl als man zur Anlage der Fun
damente etwas tiefer gegangen war, fand der ehren-
amtliche Mitarbeiter G. Flemming (Hecklingen) an
drei verschiedenen Stellen Reste romischer Brandgra
ber. Von den Grabgruben war anscheinend jeweils nur
noch eine flache Mulde mit Brandschuttverfullunglun
etwas Leichenbrand erhalten, so dalR die Bestattungs
art nicht mehr angegeben werden kann. Auch bei dem
geborgenen Fundmaterial kam es zu Vermischungen.
Soweit die Grabinventare zu rekonstruieren waren,
wurden sie R. ARBkamp mittlerweile vorgelegt.

Literatur: Fundber. Baden-Wirttemberg 10, 1985, 567 f. m. Taf
66B; 69A.

HaflerstraRe (HA)

HA.1938 Hofgrundstiick westlich des Fried-
hofs (Flst. 4197)

Streufunde (Keramik)

Lage: Nordwestvicus, Flst. 4197.
LokalisierungsgenauigkeitV.

AnlaR3: Gelandebegehung.
Auffindung:Oktober 1938 (A. Eckerle).

Bei einer Begehung des damals noch als Ackerflache
genutzten Grundstiicks wurden zahlreiche rémische
Streufunde aufgesammelt.

Literatur: Bad. Fundber. 15, 1939, 26.

HA.1939a Unbebautes Gartengrundstiick im
Bereich Ecke Forchheimer Stra-

Be/HéaflerstralRe (Flst. 4907/6)
Kastellgraben von Lager I, Steinbrunnen, Gruben

Lage: Insula 1, Fist. 4907/6 (zu ehem. Viehmarkt-Geléandgem.
sog. ,Schulhausneubau-Gelande®)

Lokalisierungsgenauigkeittb.

AnlaB: Suchschnitt im Vorfeld des damals in diesem Béreic
geplanten, wegen des Krieges aber nicht verwirtdictSchulhaus-
Neubaus.

GroRRe AufschlufRca. 15 m2.
Grabungsdauerca. 01.-08.12.1939 (R. Nierhaus).

Im noérdlichen Abschnitt des Sondageschnitts
(=Schnitt 1) wurde ein Spitzgraben mit steil aleal

der AuBBenseite und etwas flacher ansteigender innen
seite angeschnitterioésa punica Der Graben wurde
von Schichten Uberlagert, die als Haus- oder Hof-
schichten einer spateren Besiedlungsphase zu liaterp
tieren sind. Dadurch haben sich seine urspriingliche
MalRe relativ gut konserviert. Seine Breite betrigy h
gute 7 m, und er war ca. 2 m tief. Die Grabenstage

bei 3 m unter GOF. Trotz seiner charakteristischen
Form wurde der Befund aber damals nicht als Kastell
graben erkannt. Der Graben gehort zum frihflavische
Lager |, wo er dessen Nordseite markierte.

Im Sidteil des Grundstiicks wurde ein au3ergewdhn-
lich gro3er Steinbrunnen mit einem Innendurchmesser
von knapp 3 m durchschnitten. Auch der Brunnen-
kranz aus trocken gesetzten Kalkbruchsteinen war
entsprechend machtig. Seine Breite betrug 0,6 m. De
Brunnen konnte bis zu einer Tiefe von 3,3 m ab GOF
ausgegraben werden, wobei aus seiner Verfillung
reichlich Keramikscherben und Tierknochen geborgen
wurden.

Literatur: Bad. Fundber. 16, 1940, 27 f.

HA.1939b Unbebautes Gartengrundstiick im
Bereich Ecke Forchheimer Stra-
Re/Hé&flerstralRe (Flst. 4907/7)

Kastellgraben, Gruben

Lage: Insula 1, Fist. 4907/7 (zu ehem. Viehmarkt-Gelandgem.
sog. ,Schulhausneubau-Gelande®)

Lokalisierungsgenauigkeittb.

AnlalR: Suchschnitt im Vorfeld des damals in diesem Beéreic
geplanten, wegen des Krieges aber nicht verwirtdictSchulhaus-
Neubaus.

GrofR3e Aufschlufica. 10 m2.

Grabungsdauerca. 08.-11.12.1939 (R. Nierhaus).

Innerhalb des Ostprofils des Suchschnitts (=Schnitt
2)*%® zeichnete sich vermutlich ein randlich ange-
schnittener Grabenkopf des in AufschluR HA.1939a
erfa3ten Kastellgrabens ab. Allerdings war dieser
Bereich durch eine spatere Grube gestort, weshalb d
in Frage kommende Befund nurmehr ausschnitthaft zu
beobachten war. Immerhin kann definitiv ausgesehlos
sen werden, dal3 der Graben hier in voll ausgepragte
Form durchzog — ein Befund, der durch die Bohrun-
gen G. Gassmanns von 1991 bestatigt werden konn-
te’® Es dirfte sich durch die Grabenunterbrechung
das Nordtor von Lager | abzeichnen.

Literatur: Bad. Fundber. 16, 1940, 27 f. INEERLIN 1991, 119.

408 Das Westprofil wurde in diesem Bereich nicht gelaeét.
409 Bericht G. Gassmann vom Oktober 1991 in den OAy&ie
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HA.1944 HaflerstraRe, auf Hohe des Anwe-

sens HaflerstralRe 4
StralRe

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8586.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3: Anlage eines Panzergrabens.

GroRe Aufschlul@Profilaufnahme.
Grabungsdauer09.09. bzw. 21.10.1944 (E. Ruf).

Bei der Anlage eines Panzergrabens um Riegel im
Herbst 1944 wurde auch die Trasse der Kaiserstuhl-
Nordrand-StraBe durchschnitten. Trotz der widrigen
Umstdnde wurden beide Gegenprofile sorgféltig do-
kumentiert. Die StraRe bestand hier aus einem,Ba. 5

6 m breiten und stellenweise noch bis zu 0,9 m méach
tigen Kieskorper, der mehrmals aufgehéht worden zu
sein schien. Auf der Sudseite wurde die Stralle von
einem ca. 1,2 m (?) breiten Graben begleitet, desse
Sohle etwa 0,5 m unter die Unterkante des Stral3en-
kérpers hinab reichte.

HA.1960 HaflerstraRe, auf Hohe des Anwe-

sens Haflerstralle 1
Streufunde (Keramik)

Lage:Insula 1, Flst. 8586.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR3: Verlegen von Kanalisationsrohren.
Auffindung:April 1960 (P. Monski).

Aus der Grabenwand des Leitungsgrabens einige Ke-
ramikscherben.

HA.1969a HaflerstraRe, auf Hohe des An-

wesens Héaflerstralle 2
Gruben

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8658.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anlaf3: Kanalisationsbauarbeiten.

GroRe AufschluProfilaufnahme.
Grabungsdauer21.11.1969 (K. Hietkamp).

Im Zuge baubegleitender Untersuchungen beim Ver-
legen von Kanalisationsrohren im damaligen Neubau-
gebiet ,Hinterem Kéappele* konnten in den Profilwan-
den des Arbeitsgrabens vor dem Anwesen
HaflerstralRe 2 mehrere Gruben beobachtet werden,
die nach Ausweis des geborgenen Fundmaterialin di
rémische Zeit gehdren. Zur Funktion der Gruben las-
sen sich keine Angaben machen.

HA.1969b HaflerstraBe, Hohe Einmiindung
RomerstralRe
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Stral3e, Weg

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8658.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaRR: Kanalisationsbauarbeiten.

Grof3e AufschluRProfilaufnahme.
Grabungsdauer21.11.1969 (K. Hietkamp).

Im Zuge baubegleitender Untersuchungen beim Ver-
legen von Kanalisationsrohren im damaligen Neubau-
gebiet ,Hinterem Kappele" konnte im genannten Be-
reich randlich der Kieskdrper der Kaiserstuhl-
Nordrand-Stra3e sowie vermutlich eines nach Suden
abzweigenden Weges festgestellt werden. Da nur ein
kurzer Langsschnitt durch die Wegtrasse dokumentier
werden konnte, lassen sich zur Breite des Wegeg kei
Angaben machen. Die Kieslage war etwa 0,1-0,2 m
méachtig und lag auf einer alteren Brandschuttplanie
auf.

HA.1969c¢

Flst. 8575
StralRe

HaflerstraRe, Hohe Waesthalfte

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8658.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anlaf3: Kanalisationsbauarbeiten.

GroRe AufschluProfilaufnahme.
Grabungsdauer21.-28.10.1969 (K. Hietkamp).

Im Zuge baubegleitender Untersuchungen beim Ver-
legen von Kanalisationsrohren im damaligen Neubau-
gebiet Hinterem Kappele* konnte westlich des
Wohnhauses HaflerstraRe 8 auch ein kompletter Quer-
schnitt durch den StraRenkdrper der Kaiserstuhl-
Nordrand-StraBe aufgenommen werden. Die Stral3e
hatte hier eine Breite von etwa 5,8 m und bestarsd a
einer bis zu 0,5 m machtigen Kiespackung. Bei einer
leichten muldenférmigen Vertiefung auf der Sudseite
kénnte es sich um die Reste eines Stralengrabens
handeln.

HA.1990 Unbebautes Gartengrundstick
Ecke Haflerstral3e/Wilhelm-Meyer-Strale
(Flst. 4939/2)
Gebéaudespuren

Lage: Nordwestvicus, Flst. 4939/2.

Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR: Bohrungen zur Rekonstruktion des Grabenverlaufs vo
Lager I.

Auffindung:April 1990 (G. Gassmann).

Im Zuge der Bohrungen G. Gassmanns zur Rekon-
struktion des Grabenverlaufs von Lager | ergab sich
mit Bohrprofil N**° auf dem genannten Grundstiick
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folgende Situation: ,Hier trafen mehrere Bohrkerne
unterhalb von 1 m Tiefe [ab GOF; der Verf.] auf-gro
Bere Steine, Ziegel und Mortel, die nicht durchbohr
werden konnten®! Der Befund 4Rt auf Geb&udereste
schlieen.

HA.1994a HéaflerstralRe, Hohe Ostteil Flst.

4907/4 (Anwesen Haflerstralle 1)
Steinkeller

Lage:Insula 1, Flst. 8586.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR: Kanalisationsbauarbeiten.
Auffindung:Mitte Marz 1994 (Ch. Dreier).

Bei Kanalisationsbauarbeiten in der Héaflerstrale wu
de in dem genannten Bereich durch den Leitungsgra-
ben ein rdmischer Steinkeller angeschnitten, der we
gen zweier bereits laufender Notgrabungen
(- H38.1994, S9.1994) leider nur flichtig beobachtet,
nicht aber dokumentiert werden konnte.

HA.1994b Unbebaute Ackerflache 6stlich

des Anwesens Haéflerstral3e 2 (Flst. 4196)
Gruben

Lage: Nordwestvicus, Sudteil FIst. 4196.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anla3: Bohrungen zur Such nach dem weiteren Verlauf das K
tellgrabens von Lager Il.

Auffindung:Mai 1994 (G. Gassmann).

Sonstiges:Romische Zeitstellung ist nicht vollig gesicheater
wahrscheinlich.

Im Rahmen der Such nach dem weiteren Verlauf des
in Aufschlul F.1994 festgestellten Spitzgrabensdeur
auch im Sidteil des genannten Grundstiicks entlang
der o6stlichen und westlichen Grundstiicksgrenze je-
weils eine Bohrprofilrein®? gesetzt, die zwar nicht
den Nachweis des Grabens, jedoch von zwei oder drei
Gruben erbrachte.

HA2.1968 Haflerstrale 2
Holzgebaude, Latrine, StralRe

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8584.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaR:Bau des Wohnhauses Haflerstralle 2.
Grof3e Aufschlufica. 101 m2.
Grabungsdauer30.07.-01.08.1968 (S. Unser).

Bei einer Baugrubenuntersuchung, die sich leidér au
die Profilwande und die Baugrubensohle beschréanken

“1Epd.
412 Bohrung Il bzw. IX (Bericht G. Gassmanns vom 191884 in
den OA Riegel).

muf3te, fanden sich in 1,1 m Tiefe unter GOF Reste
zweier ca. 0,5 m breiter Trockenfundamente zur Auf-
lage von Schwellbalken, die zur Vorderfront bzw.
einer Zwischenwand eines zur Kaiserstuhl-Nordrand-
StralRe hin orientierten Gebaudes gehorten. In beide
Raumen liel3en sich mehrschichtige Stampflehmbéden
nachweisen; im Ostlichen Raum dariiber hinaus eine
ebenerdige Feuerstelle in Form einer kreisrundeh, a
Grobkies aufgestrichenen, stark eingebrannten Lehm-
platte von 0,9 m Durchmesser.

Das Fundament der Zwischenwand Uberlagerte rand-
lich eine &ltere Latrinengrube. Eine weitere Grube,
moglicherweise eine Pfostengrube, wurde vom
StampflehmfulRboden des Gebaudes lUberdeckt.

Im Sudprofil der Baugrube zeichnete sich der Kies-
korper der Kaiserstuhl-Nordrand-Straf3e ab.

HA4.1944* HaflerstralRe 4
Streufunde (vorwiegend Keramik)

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8577.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3:Beim Anlegen eines Panzergrabens.
Auffindung: September 1944 (E. Ruf).

Bauschutt und Funde (hauptsachlich Keramikscher-
ben) ,in groRer Menge im ganzen Graben*.

Literatur: Bad. Fundber. 18, 1948-50, 271.

HA4.1980 Haflerstrale 4
Streufunde (Keramik)

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8577.

Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlaf3: Bau eines Einfamilienwohnhauses.

Auffindung:1980 (J. Schneider).

SonstigesDas Wohnhaus ist auf der Digitalen Flurkarte desas
lichen Vermessungsamtes Emmendingen (Stand: Okt2be0)
noch nicht eingetragen.

Vom Aushub etwas Keramik.

HA6.1973 HaflerstraRe 6 bzw. 6a
Streufunde (Keramik)

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8576 bzw. 8576/1.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3:Bau eines Doppelhauses.
Auffindung:Juni 1973.

Vom Aushub der Baugrube einige wenige Keramik-
scherben.
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HA8.1933* Haflerstrale 8
Streufunde (Keramik)

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8575 (Westhalfte des Grurmat)i
LokalisierungsgenauigkeitV.

AnlalR:Beim Anlegen von Baumldchern.
Auffindung:Marz/April 1933 (W. Schleiermacher).
Sonstigesvgl. auch Fundstelle FR3.1933.

Aus dem Aushub frisch geoffneter Baumlocher zur

Pflanzung von Obstbaumen einige Keramikscherben.
Literatur: SCHLEIERMACHER1933, 77.

HA8.1969 Haflerstralke 8
Gruben

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8575 (Westhalfte des Grurmat)i
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaRR: Kanalisationsbauarbeiten.

Grof3e AufschluRProfilaufnahme.

GrabungsdauerOktober 1969. (K. Hietkamp).

Im Zuge baubegleitender Untersuchungen beim Ver-
legen von Kanalisationsrohren im damaligen Neubau-
gebiet . Hinterem Ké&ppele* konnten im genannten

Bereich mehrere Gruben beobachtet und dokumentiert
werden. Zur Funktion der einzelnen Gruben liel3en
sich keine Hinweise finden.

HA8.1976 Haflerstralke 8

Gruben

Lage: Nordwestvicus, Flst. 8575 (im Bereich des Wohnkals
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlaf3: Bau des Wohnhauses Héflerstra3e 8.
Auffindung:Dezember 1976 (K. Hietkamp).

In der nicht sehr tief reichenden Baugrube konnten
einige Gruben beobachtet werden, auf deren Doku-
mentation jedoch verzichtet wurde.

Herrengasse (HE)

HE11.1995 Herrengasse 11
Steinbrunnen, Gruben

Lage: ,Unterstadt” (Insula 19), Flst. 49.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anlaf3:Neubau eines Dreifamilienwohnhauses.
GroRe AufschluProfilaufnahme.
Grabungsdauer06./07.03.1995 (Ch. Dreier).

Da das Grundstiick durch die vormalige Bebauung
bereits grotenteils unterkellert gewesen war, t@nn
sich die Untersuchung der Baugrube auf die Doku-
mentation der Profilwande beschrénken. Aus bautech-
nischen Grinden waren jedoch nur die nérdliche und
Teile der westlichen Baugrubenwand zuganglich.
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In der Nordostecke der Baugrube fand sich ein rand-
lich angeschnittener Steinbrunnen, der max. nodh 0,
m in die Baugrube hinein ragte. Der 0,3 m breite
Brunnenkranz bestand aus unbehauenen, trocken ge-
schichteten Kalkbruchsteinen. Der Durchmesser des
Brunnenschachtes betrug ca. 0,9 m. Im aufgeschlosse
nen Abschnitt war er mit dicht gelagerten Kalkbruch
steinen verfullt. Darlber hinaus waren in den Reofi
auch einige Gruben (darunter eine Latrine) sichtbar
die bis unter die Baugrubensohle in 2 m Tiefe ab-GO
hinab reichten. Reste der Schichtenfolge in diesem
Bereich konnten wegen der zahlreichen (auch spate-
ren) Bodeneingriffe nurmehr in kleinen Ausschnitten
erfal3t werden, und sind deshalb nur schwer deutbar.
Bebauungsspuren lieBen sich nicht nachweisen.

HE12.1921* Herrengasse 12
Mauer, Mihlstein

Lage: ,Unterstadt” (6stlich Insula 18), Flst. 64.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3: Anlage einer Jauchegrube.
Auffindung:etwa 1921 (G. Kraft)

Mindliche Mitteilung an G. Kraft, dal3 hinter dem
damaligen Haus Herrengasse 12 bei der Anlage einer
Jauchegrube in 0,8-1 m Tiefe ab GOF ein Mihlstein
und Keramikscherben (darunter auch Terra Sigillata)
gefunden wurden. Der Miihlstein war aus Buntsand-
stein, maf3 0,48 m im Durchmesser und bildete einst
den oberen Teil einer Handmihle. Daneben zeigte
sich eine grob in Nord-Sid-Richtung (,senkrecht zur
StralRe”, gemeint ist hier die Herrengasse) vertalde
Mauer Kalkbruchsteinen im Moértelverband. Wegen
der Lage der Fundstelle im mittelalterlichen Ortske
ist die rdmische Zeitstellung der Mauer nicht gesi-
chert. Die mittelalterliche Herrengasse und dieifbm
sche UnterstadtstraBe (L 2S) KIE12.1995) lagen in
diesem Bereich mit fast identischer Fluchtrichtung
unmittelbar nebeneinander.

Literatur: Germania 15, 1931, 276. — Bad. Fundber. 2, 1929-32
385.

HE12.1995 Herrengasse 12
Holzgebaude, Mauer, Stralle

Lage: ,Unterstadt” (dstlich Insula 18), Flst. 64.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anlaf3:Neubau eines Wohnhauses.

GroRe AufschluProfilaufnahme.
Grabungsdauer02.-08.05.1995 (Ch. Dreier).

Bei einer Baustellenuntersuchung konnte die wéwlic

Baugrubenwand vollstandig dokumentiert und ein
Teilstiick der sidlichen Baugrubenwand beobachtet
werden. Im Westprofil zeigte sich 0,5 m unter GOF



ein aus Kieslagen, Sandschichten und L6RBlehmplanien
mehrschichtig aufgebauter StraBenkérper, der eine
Breite von mind. 6 m besafl3 und max. (noch?) 0,8 m
machtig war. Der Verlauf dieser Stral3e laft sich nu
grob mit Ost-West angeben, da insbesondere die ostl
che Baugrubenwand nicht dokumentationsfahig war.
Nach Suden hin wurden nurmehr randlich erfal3te
Spuren einer unmittelbar an die Straf3e anschlieftend
Bebauung festgestellt. Diese bestand zunachst aus
Holz- bzw. Holfachwerk, spéater aus Stein. Von der
Holzbebauung waren vor allem die charakteristischen
Baugrundplanien bzw. Stampflehmbéden erhalten.
Von der nachfolgenden Steinbebauung zeugte noch
ein Mauerausbruchgraben, dessen Breite im Sohlbe-
reich auf ein urspringlich ca. 0,75 m breites Funda
ment schlieBen [aRt. Im Norden war die Situation
dagegen nicht mehr zu klaren, da hier durch gref3fla
chige Stérungen bereits der nérdliche StralRenrand
nicht mehr erfaf3t werden konnte.

KapellenstralRe (K)

K.1988* Kapellenstral3e, auf Hohe Einmin-

dung in die Forchheimer Stral3e
Streufunde (Keramik)

Lage: Forum (Insula 6), Flst. 4915.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3: Verlegen von Wasserrohren.
Auffindung:Juni 1988 (M. Michels).

Im Leitungsgraben an der angegebenen Stelle sehr vi
Keramik.

K1.1971* Kapellenstral3e 1
Steinbrunnen oder Zisterne, Gruben

Lage: Forum (Insula 6), Fist. 5146/4.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3:Bau eines Wohn- und Geschéftshauses.
GrolRRe AufschlufRca. 351 m2 (Baugrube).
Grabungsdauer18.07.1971 (H. Kilchling).

Bei einer Baustellenuntersuchung wurden auch einige
romische Befunde leider nur flichtig dokumentiert.
Zumeist handelte es sich dabei um Gruben, darunter
auch eine urspringlich holzverschalte Latrine (oder
ein Brunnen?). Wichtigster Befund aber war ein
Brunnen oder eine Zisterne mit annédhernd quadrati-
schem, 0,8 x 0,85 m messendem Schacht, der von
einem 0,3 m breiten Steinmantel aus trocken gesetzt
Kalkbruchsteinen eingefal3t war. Der Brunnen wurde
in ca. 1 m Tiefe ab GOF angetroffen. In ca. 5 nfélie
erweiterte sich sein Schacht trichterférmig aufeein
Breite von ca. 1 m. Ob sich diese Erweiterung weite
fortsetzte, wurde leider nicht festgehalten. Ineein
Tiefe von ca. 6,1 m ab GOF wurde nicht weiter gegra

ben. Ob auf diesem Niveau die Sohle der Anlage er-
reicht war, bleibt aber ungewi3. Bedauerlicherweise
wurde die Position des Brunnens nicht eingemessen,
so daR eine Kartierung nicht mehr mdglich ist. Uber
die Schichtverhaltnisse laf3t ebenfalls nichts sagen

K2.1939 Kapellenstral3e 2
Mauern

Lage:Insula 2, Flst. 4929.
LokalisierungsgenauigkeitV.
AnlaRR: Gartenarbeit/Pfliigen.
Auffindung:vor 1939 (R. Nierhaus).

Wahrend seiner Grabungstatigkeit im Novem-
ber/Dezember 1939 in Riegel erhielt R. Nierhaus von
den damaligen Grundstiicksbesitzern die Mitteilung,
daR ,sie in den Garten und Ackern unmittelbar west-
lich der evangelischen Kirche beim Graben und Pfli-
gen auf Mauern gestol3en“ seien. Diese Angabe be-
zieht sich  mdglicherweise auch auf die
Nachbargrundstiicke Flst. 4907/5 und 4932.

K2.1979 Kapellenstral3e 2
Siedlungsreste (Schichten, Estrich)

Lage:Insula 2, Flst. 4929.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR:Bau des Wohnhauses Kapellenstral3e 2.
Auffindung:Mai 1979 (R. Dehn).

Bei einer Durchfahrt durch Riegel konnte R. Dehn in

einer Profilwand der genannten Baugrube ein romi-
sches Schichtenpaket beobachten. An einer Stelle
zeigten sich Reste eines Kalkmortelestrichs. Im-Aus

hub lagen zahlreiche Keramikscherben. Da die Bau-
malnahme, deren Meldung unterblieb, schon weit
fortgeschritten war, mufRte auf eine Dokumentation

verzichtet werden.

K5.1999 Kapellenstral3e 5
Mauern

Lage: Forum (Insula 6), Fist. 5146/3.

Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaRR: Geoelektrische Prospektion im Zusammenhang mit Gra
bung H50.1997.

GrolRe der untersuchten Flach@0 mz.

Auffindung:19.01.1999 (Ch. Hubner).

Mit Hilfe der geoelektrischen Prospektionsmethode
lieBen sich im Garten des Anwesens Kapellenstral3e 5
insgesamt vier parallel in Grobrichtung Nord-Sid
verlaufende Anomalien feststellen, die als Maueeziig
bzw. Mauerausbruchgrében interpretiert werden kon-
nen. Es handelt sich dabei um Teile der Randbebau-
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ung des nordlich an die Forumsbasilika sich ansehli
Benden Forumsplatzes.

K9.1931 Kapellenstral3e 9
Mauer

Lage:Insula 3?, Flst. 4921.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3:Bau des Wohnhauses Kapellenstrale 9.
Auffindung:1931 (R. Nierhaus).

Wahrend seiner Grabungstatigkeit im Novem-
ber/Dezember 1939 in Riegel erhielt R. Nierhaus von
der Ehefrau des damaligen Grundstlickbesitzers den
Hinweis, daf3 ,beim Hausbau 1931 eine Mauer gefun-
den wurde, auf der heute die Terrasse (an der Béidse
des Hauses) steht". Darliber hinaus konnten sehr vie
Keramikscherben aufgesammelt werden.

K11.1994 Kapellenstrafl3e 11
Westtor von Lager |

Lage:Flst. 4924.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaR3: Bau eines Einfamilienwohnhauses.
GrofR3e Aufschlufica. 98 m2.
Grabungsdauer03.-10.03.1994 (Ch. Dreier).

Im Rahmen einer Baustellenuntersuchung konnten auf
der Baugrubensohle (180,93 m 4. NN. = 2,18 m unter
GOF) Reste der Pfostenstellungen der nérdlichen
Torwange und der Mittelpfosten der Tordurchfahrt de
porta principalis sinistravon Lager | nachgewiesen
werden. Die Dokumentation muf3te sich aus Zeitgrin-
den auf den durch die Baugrube aufgeschlossenén Tei
des Tores beschrénken, da parallel dazu noch eine
weitere Grabung lief (H38.1994).

Zur nordlichen Torwange gehérten insgesamt noch
sechs paarweise angeordnete Pfosten. Die Pfostengru
ben reichten nurmehr wenige Zentimeter unter das
Niveau der Baugrubensohle hinab und besal3en einen
Durchmesser von 0,8-1 m. In vier Fallen waren noch
ganz schwach die quadratischen Standspuren der Pfos
ten mit Kantenldngen von ca. 0,38 m erkennbar. Ana-
log zu Toranlagen anderer Kastelle durfte hinter de
beiden zur Durchfahrt hin gelegenen Pfostenpaaren
jeweils mindestens ein weiterer Pfosten gestanden
haben. Da diese mdglicherweise etwas weniger einge-
tieft waren, kénnten sie beim Ausbaggern der Baugru
be unerkannt zerstort worden sein. Das Frontmalf3 der
Torwange betrug 4,1 m.

Die Mittelpfosten der Tordurchfahrt besalien — sbwei
ihre Standspuren erhalten waren — einen runden-Quer
schnitt und waren mit einem Durchmesser von 0,29 m
etwas kleiner. Sie waren in ca. 0,45-0,55 m grol3e
Einstellgruben eingelassen. Die Breite der noreiich
Tordurchfahrt betrug 2,5 m. Spiegelbildlich vervoll
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standigt ergibt sich somit fir die Gesamtbreite des
Tores ein Wert von ca. 13,4 m.

Literatur: DREIER1994, 111.

KehnerstralRe (KE)

KE.1979 KehnerstraRe, HOhe Anwesen

Kehnerstralie 6
Streufunde (Keramik)

Lage: ,Unterstadt” (Insula 21?), hier: Flst. 1/1.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaB: Kanalisationsbauarbeiten.
Auffindung:August 1979 (L. Eberenz).

Im Fundmagazin des LDA Freiburg fand sich eine

Schachtel mit Keramikscherben, die bei Kanalisati-

onsbauarbeiten an der genannten Stelle gefunden
wurden. Ein Fundbericht mit ndheren Angaben zu den
Befundzusammenhéngen liegt nicht vor.

KE23.1959 Kehnerstralle 23

Gruben

Lage: Sudvicus, Flst. 9886.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anlal3: Bau des Kindergartens.

GroRRe AufschlufProfilaufnahme.
Grabungsdauer04.08.1959 (S. Unser).

Die Meldung des Bauvorhabens erfolgte zu spat, so
dalR mit dem Bauen bereits begonnen worden war, als
die Beobachtung der Baugrube erfolgte. Aus diesem
Grunde konnte nurmehr ein Teilstick des Sudprofils
dokumentiert werden. Dort fanden sich im anstehen-
den L6R drei nicht nédher zu bezeichnende Gruben, di
alle mit Brandschutt verflllt waren. Nur aus einer
Grube konnten allerdings auch einige Keramikscher-
ben geborgen werden. Im Aushub der Baugrube fan-
den sich weitere Scherben.

KirchstraRe (KI)

KI9.1996 Katholische Pfarrkirche St. Martin

(KirchstralRe 9)
Spuren von Holzbauten

Lage: ,Unterstadt” (Insula 18), Fist. 102.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaR: Erneuerung und Erweiterung der Heizung.
GroRe Aufschlufica. 3,75 m2.
GrabungsdauerFruhjahr 1996 (Ch. Maise).

Bei der Untersuchung der insgesamt finf angelegten
Bauschachte, von denen jeweils Profilwédnde und



Sohle dokumentiert werden konnten, fanden sich ne-
ben Resten von Vorgangerbauten der Kirche St. Mar-
tin in zwei der Schachte auch Spuren rémischer Holz
bebauung. So konnten etwa zwei Ubereinander
liegende FuBbéden (Mértelestrich, Stampflehmboden)
festgestellt werden. Ferner eine ebenerdige Hdlglste
bestehend aus einer verziegelten Lehmplatte, dde b
eine Kiesunterlage als Warmespeicher gestrichen
worden war.

Literatur: CH. MAISE, Vorgangerbauten der Kirche St. Martin in
Riegel, Kreis Emmendingen. Arch. Ausgr. Baden-Wiintberg
1996, 291.

KI22.1950 Kirchstral3e 22
Streufund (Keramik)

Lage: ,Unterstadt” (dstlich Insula 18), Flst. 96.
LokalisierungsgenauigkeitV.

Anlal3: Anlage einer Jauchegrube.
Auffindung:Januar 1950 (R. Meyer, Ch. Dreier).

Unter den Fundsticken der Riegeler Rathaussamm-
lung befindet sich auch ein fast vollstéandig esdradts
Sigillata-Schéalchen Drag. 27 mit Bodenstempel ,OF
GER" und Graffito ,.X" auf der Unterseite. Dazu fand
sich in einem Notizbuch aus dem Nachla3 von R.
Meyer (Riegel) ein Eintrag mit Angabe der oben ge-
nannten Fundumstande.

LeopoldstralRe (L)

L23.1944 Leopoldstralie 23

Streufunde

Lage:an der Ausfallstrafe zum Vicus Lahr-DinglingerstF1277.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3: Anlage eines Panzergrabens.

Auffindung:September 1944 (E. Ruf).

An der bezeichneten Stelle fanden sich auf einer L&
ge von 13 m und in einer Tiefe von 1,6-2 m ab GOF
zahlreiche Keramikscherben, mehrere Melonenperlen
und kleine Bronzefragmente. Ein Befundzusammen-
hang wurde nicht Uberliefert.

Literatur: Bad. Fundber. 18, 1948-50, 272 f.

L27.1944 LeopoldstralRe 27
Gruben, Sreufunde

Lage: Nordostlich des Nordvicus, Flst. 4233.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3: Anlage eines Panzergrabens.
Auffindung:September 1944 (E. Ruf).

Im Bereich der damals ebenfalls nachgewiesenen
Spatlaténesiedlufif fanden sich an der bezeichneten
Stelle im Panzergraben auch einige rémische Gruben
sowie eine ganze Reihe sicher vorflavisch (claddisc
neronisch) zu datierender Keramikscherben, deren
Befundzusammenhang jedoch nicht geklart ist.

Literatur: Bad. Fundber. 18, 1948-50, 262 f.; 272. — Bad dben
19,1951, 209 f.

Romerstralle (R)

R.1900* RoOmerstral3e
Siedlungsspuren

Lage: wohl hauptséchlich im Bereich nérdlich von Insdland 8,
verschiedene Flst. (unbekannt).

Lokalisierungsgenauigkeit/.

AnlaR: Arch&ologischer Survey ,zur Feststellung des tdtes
Besiedlungsbildes von Riegel und Umgebung*.

GroRRe Aufschlu3:Suchschnitte, Ausdehnung und GréRe unbe-
kannt.

Grabungsdauerwahrend 10 Tagen im Dezember 1900 (K. Schu-
macher).

Auf Ackern nordlich und stdlich ,, des nach der Btat

on fuhrenden Weges (...) herab bis gegen die Kaiser
stuhlbahn zu“ rémische Siedlungsspuren, u. a. ,Ge-
baudereste”. Eine genaue Lokalisierung dieser
verschiedenen Fundstellen ist bedauerlicherweise
nicht mehr mdglich, da die von Schumacher genannten
Eigentumsverhaltnisse (z. B. ,Acker des Franz Anton
Giedemann*) heute nicht mehr nachvollziehbar sind.

Literatur: SCHUMACHER 1901, 6.

R.1908 RoOmerstralRe, im Bereich zwischen
RomerstraRe 5 und der Einmindung in die

Leopoldstral3e
Streufunde (Keramik, gestempelter Ziegel der 22.
Legion)

Lage: im Bereich der Ausfallstrale zum Vicus Lahr-Dingien?,
Flst. 184.

LokalisierungsgenauigkeitV.

Anla3:Bau der ersten Wasserleitung.

Auffindung:1908 (R. Nierhaus).

In den Ortsakten Riegel befindet sich eine handfchr
liche Notiz von R. Nierhaus, die besagt, dal’ bei Ba
der Wasserleitung im Bereich der spateren Romerstra
Re diverse Keramikscherben (darunter auch von Lam-
pen und Rauchergefallen) sowie ein gestempelter
Ziegel der 22. Legion gefunden wurde. Woher
Nierhaus diese Information bezog, geht aus derzNoti

413v/gl. dazu GWEBER-JENISCH, Der Limberg bei Sasbach und die
spatlaténezeitliche Besiedlung des Oberrheingebiktaterialh.
Arch. Baden-Wurttemberg 29 (Stuttgart 1995) 143.
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leider nicht hervor. Die Fundstelle lie3 sich arthan
eines Ubersichtsplanes (iber das Riegeler Wasserlei-
tungsrohrnetz fir die Jahre 19090auf den oben
genannten Bereich eingrenzen.

R.1994a ROmerstralle, Hohe Anwesen RO-

merstralie 22
Steinbrunnen, Tépferofen, StralRe (?)

Lage:ndrdlich Insula 8, Flst. 184.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

Anlal3: Erneuerung der Kanalisation.

GroRe Aufschluf@Profilaufnahme.
Grabungsdauer11./12.01.1994 (Ch. Dreier, K. Hietkamp).

Im Bereich der sudlichen Grabenwand des Leitungs-
grabens ein randlich angeschnittener Steinbrunrien m
ca. 0,3-0,4 m breitem Brunnenkranz aus trocken auf-
einander geschichteten Kalkbruchsteinen. Der Durch-
messer des Brunnenschachtes durfte etwa 1,2 m betra
gen haben. Die Verfillung des Brunnens enthielt im
aufgeschlossenen  Abschnitt  viele weil3grundige
Wandverputzfragmente und Ziegelbruchstiicke, die
teilweise Spuren von Feuereinwirkung zeigten. Der
Brunnen wurde von einer Kiesschicht Uberlagert, bei
der es sich um den Uberrest eines romischen StraRen
korpers handeln kdnnte - moglicherweise um die-Fort
setzung der Ostlichen ForumstralRe (Q 10) nordlich
der Kaiserstuhl-Nordrand-Straf§&.

Ostlich des Brunnens fand sich ein ebenfalls rahdli
angeschnittener, mutmallicher Topferofen. Die ca.
0,25 m starke Ofenmauer war aus Kalkbruchsteinen
errichtet, wobei die Zwischenraume mit Lehm ausge-
fullt waren, der zur Innenseite des Ofens hin durch
starke Hitzeeinwirkung rot eingebrannt war. Ubez di
Grol3e des Ofens sind keine Angaben moglich.

R.1994b ROmerstralle, Hohe Anwesen R0O-

merstral3e 24
Kastellgraben von Lager I, Reste von Holzbebauung,
Mauer

Lage:nordlich Insula 4, Flst. 184.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaR3: Erneuerung der Kanalisation.

GroRRe AufschlufProfilaufnahme.
Grabungsdauer13./18.-20.01.1994 (Ch. Dreier).

Im Rahmen einer baubegleitenden Untersuchung
konnten von der nérdlichen Wand des Leitungsgra-
bens mehrere Profilausschnitte dokumentiert werden.
Altester Befund war der in diesem Bereich schrag
langs in die Profilwand hineinziehende Kastellgrabe

414 Staatsarchiv Freiburg G1221/1.
415 Djese magliche Fortsetzung ist auf dem GesamfRlagel noch
nicht eingetragen.
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von Lager Il, der allerdings erst nachtraglich
(- F.1994) als solcher erkannt wurde. Der verfillte
Graben wurde dann spéater von einem Holzfachwerk-
geb&ude iiberbaut, von dem sich sowohl Uberreste der
Fundamentierung (groRere Kalksteinblocke als Wider-
lager fur die holzernen Schwellbalken) als auch der
StampflehmfulRbéden fanden. Eine Schicht aus einpla-
niertem Brandschutt, die allerdings nicht durchgehe
festgestellt werden konnte, deutet darauf hin, dai3
wohl in der naheren Umgebung einmal gebrannt haben
muf3.

Abgel6st wurde die Holzbebauung von einer Steinbe-
bauung, die sich tber ein ca. 0,7 m breites undh noc
0,4 m méachtiges Fundamentgestiick aus dicht gepack-
ten Kalkbruchsteinen ohne Mértelbindung fassen liel3
Der daruber liegende Teil war ausgebrochen. Da die
Mauer im sudlichen Grabenprofil nicht festgestellt
werden konnte, durfte sie innerhalb des Leitungsgra
bens in eine parallel zur Kaiserstuhl-Nordarana@®ar
verlaufende Quermauer eingemiindet haben. Sollte das
oberste erhaltene Laufniveau — ein Stampflehmboden
— zu dieser Steinbauphase gehdort haben, hatte die
Fundamenttiefe des Mauerzugs etwa 0,8 m betragen.
Nicht unerwéhnt bleiben sollen zwei beigabenloge (?
West-Ost ausgerichtete, nurmehr randlich angeschnit
tene Korpergraber, die als jungste Befunde in die
erhaltenen romischen Schichten eingetieft waren.
Mdglicherweise gehoren diese beiden Graber zu einer
Reihe &ahnlicher Bestattungen, die K. Schumacher
1900 am Nordabhang des Fronhofbucks ausgegraben
hatte?'®

R22.1950 ROmerstralle 22

Mauer

Lage:nordlich Insula 8, Flst. 4256.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlaf3: Bau des Wohnhauses Rémerstralle 22.
Auffindung:1950 (Ch. Dreier).

Wéhrend der Untersuchungen im Zuge der Erneue-
rung der Kanalisation in der RomerstraeR.1994a,
R.1994b) erzahlte mir der Besitzer des Anwesens
Romerstralle 22, F. Weil3, dall beim Bau seines Hau-
ses ein ,altes Fundament" zutage gekommen sei. Auf-
grund unseres Kenntnisstandes fir diesen Bereich is
rémische Zeitstellung tiberaus wahrscheinlich.

R24.1998 RoOmerstralie 24
Mehrphasige Siedlungsreste (Steinkeller,
schalter Brunnen, Steinbrunnen, Gruben)

holzver-

Lage:ndrdlich Insula 4, Fist. 8717/1.

416 ScHUMACHER 1901, 11. — Bad. Fundber. 17, 1941-47, 365. — F.
GARSCHA, Die Alamannen in Sidbaden. Germ. Denkmaler Vol-
kerwanderungszeit Ser. A,11 (Berlin 1970) 243.



Lokalisierungsgenauigkeit:

Anlaf3: Bau eines Einfamilienwohnhauses.
GrolRRe Aufschluf123,5 m2 (Baugrube).
Grabungsdauer26.-31.08.1998 (Ch. Dreier).

Da das Bauvorhaben zu spat gemeldet worden war,
muBte sich die Untersuchung auf die Dokumentation
der vier Baugrubenprofile sowie eines in die Babgru
hinein ragenden Brunnens auf der Baugrubensohle
beschranken.

Mit der Baugrube wurde ein Ubergangsbereich zwi-
schen gerade noch randlich angeschnittener Gbermaut
Flache und offener Hinterhofzone erfafdt. So wametw
die Stratigraphie im Westprofil deutlich differeader

als im gegenuber liegenden Ostprofil. Sie ist as d
Resultat einer in unmittelbarer N&ahe befindlichen
mehrphasigen Holzbebauung anzusehen. Doch bereits
im Westprofil zeigte sich ein ca. 1,2 m breitemsgi
holzverschalter Brunnen, der zur altesten Siedlungs
phase zu rechnen ist. Zu einer der jungeren Phasen
dagegen ein am Ostprofil gelegener Steinbrunnen zu
zéhlen, dessen Durchmesser etwa 0,9 m betragen
haben dirfte. Zur Hinterhofzone gehdrten auch einig
Gruben, darunter eine Latrine und eine mutmaRliche
Kellergrube. Trotz der Lickenhaftigkeit der Doku-
mentation, lalt sich ein allméhliches Ausgreifem de
Bebauung in die Hinterhofzone hinein sehr wohl kons
tatieren.

Sehr wahrscheinlich zu einer der Holzbauphasen ge-
horte ein in der Nordwestecke der Baugrube gerade
noch am Rande erfal3ter Steinkeller, dessen Mauern
schon in rémischer Zeit nahezu komplett abgebrochen
worden waren. Der Kellerboden bestand aus einem
Kalkmortelestrich, dessen Oberkante etwa 1,5 nrunte
dem zugehdrigen einstigen Oberflachenniveau lag.
Der Keller war also nur halbunterirdisch angelegt
worden.

Ein zweiter Keller gehérte zu einem Steingebéauds, d
die jungste, gesichert rémische Besiedlungsphase in
diesem Bereich markiert. Auch er war lediglich halb
unterirdisch angelegt; und auch hier diirfte dadekel
bodenniveau etwa 1,5 m unter der zugehdérigen (nicht
mehr erhaltenen) Oberflache gelegen haben. Die Brei
te des Kellers 1aRt mit ca. 3,6 m rekonstruierenin&
Lange betrug mind. 4,7 m, setzte sich aber wohhnoc
ein gutes Stick sudlich auerhalb der Baugrube fort
Die Breite der beiden im Sudprofil festgestellten
Langswande betrug 0,37 m. Dagegen war die Breite
der im Westprofil angeschnittenen Mauer, die héchst
wahrscheinlich den ndrdlichen Abschlu? des Kellers
bildete, mit knapp 0,6 m etwas grof3er. Eine erhalte
Amphorenstandspur deutet darauf hin, dalR der Keller
der Lagerhaltung diente. Die Kellerverfillung besta
aus Brandschutt, der u. a. sehr viele, zumeistraar

te Dachziegelfragmente und verziegelte Huttenlehm-
brocken enthielt. Letztere kdnnten ein Indiz dain,

daR ein etwaiges Obergeschof in Holzfachwerk ausge-
fuhrt gewesen war. Die Funde aus der Brandschutt-

schicht scheinen ein @hnliches Spektrum zu bieien w
diejenigen aus dem Keller von Grabung F14.1996.
Unklar ist, ob ein in der Nordwestecke der Baugrube
nur mehr randlich angeschnittenes, teilweise ausge-
brochenes Mauerfundament noch zu diesem Gebaude
gehdrte, oder bereits zu dem Haus der Nachbarparzel
le.

Schmiedegéassle (S)

S3.1994 Schmiedegassle 3
Gruben

Lage: Nordvicus, Flst. 8705.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlalR:Bau des Wohnhauses Schmiedegéassle 3.
Auffindung:Juni 1994 (W. Zwernemann).

Bei einer Beobachtung des Baugrubenaushubs konn-
ten ab ca. 1m Tiefe unter GOF mehrere Gruben, die u
a. mit Steinen und Ziegelbruch verfiillt waren, beo-

bachtet werden. Die Gruben konzentrierten sich be-
sonders im Bereich der Siudwestecke der Baugrube.
Eine genauere Dokumentation unterblieb.

S$6.1980 Schmiedegassle 6
Streufunde (Keramik)

Lage:ndrdlich Insula 8, Flst. 8715.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR:Bau des Wohnhauses Schmiedegéassle 6.
Auffindung:August 1980 (J. Schneider).

Aus dem Aushub der Baugrube einige Keramikscher-
ben. Die Baugrube selbst konnte nicht beobachtet
werden, da das Bauvorhaben nicht gemeldet worden
war.

S$9.1994 Schmiedegassle 9a und 9b
Steinbrunnen, Gruben

Lage:ndrdlich Insula 8/13, Flst. 8708 und 8708/1.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaR:Bau der Wohnh&user Schmiedegéassle 9a und 9b.
GrolRRe Aufschlueide Baugruben zusammen ca. 226 mz2.
Grabungsdauer14.-17.03/26.-29.04.1994 (Ch. Dreier).

Im Rahmen einer baubegleitenden Untersuchung fan-
den sich insbesondere im Bereich des Siudwestprofils
der Baugruben einige, wohl nicht nédher zu bezeich-
nende Gruben sowie ein randlich angeschnittener
Steinbrunnen mit einem Durchmesser von vermutlich

ca. 0,9 m. Auch die Schichtverhéltnisse sprechen fu

einen offenen Hof(?)bereich.

Literatur: DREIER 1994, 113.
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SchulstraRe (SCH)

SCH5.1993 Schulstral3e 5
Spuren von Holzbebauung, Mauern

Lage: ,Unterstadt” (6stlich Insula 19), Flst. 2.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaR: Teilneubau des Anwesens Schulstral3e 5.
Grof3e AufschluProfilaufnahme.
Grabungsdauer07./08.04.1993 (Ch. Dreier).

Die durchgefihrte Untersuchung mufite sich auf die
Dokumentation des Nordprofils der Baugrube be-
schranken. Dort zeigte sich im Bereich der Nordwest
ecke ein 0,6 m breites und noch 1 m hoch erhaltenes
solide gebautes Mauerfundament. Dieses bestand im
unteren Teil aus einer Stickung aus verschieden gro
Ren Kalkbruchsteinen, die bis in die unterste Lage
hinab mit reichlich Kalkmértel tGbergossen worden
waren. Im oberen Teil scheint das Fundament in Zwei
schalentechnik errichtet worden zu sein. 4 m dstlic
befand sich ein weiteres, aul3erst massives Mauerfun
dament, das sich Uber eine Lange von weiteren &m b
in das Ostprofil hinein fortsetzte. Es bestand aus
Kalkbruchsteinen, die mit einem &uf3erst harten, be-
tonartigen Mortel verbunden waren, und war noch
etwa 1,4-1,6 m hoch erhalten. Beim Ausheben der
Baugrube war es anscheinend der Lange nach durch-
trennt worden. Nach Aussage von M. Michels, die die
Baggerarbeiten von Beginn an beobachtete, soll es
noch ,einige Meter* in die Baugrube hinein geragt
haben. GroRere Mauerteile fanden sich nach Aussage
des ehrenamtlichen Mitarbeiters F. Stadelbachen den
auch in dem abtransportierten Baustellenaushub. Ent
gegen einer ersten Annahme halte ich auch dieses
Fundament fir romisch, da es ebenso wie das kéeiner
unter die heutige Schulstralle weiterzog, deren Ur-
sprung bis ins Mittelalter zuriick reicht. Eine Deng

ist beim gegenwartigen Kenntnisstand jedoch nicht
maoglich.

Beide Fundamente durchschlugen Hausschichten einer
alteren Holzbebauung, zu der auch eine machtige
Brandschuttschicht gehort, die auf einem Kalkmértel
estrich auflag. Aus dem Brandschutt konnten insge-
samt sechs rechtwinklige Sechseck-Prismen aus Zie-
gelton in den Farben Weil3, Rot und Schwarz
geborgen werden, die von einem mosaikartigen Ful3-
bodenbelag stammen.

Silbergasse (SI)

SI1.1995a Silbergasse, Hohe Hofeinfahrt des

Anwesens Silbergasse 4
Gruben, Stral3e (?)

94

Lage: Unterstadt” (Insula 16), Flst. 247.
Lokalisierungsgenauigkeittl.
Anla3:Neuverlegung einer Gasleitung.
Auffindung:09.11.1995 (M. Michels).

Im Zuge einer baubegleitenden Beobachtung konnten
im angegebenen Bereich der Gasleitungstrasse einige
Gruben sowie auf mind. 2 m Lange eine ca. 0,2 m

machtige Kiesschicht festgestellt werden, die dem

anstehenden L6R unmittelbar auflag. Aus dem Aushub
einige Keramikscherben etwa aus dem 3. Viertel des
1. Jahrhunderts.

S1.1995b. Silbergasse, Hohe Anwesen Sil-

bergasse 16
Stral3e

Lage: ,Unterstadt” (Insula 12/21), Flst. 247.
Lokalisierungsgenauigkeittl.
Anla3:Neuverlegung einer Gasleitung.
Auffindung:10.11.1995 (Ch. Dreier).

Im Zuge einer baubegleitenden Beobachtung konnte
im angegebenen Bereich in beiden Grabenprofilen
eine max. noch 0,2 m machtige Kiesschicht festijeste
werden. Unmittelbar darunter folgte der anstehende
LOR.

S12.1988 Silbergasse 2
Streufunde (Keramik)

Lage: ,Unterstadt” (Insula 16), Flst. 226.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR3: Neubau eines Wohn- und Geschéftshauses.
Auffindung:13.06.1988 (M. Michels).

Aus dem Aushub der Baugrube einige Keramikscher-
ben. Ein Fundbericht dazu liegt nicht vor.

S110.1900 Silbergasse 10
StralRe

Lage: ,Unterstadt” (Insula 12/16), Flst. 231.
Lokalisierungsgenauigkeittl.
AnlaR:unbekannt.

Auffindung:vor 1900 (K. Schumacher).

Im Laufe seiner Grabungstatigkeit im Dezember 1900
in Riegel erhielt K. Schumacher auch den Hinweis,
daR auf dem genannten Grundstick ,beim Hause (...)
ein Pflaster aufgedeckt [wurde], welches (...) gege
die Kroné'’ zu gezogen sein soll“.

Literatur: SCHUMACHER 1901, 8 Anm. 10.

47 Gemeint ist das ehemalige Gasthaus ,KroneHB5.1989).



S116.1899 Silbergasse 16
Streufunde (Keramik)

Lage: Unterstadt” (Insula 12), Flst. 234.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaRR: Errichtung eines Holzschuppens?
Auffindung:mdoglicherweise 1899 (K. Schumacher).

Im Laufe seiner Grabungstatigkeit im Dezember 1900
in Riegel erhielt K. Schumacher auch Mitteilungen

Uber frihere Funde. So sollen auch auf dem genmannte
Grundstiick ,romische GefalRe" gefunden worden sein.

Literatur: SCHUMACHER 1901, 8.

S120.1995 Silbergasse 20

Mauer, StralRe

Lage: ,Unterstadt” (Insula 12), Flst. 238 (z. T. aucktFR47).
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anla3: Neuverlegung einer Gasleitung (HausanschluR).
Auffindung:13.11.1995 (Ch. Dreier).

In den Profilen eines zur Herstellung eines Hausan-
schlusses fur das Anwesen Silbergasse 20 rechigvinkl
von der Hauptleitung abzweigenden Leitungsgrabens
zeigte sich erneut die bereits in Aufschlu3 SI.1995
festgestellte Kiesschicht. Ausgehend von der Einmin
dung des Abzweigers in den Hauptleitungsgraben
endete sie etwa 2,2 — 3 m vor der Hauswand des An-
wesens Silbergasse 20. Demzufolge hétte die Breite
des grob in Nord-Sud-Richtung verlaufenden Kies-
korpers etwa 3-3,5 m betragen.

Westlich davon — knapp 2 m von der Hauswand ent-
fernt — wurde etwa 0,4 m unter GOF eine 0,6 m éreit
Fundamentstickung aus Kalkbruchsteinen, von der
noch zwei Lagen erhalten waren, und die parallel zu
dem mutmallichen StraRenkdrper verlief. Das Fun-
dament war in eine ca. 0,25 m méchtige, schwarzbrau
ne Schicht eingetieft, die rémische Ziegelbruchstiic
und Tierknochen enthielt. Die Fundamentunterkante
sald unmittelbar auf dem anstehenden LOM3 auf.

SpitalstraRe (SP)

SP.1988 Spitalstral3e, im Bereich der Ein-

mindung in die Hauptstral3e
Streufund (Keramik)

Lage: ,Unterstadt” (Insula 10), Fist. 121.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR: Verlegen von Wasserrohren.
Auffindung:Juni 1988 (M. Michels).

Aus dem Leitungsgraben ein rot engobierter Tellsr a
einem rémischen ,Siedlungshorizont®.

SP1.1981 Spitalstralie 1
Streufunde (Keramik)

Lage: ,Unterstadt” (6stlich Insula 18), Flst. 74.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR: Erweiterung des Kellers.
Auffindung:1981 (Ch. Dreier).

Wahrend einer Baugrubenuntersuchung im Nachbar-
grundstuck Flst. 82 {SP15.1995) erzéhlte mir der
Besitzer des Anwesens Spitalstral3e 1, A. Huber, dal
bei einer Kellererweiterung im Bereich der Siudost-
ecke des etwa in der Mitte des 19. Jh. errichteten
Wohnhauses Keramikscherben gefunden wurden. Die
Stilicke gelangten Uberwiegend in den Besitz des Rie-
geler Geschichtsvereins. Unter den bei Herrn Huber
verbliebenen Scherben befand sich auch ein WS einer
Sigillata-Schissel Drag. 37 sudgallischer Provenien
die in flavische Zeit datiert.

SP14.1996 Spitalstrale 14

Gruben

Lage: ,Unterstadt” (6stlich Insula 17), FIst. 150.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaB:Bau eines Altenwohnheims.

GroRRe Aufschlul356,4 m2 (Suchschnitt); Profilaufnahme Baugru-
be.

Grabungsdauer: April 1996; 26./27.11.1996 (M. Scholz, Ch.
Dreier).

Im Vorfeld der genannten BaumaRnahme wurde ein
rechtwinklig zur SpitalstralRe verlaufender Such#thn
angelegt um die Befundsituation abzuklaren und ge-
gebenenfalls geeignete Schritte zur archaologischen
Untersuchung des vormals bebauten Areals einleiten
zu kénnen.

An rémischen Befunden kamen dabei lediglich zwei
Kiesentnahmegruben zum Vorschein, die spater mit
Abfall verfullt wurden. Das Fundmaterial aus der
Verfiillung datiert in vor- bis friihflavische Zeit.

Beim Ausbaggern der Baugrube konnten schlieRlich
zwei weitere Gruben untersucht werden, die vermut-
lich den gleichen Zwecken gedient haben.

SP15.1995 Spitalstrafl3e 15
Holzgebaude, holzverschalter Brunnen (?), gekieste
Flache

Lage: ,Unterstadt” (6stlich Insula 18), Flst. 82 (Studte).
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaB3:Neubau eines Wohnhaugé8.

Grof3e AufschluRProfilaufnahme.
Grabungsdauer01.-06.1995 (Ch. Dreier).

418 Der Neubau ist auf der dem Gesamtplan Riegel aundr
liegenden digitalen Flurkarte des Staatlichen Vesuagsamtes
Emmendingen (Stand: Oktober 2000) noch nicht eiagenh.
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Im Rahmen einer Baustellenuntersuchung konnten das
Sid-, das West- und ein Teilstiick des Nordwestigrofi
der bereits ausgebaggerten Baugrube dokumentiert
werden. Die Baugrubensohle lag bei 2 m unter GOF
bereits im anstehenden Kies.

ErfaBt wurde ein insgesamt nur gering machtiges ro-
misches Schichtenpaket, in dem sich bis zu dref-Lau
horizonte unterscheiden lieRen. Der groRte Teil des
Areals scheint dem Schichtcharakter zufolge ale-off
ne Flache genutzt worden zu sein. Diese Flache war
zeitweise gekiest gewesen. Dariiber hinaus wurde ein
unter die Baugrubensohle hinab reichende schaehtart
ge Grube angeschnitten, bei der es sich um einen
holzverschalten Brunnen oder eine Latrine gehandelt
haben kénnte. In der Siidwestecke der Baugrube zeig-
ten sich Spuren eines leichten Pfostenbaus.

Konkrete Hinweise auf mogliche Wohnbebauung
fanden sich dagegen lediglich im NordwestprofilrDo
wurde ein ca. 0,3 m breites und ebenso tiefes Grab-
chen festgestellt, das einst wohl einen Schweldralk
aufnahm. Beiderseits des Grabchens konnten Reste
eines nur wenige Zentimeter starken Stampflehmbo-
dens beobachtet werden. Das Gebéaude scheint aber
einphasig geblieben zu sein.

Zusammengefal3t scheinen die angetroffenen Befund-
verhaltnisse zu bestatigen, dal wir uns mit diesem
Aufschluf in einem Randbereich der Siedlung befin-
den. Wahrscheinlich hatte die vergleichsweise gerin
Siedlungsintensitat etwas mit der Nahe zur Elz dexd
Bedrohung durch ihre Hochwasser zu tun. Immerhin
wurden die rdmischen Siedlungsschichten von einer
stellenweise bis zu 0,5 m méachtigen Schwemmschicht
bedeckt.

SP52.1988 Spitalstralie 52
Munzfund

Lage: Unterstadt” (Insula 14), Flst. 127.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR3: Abrif3 eines Hauses.
Auffindung:1988 (M. Michels).

Beim Abril3 eines Hauses auf dem genannten Grund-
stlick ein Dupondius des Caligula fiir Divus Augustus
(RIC S. 96,8 bzw. S. 120), gepragt 37/41 n. Bhr.

Literatur: M. MICHELS, Romische Neufunde aus Riegel. ,s Eige
zeige“ — Jahrb. Lkr. Emmendingen 3, 1989, 81.

Usenbergstrale (U)

U.1962 Usenbergstrale, Hohe Flst. 5134/1
Spuren von Holzfachwerkbauten

Lage: Sudvicus; Flst. 5134.

419 Bestimmung durch E. Nuber.
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Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlaf3: Bau der Kanalisation zwischen Hauptstraf3e und &Nk
Meyer-Stral3e.

Auffindung:08./10.03.1962 (P. Monski).

Auf H6he von Flst. 5234/1 konnte ein ca. 10 m lange
Teilstiick des Leitungsgrabens beobachtet werden.
Zum Zeitpunkt der Bauarbeiten bestand die Usen-
bergstral3e noch nicht, war der Bereich noch Teéd<i
gréReren, mit Obstbaumen bestandenen Wiesengrund-
stuicks (Flst. 5138/1 alt).

In etwa 1 m Tiefe unter damaliger GOF zeigte sich i
beiden Profilwanden eine Schicht aus ,zermirbtem
Kiesmortel“, bei der es sich um einen Estrich gehan
delt haben wird. Dieser Estrich wurde von einer
Schicht von ,etwa faustgrof3en Steinen“ bedeckt. Im
Osten reichten die Schichten bis zu zwei Uberei@and
liegenden, ,etwa kopfgroRBen Steinen“, die als mut-
mallliche Unterzuge fir einen Schwellbalken die Posi
tion einer Hauswand markieren. Im Westen wurden
die Schichten von einem bereits gesetzten Reingung
schacht abgeschnitten. Ob und wie weit sie sicthnoc
in westlicher Richtung fortsetzten, lie3 sich niotehr
feststellen.

Der Estrich lag auf einer ca. 0,15 m méachtigen @thi
sroten Lehms, in dem stellenweise Brandspuren sind“
Der Beschreibung nach kénnte dies eine Brandschutt-
schicht, bestehend aus verziegeltem Fachwerklehm
und verkohltem Holz, gewesen sein. Allerdings soll
die Schicht unmittelbar auf dem anstehenden LO6R
gelegen haben, was wiederum daflir sprechen wurde,
das es sich um den rot verwitterten anstehenden
Schwemml63 mit eingelagerten (?) Spuren vorge-
schichtlichen Siedelns handelte.

Im Aushub fanden sich Keramikscherben und Ziegel-
bruchsticke.

U.1933/74 Usenbergstrale, Freilichtmuseum

Riegeler Mithrdum
Kastellgraben Lager |, Topferdéfen, Mithraum, Altar-
stein mit Weihinschrift

Lage: Suidvicus; Flst. 5134/4 und 5133/4.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaR: Tiefpfligen zur Bodenmelioration; Forschungsgrapanr
Klarung und schlie3lich vollstandigen Aufdeckung @=fundes.
GroRRe AufschluRca. 185 m2 (Grabung 1974).
GrabungsdauerNovember/Dezember 1932 (Auffindung und erste
Sicherung der Fundstelle); Marz/April 1933 (1. Gmagskampag-
ne, W. Schleichermacher); Fruhjahr 1974 (2. Grabkagpgne, B.
Cammerer/K. Hietkamp).

Im November 1932 stieR man beim Tiefpfligen auf
dem damals noch als Ackerflache genutzten Grund-
stiick auf einen romischen Altarstein, dessen lifschr
(s. u.) ein in der Nahe befindliches Mithras-Heilim
vermuten liel3. Zur Klarung der Situation wurde Ende
November/Anfang Dezember eine erste Untersuchung
des Fundlochs des Inschriftensteins vorgenommen, be



der Spuren eines Gebaudes mit Trockenmauerfunda-
mentierung festgestellt werden konnten. Deshalb
entschlo3 man sich, im Frihjahr 1933 eine kleine
Ausgrabung durchzufiihren, deren vorangiges Ziel es
war, den Gebaudegrundri3 zu ermitteln, was miteHilf
dreier Suchschnitte auch gelang. Als schlie3lich im
Zuge der Grabung H58.1974/75 klar wurde, dalR der
Kastellgraben des neu entdeckten Lagers | durch den
Mithraumsbereich verlief, wurde beschlossen, das
Gebaude nun vollstandig freizulegen.

Der Grundri3 des Mithraums folgt dem bekannten
Schema. Der Kultraum besaf3 lichte Maf3e von 9,1 x
6,4 m. Im Westen war er um eine kleine, innen b5
breite und 1 m tiefe rechteckige Apsis erweitertlér
urspringlich wohl das Kultbild stand, von dem sich
allerdings nichts erhalten hat. Wie vergleichbare A
lagen dieser Art war auch das Riegeler Mithrdum
halbunterirdisch angelegt. Dementsprechend wamen di
0,45-0,55 m breiten, trocken aus Kalkbruchsteinen
errichteten AuBenmauern einhauptig gegen den Bau-
grubenrand gesetzt worden. Sie waren noch max. 0,8
m hoch erhalten. Im Schutt des Gebaudes aufgefunde-
ne Lehmreste sprechen allerdings dafir, daf3 der obe
irdische Teil in Holzfachwerktechnik ausgefiihrt wor
den war. Der 8stlichen Eingangsfront mit dem mittig
gelegenen, 1,5 m breiten Eingang war eine offene
Vorhalle vorgelagert, die aus einer von zwei Holz-
pfosten abgestiitzten, 2,5 m tiefen Uberdachung be-
stand und vermutlich Uber eine Treppe zugéanglich
war.

Von (berregionaler Bedeutung ist das Riegeler
Mithraum aber wegen seines wahrscheinlich nahezu
vollstandigen Kultinventars, das sich im wesendith
aus Lampen und Kultgeschirr (Teller, Becher, Kan-

nen, Reibschiisseln, Raucherkelchen) zusammensetzt.

Ein besonderer Fund ist das eiserne ,Kultschweit* m
seiner durch einen halbkreisférmigen Bogen unterbro
chenen Schneide, das vermutlich als Requisit szeni-
scher Auffilhrungen im Kultgeschehen diente. Zur
weiteren Ausstattung des Heiligtums gehdrten zwei
Minialtéare mit Resten einer weiRen Ubertiinchung und
rot aufgemalter Symbole. Der 1,2 m hohe Buntsand-
steinaltar mit Weihinschrift konnte vielleicht d&if-

ter des Gebaudes nennen. Nach der Lesung G. Alfol-
dys lautet der sechszeilige Inschriftentext wigftol

Deo Invict(o)/ Victor/Abascan/ti
Aug(usti)/d(ispensatoris v(icarius)/d(ono) d(edit).

Bei Victor handelt es sich um den Sklaven und Stell-
vertreter yicariug eines gewisserbascantus der
seinerseits ein kaiserlicher Sklave war und alssKas
verwalter (lispensator einer staatlichen Behorde
vermutlich In Riegel seinen Dienstsitz hatte.

Das Mithraum scheint um die oder nach der Mitte des
2. Jahrhunderts errichtet worden zu sein. Sein Ende
kénnte mit dem Erdbeben in den vierziger Jahren des

3. Jahrhunderts zusammenhéngen, was etwa die gute
Erhaltung seines Inventars erklaren wiirde.

Wie bereits angedeutet verlief unter dem Mithraum
hindurch der Kastellgraben von Lager |, der bei den
Grabungen von 1933 noch Uibersehen worden war. Der
Graben hatte hier noch eine Breite von 3,6 m und ei
Tiefe von 1,65 m. Dariber hinaus fanden sich im
Bereich der Vorhalle auch die Reste zweier Topfer-
ofen, die spatestens mit dem Bau des Heiligtums auf
gegeben worden sein missen.

Das Mithraum ist das bis heute einzige komplett er-
grabene Gebaude des romischen Riegel. Sein
Grundri wurde konserviert und die Anlage als ldsin
Freilichtmuseum gestaltet.

Literatur: Bad. Fundber. 3, 1933, 56. € EIERMACHER1933, 69
ff. — Germania 17, 1933, 129. — NESSELHAUF, Neue Inschriften
aus dem romischen Germanien und den angrenzendget&e
Ber. RGK 27, 1937, 69 f. —IBRHAUS 1953, 62 ff. — Arch. Nachr.
Baden 14, 1975, 11. — BAMMERER in: RiBW 506 ff. — AFOLDY
1986, 433 ff. — AskamP 1989, 131.

U.1981 Unbebautes Grundstiick Ecke Usen-

bergstraRe/Wilhelm-Meyer-Stral3e
Streufunde (Keramik)

Lage: Sudvicus, Flst. 5134/3.

Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3: Anlage eines Schachtes im Bereich des Wasseraisses!
zum Einbau einer Wasseruhr.

Auffindung:Mai 1981 (J. Schneider).

Beim Ausheben des ab GOF ca. 1,5 m tiefen Schach-
tes konnten einige romische Keramikscherben gebor-
gen werden. Nach Aussage des Grundsticksbesitzers
H. Goppert sollen diese aus einer in etwa 0,8 nfeTie
beobachteten dunklen Schicht stammen.

U2.1999 Usenbergstrale 2
Mehrphasige Siedlungsreste (Holzgebaude, Toépfer-
ofen)

Lage: Sudvicus, Flst. 5139.
Lokalisierungsgenauigkeit:

AnlaR: Neubau eines Wohnheimgebautfds.

GroRRe AufschluRca. 210 m2.

GrabungsdauerApril 1999 (K. Hietkamp/C. Bauer).

Bei einer kleinen, im unmittelbaren Vorfeld der ge-

nannten Baumaf3nahme durchgefiihrten Notgrabung
konnten die riickwartigen Bereiche einer sich zur
Sidvicus-StralRe (Q 10) hin orientierenden Holzbe-
bauung mit anschlieRender Hinterhofzone festgestell
werden. Aus Zeitmangel muf3te sich die Untersuchung
leider auf die Dokumentation eines Baggerplanums

420 per Neubau ist auf der dem Gesamtplan Riegel aundr
liegenden digitalen Flurkarte des Staatlichen Vesuagsamtes
Emmendingen (Stand: Oktober 2000) noch nicht eiagenh.
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und die Anlage einiger weniger Sondageschnitte im
Bereich der Hauser beschranken.

Der Aufschluf? lieR Reste dreier langer und zugleich
wie es scheint recht schmaler nebeneinander liegend
Holzfachwerkbauten erkennen, wobei allerdings nur
das mittlere Geb&ude in voller Breite erfa3t werden
konnte. Dessen Breite betrug nur 5,9 m bei einem
Abstand der rickwartigen Gebaudeflucht bis zum
mutmaRlichen Trassenverlauf der Stdvicus-Strafl3e von
ca. 41,4 m. Moglicherweise gehérte es zum Typ der
sog. Hallenbauteff* Die Errichtung dieser Gebaude
folgte auf einen Brand, der nach grober Durchsiest
aus dem Brandschutt geborgenen Fundmaterials in der
2. Halfte des 2. Jahrhunderts stattfand. Und aieh s
selbst wurden durch einen Brand zerstort, der den
letzten faBbaren rémischen Siedlungsniederschlag au
dem Gelande lieferte. Ob die alteren Phasen eine ah
liche Parzellenaufteilung und Bebauung aufwiesen,
wird erst die detaillierte Auswertung des Grabumgsb
fundes erweisen.

Im Bereich der Hinterhofzone fand sich eine Ofenan-
lage, die wahrscheinlich als Tépferofen zu intetipre
ren ist.

Wilhelm-Meyer-Stralle (W)

W2.1939 Wilhelm-Meyer-Stral3e 2
Gebdaudereste

Lage: Nordwestvicus, Flst. 4942/1.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaR: ErschlieBung eines Neubaugebiets.
GrolRRe Aufschlul®74,2 m2 (Suchschnitte).
Grabungsdauer21.-30.11.1939 (R. Nierhaus).

Im Vorfeld einer geplanten Erweiterung der Bebau-
ungsflache entlang der heutigen Wilhelm-Meyer-
StraBe wurden im Bereich der bekannten rémischen
Kaiserstuhl-Nordrand-Stralle  einige  Suchschnitte
angelegt, um die Befundsituation zu klaren. Dabei
wurden auf dem genannten Grundstick in ca. 0,5-0,8
m Tiefe ab GOF die Uberreste dreier parallel laufen
der Fundamentstickungen erfal3t, die durch den Pflug
bereits sehr stark in Mitleidenschaft gezogen worde
waren, und von denen sich max. zwei Steinlagen er-
halten hatten. Sie waren urspriinglich wohl etwa 0,5
0,6 m breit und bestanden aus Kalkbruchsteinen ohne
Méortelbindung. Zwei der Fundamente lagen unmittel-
bar nebeneinander, so dal3 zu vermuten ist, dal3 zwi-
schen ihnen eine Parzellengrenze verlief. Dasedritt
Fundament verlief in einem Abstand von etwa 8,9 m
zum zweiten. Ein quer verlaufendes Gestiick und da-
mit der Hinweis auf den ruckwartigen Gebau-
deabschlu? konnte nicht festgestellt werden. Unklar
ist, ob die Fundamente zu Sockelmauern fir einen

421 7ur Definition vgl. KAISER/SOMMER 1994, 378.
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hdlzernen Oberbau gehoérten, oder ob die Unterge-
schosse dieser Gebaude ganzlich in Steinbauweise
errichtet waren. Die Fundamente waren in altere-rém
sche Schichten eingetieft, der Beschreibung naeh u.
vielleicht eine Brandschuttschicht.

Suchschnitte wurden auch auf den Grundstiicken der
Anwesen Wilhelm-Meyer-StraRe 6 (Flst. 4945/1), 8
(FIst. 4947/1) und 16 (Flst. 4952/1) angelegt, doch
waren diese vollig befundleer.

Literatur: Bad. Fundber. 16, 1940, 27 f.

W9.1990 Wilhelm-Meyer-Stral3e 9

Kastellgraben Lager I, Gruben

Lage:Flst. 4925.

Lokalisierungsgenauigkeit:

Anlaf3: Bau eines Mehrfamilienwohnhauses.
GrolRe AufschluR398 m? (Baugrube).
Grabungsdauer12.-16.03.1990 (Ch. Dreier).

Im Zuge einer parallel zu Grabung FR2.1989/90
durchgefuhrten Untersuchung der bereits fertig eusg
baggerten Baugrube konnte aufer einigen wenigen,
nicht ndher zu bezeichnenden Gruben auch der Wehr-
graben von Lager | im Planum und in einem eigens
angelegten Schnitt dokumentiert werden. Der Graben
besalR hier noch eine Breite von 3,2 m und reichte
noch 1,5 m unter die Baugrubensohle hinab. Die Art
und Weise der Verfiillung glich dabei der Schichtab-
folge, wie sie von R. ABkamp anhand der Profilsehni
te von Grabung H58.1974/75 herausgearbeitet worden
war %

W11.1975 Wilhelm-Meyer-StralRe 11
Backofen von Lager |

Lage:Flst. 5152.

Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlalR: Grabungsflache im Zusammenhang mit
H58.1974/75.

GroRRe AufschluRs4 mz.

Grabungsdauer1975 (K. Hietkamp).

Grabung

Innerhalb der Grabungsflache wurde ein Backofen
erfal3t, der aufgrund seiner Bauweise den in Grabung
H58.1974/75 festgestellten Ofen an die Seite zl4 ste
len ist und ebenso wie diese zur Innenbebauung von
Lager | gehdrte. Der Ofen besald einen Feuerungsraum
von 1,2 m Durchmesser, der von einer auf der Stidsei
te gelegenen rechteckigen, 2,4 x 1,6 m groRen Bedie
nungsgrube beschickt wurde. An der Ostseite der
Bedienungsgrube schloR3 sich ein weiterer, allesding
nur mehr randlich angeschnittener Feuerungsraum an.
Die Bedienungsgrube wurde an ihrer Stidostecke von
einer jingeren Grube Uberlagert, deren Verfiillung

422 AsskamP 1989, 125.



Fundmaterial flavisch-trajanischer Zeitstellung -ent
hielt.

Literatur: Asskamp1989, 131 f.; 134.

W37.1962 Wilhelm-Meyer-Stral3e 37
Kdrpergrab

Lage: Sudliches Graberfeld?, Flst. 5122.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3:Bau des Wohnhauses Wilhelm-Meyer-Stral3e 37.
Auffindung:1962 (J. Schneider).

SonstigesRomische Zeitstellung nicht vollig gesichert.

1974 berichtete der Grundstiickseigentimer H. Gop-
pert dem ehrenamtlichen Mitarbeiter J. Schneidaf, d
er beim Hausbau im Jahre 1962 ,mitten in der Bau-
grube” in etwa 1,6-1,8 m Tiefe ab GOF ein Korper-
grab gefunden habe. Das Grab sei ,Ost-West" orien-
tiert gewesen, ,Schadel im Osten* mit Blick nach
Westen. Dabei seien die ,Scherben einer Schale und
eines Kruges* zum Vorschein gekommen. ,Uber dem
Skelett" habe ein ca. 1,2 m groRer Findling gelegen

W37.1964 Wilhelm-Meyer-StralRe 37
Kdrpergrab

Lage: Sudliches Graberfeld?, Flst. 5122.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3:Bau einer Garage.

Auffindung:1964 (J. Schneider).

SonstigesRomische Zeitstellung nicht vdllig gesichert.

H. Goppert erzahlte weiter, dal} er beim Bau seiner
Garage auf ein gleichartiges Grab gestof3en sei wie
beim Hausbau 1962 (W37.1962). Orientierung,
Funde und Uberdeckung wie dort, allerdings habe es
etwas tiefer gelegen als das erste.

W37.1980* Wilhelm-Meyer-StralRe 37
Streufunde (Keramik)

Lage: Sudliches Graberfeld?, Flst. 5122.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR: Fallen eines Baumes.
Auffindung:Marz 1980 (J. Schneider).

H. Goppert fand im Garten hinter seinem Haus (etwa
im Bereich der Sudostecke) beim Ausgraben der Wur-
zeln eines gefallten Baumes eine gréRere Anzahl Ke-
ramikscherben.

Gewanne ,Briahl“ / ,Holzmatten” /
.Kabisgarten” / ,Stockfeld“ (XBH)

XBH.1825a* Gewann ,Holzmatten"”
Siedlungsreste (,Mauerwerk")

Lage: Vicus auf dem rechten Elzufer, Fist. unbekannt.
Lokalisierungsgenauigkeit/.

AnlaR3: Arbeiten zur Bodenmelioration.

Auffindung: vor 1825 (H. Schreiber).

In seiner 1825 erschienenen Schrift ,Uber die neuen
deckte romische Niederlassung zu Riegel im Breis-
gau“ berichtet H. Schreiber folgendes: ,Alte Funda-
mente zeigen sich (...) auch auf den Wiesen jenseit
der Elz." Das Gewann ,Holzmatten" soll ,friher ...
mit Gestripp Uberwachsen, und mit Steinen und Mau-
erwerk ganz Uberworfen gewesen seyn. Man war da-
her schon langst genéthiget, sie auszusteinen und z
ebnen. (...) In neuester Zeit fing man endlichsaman
manchen Orten zwei bis drei Ful3 tief abzunehmen.
Jetzt kamen besonders die Scherben ohne Zahl zum
Vorschein, welche, nach Versicherung der Eigenthi-
mer, gar nicht beachtet und auf die StraRen verfihr
wurden. Auch ganze Gefae wurden gefunden, und
den Kindern zum Spielwerk gegeben; Minzen und
Metallgerathe wanderten gré3tenteils zu den Juden.”
Schreiber hielt diesen Bereich fir den ,Platz dema
Topferwerkstatten”, was auch nachfolgend Eingang in
die Literatur zum rémischen Riegel gefunden hat. Es
ist aus Schreibers Text allerdings nicht klar dtsic
lich, ob sich diese SchluRRfolgerung lediglich aeihe
(damalige) Annahme stiitzte, die zahlreich gefundene
Topferstempel auf Terra Sigillata stammten alle von
Riegel produzierenden Topfern, oder ob sich tatsach
lich auch konkrete Hinweise auf Topferéfen oder
Fehlbrdnde unter den erwahnten Funden befanden.
Meines Erachtens ist dadurch ein verlalicher Nach-
weis fur Topfereien in diesem Vicusteil nicht gegeb
Auf der Grundlage der von Schreiber vorgelegten
Liste der Topferstempel, die von diesem Areal stam-
men?? ist mit einem Beginn des Vicus auf dem rech-
ten Elzufer in flavischer Zeit zu rechnen.

Literatur: SCHREIBER1825, 12; 13 ff. — SHREIBER 1869, 26 f.

XBH.1825b* Gewann ,Brihl®

Ziegelbrennofen?

Lage: Vicus auf dem rechten Elzufer, Flst. unbekannt.
Lokalisierungsgenauigkeit/.
Auffindung:ca. 1825 (H. Schreiber).

423 Unklar bleibt, ob wirklich alle Stempel vom Gewayttolzmat-
ten* stammen; sicher aber die Mehrzahl, wie aus 8emzusam-
menhang hervorgeht.
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Im Jahre 1824 oder 1825 beobachtete H. Schreiber im
Gewann ,Brihl" die Reste eines Brennofens, der ,vor
einigen Jahren“ bei der Anlage eines Bewdasserungs-
kanals durchstoRen worden war. Der Ofen, der zu
beiden Seiten des Kanals ,noch bedeutend in die Wie
sen hinein(zog)*?* war aus Ziegeln aufgemauert,
zwischen denen sich ,immer eine fast gleich dicke
Schichte grinlichen, auch ganz zu Stein gewordenen
Kittes" befand (=gebrannter Lehmméortel). Vom Auf-
bau des offensichtlich noch recht gut erhaltenesn®f
erwahnt Schreiber lediglich ,drei gewdlbartig s¢hie
aufsteigende Reihen von Backsteindi“Eine zeich-
nerische Aufnahme des Befundes ist leider unterblie
ben, ebenso eine genaue Lagebestimmung. Was Funde
im Umfeld anbelangt, sind Schreibers Angaben wider-
sprichlich. Zunéachst sprach er ausschliellich von
»=unzéhligen ganzen oder gebrochenen Ziegeln“, spate
(1869) nurmehr von ,zahllosen Scherben von Gefa-
Ren“*?® Dementsprechend deutete er die Ofenanlage
erst als Ziegel-, im nachhinein — mdglicherweise ve
ranlaRt durch das Auffinden von Formschisselfrag-
menten (- XBH.1841) — als Sigillatabrennoféfi’. Auf

der Basis der zur Verfuigung stehenden Informationen
ist eine eindeutige Funktionsansprache aus heutiger
Sicht nicht mehr mdglich. Jedenfalls spricht die an
gebliche GréRe des Objekts gegen einen einfachen
Topferofen. Sollte es sich bei den genannten Kon-
struktionselementen um Teile des Feuerungsraums
gehandelt haben, ware wohl eher an einen Ziegel-
brennofen zu denkef®

Literatur: SCHREIBER1825, 13. — S8HREIBER1869, 26 f.

XBH.1841*

ten*

Bauschutt (u.a. Ofenteile), Formschisselbruchsti-
cke(?)

Gewanne ,Brihl“/ ,Holzmat-

Lage: Vicus auf dem rechten Elzufer; Flst.: verschiedene
Lokalisierungsgenauigkeit/.
Auffindung:Sommer/Herbst 1841 (G. Schaffner, H. Schreiber).

In den Jahren 1837-42 wurden in Verbindung mit dem
Bau des Leopoldskanals auch die Flisse Elz und Drei
sam begradigt und kanalisiert. Um die bis zu 6 m

424 Djese Angabe beruht im wesentlichen auf einer Agssdes
damaligen Grundstuicksbesitzers, der die AusdehdeagGemau-
ers" anhand von Bewuchsmerkmalen festmachen zuekdglaub-
te.

425 3CHREIBER1825, 13.

426 Ehd. bzw. BHREIBER 1869, 26.

427 gchreiber verglich den Ofen jetzt mit den in Wesderf festge-
stellten Sigillatabrenndfen. Vgl. dazu\d.HEFNER Die romische
Topferei in Westerndorf. Oberbayer. Archiv 22, 1868 m. Taf.
v, 1-3.

428 Dessen Konstruktionsweise konnte so wie bei eifain F.
ReuTTI, Neue archéologische Forschungen im rdmischen Réeinz
bern (Karlsruhe 1984) 14 Abb. 9 abgebildeten OfeRleinzabern
ausgesehen haben.
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hohen Damme aufschitten zu kénnen, mul3te zusatzli-
ches Erdmaterial der angrenzenden Felder und Wiesen
verwendet werden. Auch im Bereich der Gewanne
.Brahl* und ,Holzmatten“ fanden daher erneute Bo-
denbewegungen statt, wobei ,im Schuttboden eine
Menge Mauersteine mit verschlacktem und mitunter
verglastem Mortel, Backsteine mit einem gelblich
weillen Bindemittel so fest wie Kitt, viele Scherben
wie auch einige Miinzen von Germanicus (wohl Tibe-
rius fir Germanicus, der Verf.), Antoninus Pius und
von der Faustina“ zum Vorschein kanféhNach G.
Schaffner handelte es sich allem Anschein nach aber
vorwiegend um bereits umgelagertes Material der
frheren Meliorationsarbeiten, das in die Elz gésch
tet worden war. Mdglicherweise wurden in diesem
Zusammenhang die von H. Schreiber erwahnten
Bruchsticke von Formschisseln zur Herstellung
reliefverzierter TS gefundel® Ebenfalls von hier
stammt ,ein fratzenhafter, mit einer Kapuze (Cucul-
lus) bedeckter Kopf* einer Terrakottafigur (heute
leider verschollenf*! der Beschreibung héchstwahr-
scheinlich einGenius Cucullatusder bekanntlich des
ofteren in Form eines grotesken Zwerges dargestellt

wurde?*?

Literatur: SCHAFFNER1843,16 f. — SHREIBER1869,28f.

XBH.1972a Gewann ,Briuhl“, Fist. 7721
Grube

Lage: Vicus auf dem rechten Elzufer; Fist. 7721 ostligh StralRe
nach Teningen (nordlichster der drei Fundpunkte).
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR:Bau der Ferngasleitung Aachen — Rheinfelden.

GroRe AufschlufProfilaufnahme.
Grabungsdauer13./14./20.12.1972 (J. Schneider).

Im Rahmen einer baubegleitenden Beobachtung konn-
te an der bezeichneten Stelle eine bis in 2,5 rfeEb
GOF reichende Grube festgestellt werden, deren-gréi3
ter Teil durch den Leitungsgraben bereits zerstért
Besonders im unteren Teil sehr viel Keramik.

XBH.1972b Gewann ,Bruhl“, Flst. 7721
Grube

Lage: Vicus auf dem rechten Elzufer; Flst. 7721 ostligh StralRe
nach Teningen (mittlerer der drei Fundpunkte).
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anla3:Bau der Ferngasleitung Aachen — Rheinfelden.

GroRe AufschlufProfilaufnahme.

429 SCHAFFNER1843,16 f.

430 5cHREIBER 1869, 28 f. Aber bereits zu Fritschs Zeiten watr. , .
auch nicht das kleinste Stuck einer Formschiisselder Riegeler

Fundstatte mehr erhalten“KfFscH 1910, 41).

431Epd. 33.

432 ygl. etwa W.DEONNA, Divinité gallo-romaine au cucullus.
Ogam 8, 1955, 245-254.



Grabungsdauer13./14./20.12.1972 (J. Schneider).

Bei einer baubegleitenden Beobachtung konnte an der
bezeichneten Stelle in der Ostwand des Gasleitungs-
grabens eine Grube festgestellt werden, die sedr vi
Keramik und Dachziegelfragmente enthielt. lhre Gro-
3e konnte nicht mehr ermittelt werden.

XBH.1972¢c Gewann ,Brihl“, Fist. 7721
Grube

Lage: Vicus auf dem rechten Elzufer; Flst. 7721 ostligh StralRe
nach Teningen (sudlichster der drei Fundpunkte).
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3:Bau der Ferngasleitung Aachen — Rheinfelden.

GroRe AufschlufProfilaufnahme.

Auffindung bzw. Grabungsdauet3./14./20.12.1972 (J. Schnei-
der).

SonstigesZeitstellung wahrscheinlich romisch.

Wéhrend der baubegleitenden Beobachtung der Gas-
leitungstrasse konnte an der bezeichneten Staike ei
ab GOF uber 2,5 m tiefe Grube festgestellt werden,
die aulRer einigen kleinen (wahrscheinlich rémisghen
Ziegelbruchstiicken keine Funde enthielt. Ihre Merfu
lung entsprach jedoch sonst denen der Gruben von
Fundstelle XBH.1972a und XBH.1972b.

XBH.1972d
1/12

Siedlungsreste (,Kulturschicht")

Gewann ,Holzmatten“, Flst.

Lage: Vicus auf dem rechten Elzufer; Flst. 1/12 (im Bemeder
Nordwestecke von Flst. 449).

Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR:Bau der Ferngasleitung Aachen — Rheinfelden.

GroRe AufschlufProfilaufnahme.

Grabungsdauer14.12.1972 (J. Schneider).

Im Zuge der baubegleitenden Untersuchung der Gas-
leitungstrasse konnte J. Schneider an der bezeahne
Stelle auf ca. 21 m Lange eine nicht naher differen
zierbare oder differenzierte romische ,Kulturscltich
mit ,einzelnen gerdteten Steinen, Ziegelsticken und
Scherben®. Die Unterkante der Schicht lag etwa 1 m
unter der damaligen Ackeroberflache und war gut 0,4
m machtig. Heute liegt die Fundstelle unterhalkegin
Weges fur den landwirtschaftlichen Verkehr.

XBH.1974 Gewann ,Holzmatten*, Fist. 448
Streufunde (Ofenteile, Keramik)

Lage: Vicus auf dem rechten Elzufer; Fist. 448 (im Behedes
nach Westen weisenden Bogens des Hauptzuleitunajskan
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaRR: Gelandebegehung.

Auffindung:November 1974 (J. Schneider).
SonstigesPrimarfundstellencharakter moglicherweise gegeben.

Bei einer Gelandebegehung auf dem als Ackerflache
genutzten Grundstiick fanden sich an der angegebe-
nen, etwas erhéht liegenden Stelle einige durchigeg|

te, durch eine grinliche Kittmasse zusammengebacke-
ne und teilweise mit einer glasigen Schicht Ubeeneg
Ziegelbruchstiicke, die vom Aufbau eines Brennofens
stammen. Daneben fanden sich aul3er einigen wenigen
Keramikscherben auch einige Leistenziegelfragmente,
die durch Uberhitzung grau verfarbt und deformiert
waren (Fehlbrande?) und auf einen Ziegelbrennofen
hindeuten kdnnten. Moglicherweise wurde hier durch
den Pflug eine Primarfundstelle angeschnitten, zuma
in den Jahren 1980 und 1982 durch I. Straub von der
selben Stelle weitere Ofenteile geborgen werdemkon
ten.

XBH.1976 Gewann ,Bruhl* (Abfullstation

der Riegeler Brauerei)
Streufunde (Keramik)

Lage: Vicus auf dem rechten Elzufer; Flst. 7721.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR:Bau der Abfillstation der Riegeler Brauerei mitkpéatz.
Auffindung:Juli 1976 (J. Schneider).

Aus dem Aushub der genannten Baumaf3nahme zahl-
reiche Funde. AuRer Keramikscherben angeblich auch
einige Bruchsteine, die von einer Ofenkonstruktion
stammen sollen. Da das Bauvorhaben nicht gemeldet
worden war, konnte die Baugrube selbst nicht unter-
sucht werden. Deren Tiefe soll allerdings nur 0,8lm
GOF betragen haben.

XBH.1980a

424/1
Streufunde (Keramik)

Gewann ,Holzmatten“, Flst.

Lage: Vicus auf dem rechten Elzufer; Fist. 424/1 (im Baereich
zu Flst. 448).

Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR3: Gelandebegehung.

Auffindung:April/Mai 1980 (I. Straub).
SonstigesPrimarfundstellencharakter méglicherweise gegeben.

Bei einer Gelandebegehung wurden im Bereich der
stdwestlichen Randfurche des damals als Wiesenge-
lande genutzten Areals einige Sigillaten geborgen.

Etwas nordlich davon konnte ,eine Flache mit veran-

dertem Bewuchs in der GroRRe eines kleineren Haus*
beobachtet werden.

XBH.1980b Gewann ,Kabisgarten®, FIst.

463
Streufunde (Ofenteile, Keramik)
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Lage: Vicus auf dem rechten Elzufer; Fist. 463 (im Behetdes
nach Westen weisenden Bogens des Hauptzuleiturgjskan
Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaR3: Gelandebegehung.

Auffindung:April/Mai 1980 (I. Straub).

Bei einer Gelandebegehung wurden von |. Straub auf
der Fundstelle XBH.1974 gegeniber liegenden Seite
des Hauptzuleitungskanals mehrere vergleichbare
Bruchstiicke einer Ofenkonstruktion gefunden. Hin-
sichtlich der Fundstreuung der ebenfalls aufgelesen
Keramik bemerkte Straub eine Verdichtung im Be-
reich der Ofenteile.

Mdglicherweise wurde auch hier durch den Pflug eine
Primarfundstelle  angeschnitten, die einst mit
XBH.1974 ein geschlossenes Fundareal bildete und
mit dem Bau des Hauptzuleitungskanals, der bereits
auf Schumachers Ubersichtsplan (Beilage 1a) einge-
tragen ist, zerschnitten wurde.

Gewann ,Mittlerer Hafler* (XH)

XH.1914 Gewann ,Mittlerer Hafler®, Flst.

8451
Brandgrab

Lage: Westliches Graberfeld, Flst. 8451.
LokalisierungsgenauigkeitV.

Anlal3: Anlegen einer Ribenmiete.
Auffindung:08.10.1914 (G. Kraft, R. Nierhaus).

Im Oktober 1914 fand der damalige Besitzer M.
Wdssner auf dem genannten Ackergrundstiick einen
vollstandig erhaltenen grautonigen Topf, in denhsic
drei Glasgefal3e befanden, von denen eines zerbroche
war. Ob in dem Topf auch Leichenbrand enthalten
war, geht aus den Uberlieferten Fundmitteilungehtni
bzw. nicht zweifelsfrei hervor. Dennoch kann als si
cher gelten, dalR die Gefal3e zu einem rédmischen Ur-
nengrab gehorten.

Auf dem Acker sollen in ca. 0,4-0,5 m Tiefe ab GOF
viele Steine vorkommen.

Literatur: Bad. Fundber. 1, 1925-28, 371.

Gewann ,Kleinfeldele* (XK)

XK.1925 Gewann ,Kleinfeldele®, Fist. 4210
Grabstein (?)

Lage: Nordliches Graberfeld?, Fist. 4210
LokalisierungsgenauigkeitV.
AnlaR:unbekannt.

Auffindung:angeblich 1925 (J. Schneider).

Mindliche Mitteilung an J. Schneider, dal3 1925 auf
dem genannten Ackergrundstiick ,ein groRer behaue-
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ner Stein" gefunden worden sei, ,auf dem Figuren
eingemeil3elt gewesen seien.” Verbleib unbekannt.

Da nach heutigem Kenntnisstand die Fundstelle be-
reits auRerhalb des geschlossenen rémischen Sied-
lungsareals lag, kénnte es sich — wie schon damals
vermutet — tatséchlich um einen rdmischen Grabstein
gehandelt haben.

Michaelsberg (XM)

XM.1843* Michaelsberg, Gewann ,Burg*
Munzfund

Lage:Flst. unbekannt.
Lokalisierungsgenauigkeit/.
Anlaf3:unbekannt.

Auffindung:vor 1843 (G. Schaffner).
SonstigesSekundare Fundlage mdoglich.

G. Schaffner erwéahnt in seiner 1843 erschienenen
Publikation beilaufig zwei auf dem Michaelsberg im
Bereich der mittelalterlichen Burg gefundene roémi-
sche Miinzen, von denen die eine eine Pragung des
Claudius, die andere unbestimmbar gewesen sein
soll.** Genaue Fundlage und Fundumstande gehen
aus Schaffners Angaben allerdings nicht hervor.- Auf
grund der frihgeschichtlichen und mittelalterlichen
Besiedlung des Berges ist eine Verschleppung der
beiden Stiicke nicht véllig auszuschlieRen.

Literatur: SCHAFFNER1843, 11.

XM.1879* Michaelsberg
Streufund (Tonlampe)

Lage:Flst. unbekannt.
Lokalisierungsgenauigkeit/.
AnlaB:unbekannt.

Auffindung:vor 1879 (E. Wagner, G. Kraft).
SonstigesSekundare Fundlage mdoglich.

Im ,Verzeichnis der Alterthimer-Fundstatten im
GrolRherzogtum Baden“ von 1879 findet sich auch ein
.Lampchen* aufgefiihrt, das angeblich vom Michaels-
berg stammen soll.

XM.1900 Michaelsberg, vorderes Plateau,

Flst. 6868
Streufunde (Keramik)

Lage: Flst. 6868.

LokalisierungsgenauigkeitV.

AnlaR: Arch&ologischer Survey ,zur Feststellung des tdtes
Besiedlungsbildes von Riegel und Umgebung*.

433 Bej der Claudius-Miinze handelt es sich eventuslidas bei
BISSINGERI 15 Nr. 98,20 verzeichnete As vom Typ Cohen 84.



GroRRe Aufschlu3:Suchschnitte, Ausdehnung und GrdRe unbe-
kannt.

Grabungsdauerwéahrend 10 Tagen im Dezember 1900 (K. Schu-
macher).

SonstigesSekundéare Fundlage mdglich.

In den angelegten Suchschnitten fanden sich einige
Keramikscherben. Ein Befundzusammenhang wurde
anscheinend nicht festgestellt.

Literatur: SCHUMACHER 1901, 3; 10.

Gewanne ,Feldgasse” / “Kurze Sti-
cke”, Sankertweg (XS)

XS.1900 Gewann ,Feldgasse”, Flst. 4393/1

bzw. 4393/2
Streufunde (Keramik)

Lage: Ostrand Westliches Graberfeld, Sudteil Fist. 43982w.
4393/2.

Lokalisierungsgenauigkeittl.

AnlaB: Suche nach dem Verlauf der StraRentrasse der cbers
Kaiserstuhl-Nordrand-StralRe.

GroRe Aufschlufunbekannt.

Grabungsdauerinnerhalb von 10 Tagen im Dezember 1900 (K.
Schumacher).

SonstigesTeilweise ist sekundére Verlagerung nicht volligszu-
schlieRen.

In seinem Fundbericht erwadhnt K. Schumacher einen
rdmischen ,Scherbenfund ..., welcher ... unmittelba
auf und an der romischen Stral3e gemacht wurde”.

Literatur: SCHUMACHER 1901, 8.

XS.1940 Gewann ,Feldgasse”, Flst. 4395
Brandgrab

Lage: Ostrand Westliches Graberfeld, Sidteil Flst. 4395.
Lokalisierungsgenauigkeittl.

Anlal3: Anlage einer Horchgrube fiir die Flugabwehr; Subhgt
zur Klarung der Situation.

Grof3e Aufschlufica. 4,5 m2.

Auffindung bzw. Grabungsdauer: Ende
02./05.08.1940 (G. Kraft, R. Nierhaus).

Februar  1940;

Im Sidteil des genannten Ackergrundstiicks, unmittel
bar nérdlich des Sankertweges (Flst. 4198/3) wurde
bei der Anlage einer Horchgrube fur die Flugabwehr
im Zuge der Vorbereitungen fir den Frankreichfeld-
zug eine rémische ,Kulturschicht* angeschnitten, in
der sich aufRRer einigen Sigillaten auch ein kleines,
komplett erhaltenes Kéannchen der Form Déch. 61
fand, das urspriinglich grinlich glasiert war, wotbiei
Glasur durch Feuereinwirkung groR3tenteils abgeplatz
war. Zur Klarung der Fundstelle wurde etwas spater
ein Suchschnitt angelegt, in dem die Reste eines
Brandgrabes festgestellt werden konnten. Der Be-

schreibung nach dirfte es sich dabei um ein Brand-
schittungsgrab mit Urne gehandelt haben. Letztere
bestand aus einem Glasgefal3, das die Reste des Lei-
chenbrandes enthielt, und in ca. 1,4 m Tiefe ab GOF
zum Vorschein kam. Das geborgene Fundmaterial laf3t
eine Datierung in friihflavische Zeit zu.

Literatur: Bad. Fundber. 17, 1941-47, 331 f.; 337. — FMRD II,
(Stidbaden) 2058, 237.

XS.1984a Sankertweg, auf Hohe der Flst.

4163 und 4977
StralRe

Lage: Nordwestvicus, Flst. 4198/3.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaR: Verlegen von Kanalisationsrohren.

GroRe AufschlulProfilaufnahme.

GrabungsdauerEnde April/Anfang Mai 1984 (W. Struck).

Im Zuge baubegleitender Beobachtungen von Kanali-
sationsbauarbeiten konnte auch ein Profilschnitttdu
die Kaiserstuhl-Nordrand-Stral3e dokumentiert wer-
den, die in diesem Bereich direkt unter dem heantige
Sankertweg lag. Die Kiespackung des ca. 5,8 m brei-
ten StraBenkdrpers war noch in einer Machtigkeit vo
0,2 m erhalten. An der Sudseite wurde die Straf®e vo
einem mind. 1 m breiten Strallengraben begleitet,
dessen Sohle 0,5 m unter die Unterkante des StraRen
kérpers hinab reichte.

Literatur: STRUCK 1984, 84.

XS.1984b Gewann ,Feldgasse*, Flst. 4164
Holzgebaude, Steinbrunnen

Lage: Nordwestvicus, Sudende Flst. 4164.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaR: Verlegen von Kanalisationsrohren.

GroRe Aufschluf249,5 m2.

GrabungsdauerEnde April/Anfang Mai 1984 (W. Struck).

Im Zuge baubegleitender Beobachtungen von Kanali-
sationsbauarbeiten wurde wenige Meter norddstlich
von Fundstelle XS.1984a eine kleine Flache unter-
sucht, in der u. a. mehrere Pfostengruben (Durchmes
ser bis zu 0,6 m) eines in Pfostenbautechnik ggaich
Holz(fachwerk?)gebaudes sowie ein Steinbrunnen
(Innendurchmesser 0,9 m) erfal3t werden konnten. Da
die Baugrube des Brunnenschachtes eine der Pfosten-
gruben uberlagerte, gehort der Brunnen einer spéter
Phase an.

Literatur: STRUCK 1984, 84.
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XS.1984c Gewann ,Feldgasse®, Fist. 4170
Steinbrunnen

Lage: Nordwestvicus, Sudende Flst. 4170.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaR: Verlegen von Kanalisationsrohren.

GroRe AufschlufProfilaufnahme.

GrabungsdauerEnde April/Anfang Mai 1984 (W. Struck).

Bei Kanalisationsbauarbeiten wurde auf dem genann-
ten Ackergrundstiick ein Steinbrunnen angeschnitten,
der in der nordlichen Profilwand des Kanalgrabens
allerdings nurmehr randlich dokumentiert werden
konnte.

Literatur: STRUCK 1984, 84.

XS.1984d Gewann ,Feldgasse”, Flst. 4171
Steinkeller

Lage: Nordwestvicus, Sudteil Flst. 4171.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaR: Verlegen von Kanalisationsrohren.

GroRe Aufschlufica. 32 m2.

GrabungsdauerEnde April/Anfang Mai 1984 (W. Struck).

Im Zuge baubegleitender Beobachtungen von Kanali-
sationsbauarbeiten wurde auf dem genannten Acker-
grundstiick ein Steinkeller entdeckt, der mit Ausnah
seines auf der Ostseite gelegenen Zugangs, der von
einem Abraumhaufen bedeckt war, vollstandig ausge-
graben werden konnte. Der Keller war relativ kléin,
lichten Mal3 nur 3,1 x 3,25 m gro3. Die lichte bweit
der Kellerturéffnung betrug etwa 1 m. Die Kellermau
ern, aus behauenen Kalkbruchsteinen im Moértelver-
band errichtet, waren ca. 0,45 m breit und fur Blieg
Verhaltnisse vergleichsweise gut erhalten (vielfach
durchgehend bis 1,3 m Hohe). Lediglich im Bereich
des Eingangs waren sie starker ausgebrochen. In der
Mitte von Nord- und Westmauer befand sich jeweils
1,1 m Uber dem Niveau des Kellerbodens, der an-
scheinend von dem anstehenden Niederterassenkies
gebildet wurde, eine ca. 1 m breite und 0,3 bz@.n0,
tiefe Nische. Der Keller wurde nach einem Geb&ude-
brand aufgegeben und anschlieBend mit Bauschutt
verfillt. Eine Pragung des Commodus liefert fir den
Brand einen terminus post quem.

Literatur: STRUCK 1984, 84.

XS.1984e Gewann ,Feldgasse”, Flst. 4173
Holzverschalter Brunnen

Lage: Nordwestvicus, Sudende Flst. 4173.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaR: Verlegen von Kanalisationsrohren.

GroRe AufschlulProfilaufnahme.

GrabungsdauerEnde April/Anfang Mai 1984 (W. Struck).
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Bei Kanalisationsbauarbeiten im Bereich des hentige
Sankertwegs wurde auf dem genannten Ackergrund-
stlick ein urspriinglich holzverschalter Brunnen ange
schnitten, der in der nordlichen Profilwand des &an
grabens allerdings nurmehr randlich dokumentiert
werden konnte.

Literatur: STRUCK 1984, 84.

XS.1984f Gewann ,Kurze Sticke®, Flst.
4980 bzw. 4981
Weg

Lage: Nordwestvicus, im Bereich des Nordendes der gdeann
Grundstucke.

Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaR: Verlegen von Kanalisationsrohren.

Grof3e AufschluRProfilaufnahme.

GrabungsdauerEnde April/Anfang Mai 1984 (W. Struck).

Im Zuge baubegleitender Beobachtungen von Kanali-
sationsbauarbeiten konnte auf dem genannten Acker-
grundstuck ein Profilschnitt durch einen Kiesweg
dokumentiert werden, der vermutlich rechtwinkligivo
der Kaiserstuhl-Nordrand-StraRe abzweigte und einst
zwischen zwei Parzellen hindurch fuhrte. Der Wege-
koérper war etwa 2,2 m breit, max. (noch?) 0,2 m
méchtig, und bestand aus einer Kieslage, die aehei
Unterbau aus Kalkbruchsteinen aufgeschittet worden
war. Auf der Westseite wurde der Weg mdglicherwei-
se von einem Graben begleitet, dessen Sohle knapp
0,5 m unter die Unterkante des Wegekdrpers hinab
reichte.

Literatur: STRUCK 1984, 84.

XS.1984g Gewann ,Kurze Stiucke", Flst.

4982 bzw. 4983
Weg

Lage: Nordwestvicus, im Bereich des Nordendes der gdeann
Grundstiicke.

Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaR: Verlegen von Kanalisationsrohren.

GroRRe AufschluRProfilaufnahme.

GrabungsdauerEnde April/Anfang Mai 1984 (W. Struck).

Im Zuge baubegleitender Beobachtungen von Kanali-
sationsbauarbeiten konnte auf dem genannten Acker-
grundstick ein Profilschnitt durch einen weiteren
Kiesweg rechtwinklig zur Kaiserstuhl-Nordrand-
StralRe dokumentiert werden. Im Unterschied zu Fund-
stelle XS.1984f bestand der Weg hier allerdings aus
einer reinen, nur etwa 1,76 m breiten und max.
(noch?) 0,15 m machtigen Kiesrollierung, die auf de
Ostseite von einem ca. 0,8 m breiten Graben begleit
wurde, dessen Sohle knapp 0,3 m unter die Untezkant
der Rollierung hinab reichte.



Literatur: STRUCK 1984, 84.

XS.1984h Gewann ,Kurze Sticke”, Flst.
4984

Stein(?)brunnen

Lage: Nordwestvicus, Nordteil Flst. 4984.
Lokalisierungsgenauigkeitta.

AnlaR: Verlegen von Kanalisationsrohren.

GroRRe AufschluRca. 16 m2.

GrabungsdauerEnde April/Anfang Mai 1984 (W. Struck).

Bei Kanalisationsbauarbeiten auf dem genannten A-
ckergrundstick lie3 sich innerhalb des Baugrabens i
Planum ein groRer Brunnen mit kreisrunder Baugrube
und rundem Schacht dokumentieren. Von einer Brun-
neneinfassung war auf diesem Niveau allerdingstsich
festzustellen.

Literatur: STRUCK 1984, 84.

2.2.4 Index zum Fundstellenverzeichnis

2.2.4.1 Konkordanzliste: Flursticksnummern — Fund-
stellen-Signets

Flst. 1 H31.1991, H31.1996

Flst. 1/1 KE.1979

Flst. 1/6 H.1979, H.1988a, H.1988b,
H.1990a, H.1990b

Flst. 1/12 XBH.1972d

Flst. 2 SCH5.1993

Flst. 5 H20.1956

Flst. 9 H12.1943

Flst. 44 H30.1900, H30.1990

Flst. 49 HE11.1995

Flst. 64 HE12.1921, HE12.1995

Flst. 74 SP1.1981

Flst. 82 SP15.1995

Flst. 96 KI22.1950

Flst. 102 KI19.1996

Flst. 106 H32.1989

Flst. 111 H38.1994

Flst. 121 SP.1988

Flst. 127 SP52.1988

Flst. 150 SP14.1996

Flst. 184 R.1908, R.19944a, R.1994b

Flst. 203 F6.1961, F6.1976, F6.1996

Flst. 206 F4.1930

Flst. 207 F2.1980

Flst. 212/1 F.1988, F.1994

Flst. 220 H53.1986

Flst. 221/2 D1.1974

Flst. 226 S12.1988

Flst. 231 S110.1900

Flst. 234 S116.1899

Flst. 238 S120.1995

Flst. 247 SI1.1995a, S1.1995b, S120.1995

Flst. 248/1 H35.1900, H35.1989

Flst. 253 H33.1949

Flst.
Flst.

Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.

Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.

Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.

270
277/1

287
288
304
364
366
424/1
448
463
4164
4170
4171
4173
4197
4196
4198/3
4199

4209/3
4210
4226
4277
4233
4256
4393/1
4393/2
4395
4907/1
4907/2
4907/3
4907/6
4907/7
4907/8
4911
4915
4921
4924
4925
4929
4939/2
4942/1
4980
4981
4982
4983
4984
5122

5127/3
5128

5133/4
5134

5134/1
5134/3
5134/4

D.1988
H63.1943, H63.1974a,
H63.1977

H63.1974b
H63.1974b
H29.1861

H27.1993

H25.1988
XBH.1980a
XBH.1974
XBH.1980b
XS.1984b

XS.1984c¢

XS.1984d

XS.1984e

HA.1938

HA.1994b
XS.1984a
F11v.1944, F11v.1983,
FH.1840a, FH.1840b,
FH.1840c, FH.19004a,
FH.1900b, FH.1903, FH.1934,
FH.1938, FH.1939a,
FH.1939b, FH.1940,
FH.1941a, FH.1941b,
FH.1942a, FH.1942b,
FH.1973

F13v.1944

XK.1925

F14.1996

123.1944

L27.1944

R22.1950

XS.1900

XS.1900

XS.1940

F7.1939, F7.1952
F5.1939, F5.1994
F3.1939, FR3.1968
HA.1939a
HA.1939b
F7/1.1939

F1.1968

K.1988

K9.1931

K11.1994

W9.1990

K2.1939, K2.1979
HA.1990

W2.1939

XS.1984f

XS.1984f

XS.1984g

XS.1984g

XS.1984h
W37.1962, W37.1964,
W37.1980

H62.1984

H60.1900
0.1933/74

0.1962

H58av.1933, H58av.1981
0.1981

0.1933/74
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Flst.

Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.

Flst.
Flst.
Flst.

Flst.
Flst.
Flst.

Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.

Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.
Flst.

5139

5144/1
5145

5146/1
5146/3
5146/4
5146/6

5152
6868
7721

8451
8574
8575

8576
8576/1
8577
8578
8579
8582
8583
8584
8586

8587
8589
8602
8632/1
8651
8652
8653
8708
8708/1
8715
8717/1
8719
8892
9886

H58.1956, H58.1958,
H58.1974/75, U2.1999
H54/1.1999
H52/1.1992
H50.1998b

K5.1999

K1.1971

H50.1900a, H50.1900b,
H50.1995, H50.1997,
H50.1998a

W11.1975

XM.1900
XBH.1972a, XBH.1972b,
XBH.1972c¢, XBH.1976
XH.1914

FR3.1933, FR3.1933
HA8.1933, HA8.1969,
HA8.1976

HA6.1973

HA6.1973

HA4.1944, HA4.1980
FR1.1969

FR.1944

FR4.1985
FR2.1989/90
HA2.1968

HA.1944, HA.1960,
HA.1969a, HA.1969b,
HA.1969c, HA.1994a
A33.1968

A29v.1969

A.1969a, A.1969b
A26.1976

G.1944

(G34.1989

G32.1992

S9.1994

S9.1994

S6.1980

R24.1998

F12.1983

H71.1980
KE23.1959

2.2.4.2 Fundstellen in chronologischer Abfolge

1825
1840
1841
1843
1861
1879
1899
1900

1903
1908
1914
1921
1925
1930
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(vor) XBH.1825a, XBH.1825b
FH.1840a, FH.1840b, FH.1840c
XBH.1841

XM.1843

H29.1861

(vor) XM.1879

S116. 1899

(z. T. wvor) FH.1900a, FH.1900b,
H30.1900, H35.1900, H50.1900a,
H50.1900b, H60.1900, R.1900,
S110.1900, XM.1900, XS.1900
FH.1903

R.1908

XH.1914

HE12.1921

XK.1925

F4.1930

1931
1933

1934
1938
1939

1940
1942
1941
1943
1944

1949
1950
1952
1956
1958
1959
1960
1961
1962
1964
1968

1969

1971
1972

1973
1974

1975
1976
1977
1979
1980

1981
1983
1984

1985
1986
1988

1989
1990
1991
1992

1993
1994

K9.1931
FR3.1933,
0.1933/74
FH.1934
FH.1938, HA.1938

(vor) F3.1939, F5.1939, F7.1939,
F7/1.1939, FH.1939a, FH.1939b,
HA.1939a, HA.1939b, K2.1939,
W2.1939

FH.1940, XS.1940

FH.1942a, FH.1942b

FH.1941a, FH.1941b

H12.1943, H63.1943

H58av.1933, HAS8.1933,

F11v.1944, F13v.1944, FR.1944,
G.1944, HA.1944, HA4.1944,
L23.1944, L27.1944

H33.1949

KI22.1950, R22.1950

F7.1952

H20.1956, H58.1956

H58.1958

KE23.1959

HA.1960

F6.1961

U.1962, W37.1962

W37.1964

A33.1968, F1.1968, F3.1968, FR3.1968,
HA2.1968

A.1969a, A.1969b, A29v.1969,
FR1.1969, HA.1969a, HA.1969b,
HA.1969c, HA8.1969

K1.1971

XBH.1972a, XBH.1972b, XBH.1972c,
XBH.1972d

FH.1973, HA6.1973

D1.1974, H58.1974/75, H63.1974a,
H63.1974b, U.1933/74, XBH.1974
H58.1974/75, W11.1975

A26.1976, F6.1976, HA8.1976

H63.1977

H.1979, K2.1979, KE.1979

F2.1980, H71.1980, HA4.1980,
$6.1980, W37.1980, XBH.1980a,
XBH.1980b

H58av.1981, SP1.1981, U.1981
F11v.1983, F12.1983

H62.1984, XS.19844a, XS.1984b,
XS.1984c, XS.1984d, XS.1984e,
XS.1984f, XS.19849, XS.1984h
FR4.1985

H53.1986

D.1988, F.1988, H.1988a, H.1988b,
H25.1988, K.1988, SI2.1988, SP.1988,
SP52.1988

FR2.1989/90, G34.1989, H32.1989,
H35.1989

FR2.1989/90, H.1990a, H.1990b,
H30.1990, HA.1990, W9.1990
H31.1991

G32.1992, H52/1.1992

H27.1993, SCH5.1993

F.1994, F5.1994, H38.1994, HA.1994a,
HA.1994b, K11.1994, R.1994a,
R.1994b, S9.1994



1995 H50.1995, HE11.1995, HE12.1995,
S1.1995a, SI1.1995b, S120.1995,
SP15.1995

1996 F6.1996, F14.1996, H31.1996,
KI9.1996, SP14.1996

1997 H50.1997

1998 H50.1998a, H50.1998b, R24.1998

1999 H54/1.1999, K5.1999, U2.1999

2.2.4.3 Personen- und Sachregister

Augenarztstempel
Basilika

Berichterstatter:
Asskamp, Rudolf
Batsch, Karin
Bauer, Carmen
Cammerer, Bernhard
Dehn, Rolf
Dreier, Christian

Eberenz, Leopold
Eckerle, August

Fingerlin, Gerhard
Gassmann, Guntram
Giedemann, F.
Hietkamp, Klaus

Himmel, V.
Hubner, Christian
Kilchling, Helmut
Kraft, Georg

Maise, Christian
Meyer, Eduard

FH.1840c
H50.1900a, H50.1900Db,
H50.1995, H50.1997,
H50.1998a, H50.1998b

H71.1980

H35.1989

U2.1999

U.1933/74

K2.1979

F.1994, F5.1994, F6.1996,
FR1.1969, FR2.1989/90,
FR3.1968, FR4.1985,
G32.1992, G34.1989,
H31.1991, H38.1994,
H50.1995, H50.1997,
H50.1998a, H50.1998b,
H54/1.1999, HA.1994a,
HE11.1995, HE12.1995,
K11.1994, Ki22.1950,
R.1994a, R.1994b, R22.1950,
R24.1998, $9.1994,
SCHb5.1993, S1.1995b,
S120.1995, SP1.1981,
SP14.1996, SP15.1995,
W9.1990

A26.1976, G34.1989, H.1979,

H62.1984, KE.1979

FH.1940, FH.1941a,
H33.1949, HA.1938

F1.1968

HA.1990, HA.1994b

H12.1943

A.1969a, A.1969b,
A29v.1969, D1.1974,
FH.1973, H52/1.1992,
H53.1986, H58.1974/75,
H63.1974a, H63.1974b,
H71.1980, HA.1969a,
HA.1969b, HA.1969c,
HA8.1969, HA8.1976,

R.1994a, U.1933/74, U2.1999,

W11.1975

H29.1861

K5.1999
K1.1971

F4.1930, FH.1934, FH.1941b,

FH.1942a, FH.1942b,
H63.1943, HE12.1921,
XH.1914, XM.1879, XS.1940
KI19.1996
FH.1903

Meyer, Richard
Michels, Mechthild

Monski, Paul

Nierhaus, Rolf

Ruf, E.

Schaffner, Georg

Schaub, Andreas

KI22.1950

D.1988, F.1988, H.1988a,
H.1988b, H.1990a, H.1990b,
H27.1993, H30.1990,
K.1988, S1.1995a, S12.1988,
SP.1988, SP52.1988
H20.1956, HA.1960, U.1962
F3.1939, F5.1939, F7.1939,
F7/1.1939, FH.1939a,
FH.1939b, H50.1900a,
HA.1939a, HA.1939b,
K2.1939, K9.1931, R.1908,
W2.1939, XH.1914,
XS.1940

F11v.1944, F13v.1944,
FR.1944, G.1944, HA.1944,
HA4.1944, 1.23.1944,
L27.1944

FH.1840a, XBH.1841,
XM.1843

FR2.1989/90, H32.1989

Schleiermacher, Wilhelm FR3.1933, H58av.1933,

Schneider, Josef

Scholz, Markus

Schreiber, Heinrich

Schumacher, Karl

Stadelbacher, Franz
Stockel, Horst

Stoll, Hermann
Straub, Irmgard

Struck, Wolgang

Teutsch, Leo

Unser, Stefan
Wagner, Ernst
Zwernemann, Winfried

Brandgrab

Brand(schutt)schicht

HA8.1933, 1.1933/74

F2.1980, F3.1968, F6.1961,
F6.1976, H58.1956,
H58.1958, H58av.1981,
HA4.1980, HA6.1973,
$6.1980, U.1981,
W37.1962, W37.1964,
W37.1980, XBH.1972a,
XBH.1972b, XBH.1972c,
XBH.1972d, XBH.1974,
XBH.1976, XK.1925

F14.1996, H31.1996,
SP14.1996

FH.1840b, FH.1840c,
XBH.1825a, XBH.1825b,
XBH.1841

FH.1900a, FH.1900b,
H30.1900, H35.1900,
H50.1900a, H50.1900b,
H60.1900, R.1900,
S110.1900, SI16. 1899,
XM.1900, XS.1900

G32.1992

F11v.1983, H62.1984

FH.1938

F12.1983, XBH.19804a,
XBH.1980b

XS.1984a, XS.1984b,
XS.1984c, XS.1984d,
XS.1984e, XS.1984f,
XS.1984g, XS.1984h

F7.1952

HA2.1968, KE23.1959

XM.1879

H52/1.1992

FR2.1989/90, H62.19847?,
H71.1980, XH.1914,
XS.1940

F5.1994, F6.1976, F6.1996,
F14.1996, G34.1989,
H12.19437, H27.1993,
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Brunnen
Stein-...

..., holzverschalt
Erdbeben
Erdkeller
Feuerstelle
Formschusselbrst.

Forum

LJForumsviertel“
Gekieste Flache

Grabstein

Graberfeld
Nordliches...?
Sidliches...

Westliches...

Grube, allgemein

Herdstelle

108

H33.19497, H35.1900,
H53.1986, H58av.1933,
HA.1969b, KE23.1959,
R.1994a, R.1994b,
R24.1998, SCH5.1993,
U2.1999, W2.1939?,
XS.1984d

FH.1840a?, FR1.1969,
FR2.1989/90, H27.19937?,
H58av.1933, H63.1974b,
HA.1939a, HE11.1995,
K1.1971, R.1994a,
R24.1998, S9.1994,
XS.1984b, XS.1984c,
XS.1984h?

F7.1952?, F7/1.1939,
R24.1998, SP15.1995,
XS.1984e

H50.1997
F1.1968, F14.1996,
FR2.1989/90

H50.1997, H53.1986,
HA2.1968, K19.1996

XBH.1841?

F3.1939, F6.1976, F6.1996,
H.1988a, H50.1997,
K5.1999
—Insula 1-3

D1.1974, F5.1994, F6.1961,

F7.1939, G34.1989,
H50.1997, SP15.1995
FH.1840b, XK.19257?

XK.1925

H60.19007?, H62.1984,
H71.1980, W37.1962,
W37.1964, W37.1980

XS.1900, XH.1914,
XS.1940

A.1969a, A.1969b,
A26.1976, A29v.1969,
F1.1968, F5.1994, F7.1939,
F11v.1944, F13v.1944,
F14.1996, FH.1973,
FR1.1969, FR2.1989/90,
G32.1992, G34.1989,
H27.1993, H32.1989,
H50.1997, H52/1.1992,
H53.1986, H58.1974/75,
H54/1.1999, H63.1974a,
H63.1974b, HA.1939a,
HA.1939b, HA.1969a,
HA.1994b, HA8.1969,
HAS8.1976, HE11.1995,
K1.1971, KE23.1959,
L27.1944, R24.1998,
S9.1994, S1.1995a,
SP14.1996, W9.1990,
XBH.1972a, XBH.1972b,
XBH.1972c

- Feuerstelle

Holzfachwerkbauten

Inschriften

Altarstein aus dem

Mithraum
CIL XIl1 5333

CIL XII1 10021,121

Insula 1

Insula 2
Insula 3?
Insula 4
Insula 7

Insula 9

Insula 10
Insula 11
Insula 12

Insula 14
Insula 15

Insula 16
Insula 18
Insula 19

Insula 20

Insula 21

Korpergrab

Lager |
Backofen
Innenbebauung
Kastellgraben

Tor

Zwischenturm
Lager I

Innenbebauung

Kastellgraben
Latrine

Marktplatz
Mauer(n)

F5.1994, FH.1900a,
FH.1900b, FH.1973,
FR2.1989/90, H35.1989,
H38.1994, H53.1986,
H58av.1933, HA2.1968,
HE12.1995, K2.19797?,
K19.1996, R.1994b,
SCH5.1993, SP15.1995,
U.1962, 02.1999,
W2.1939?, XS.1984b

U.1933/74

FH.1840b

FH.1840c

F7.1939, HA.1939a,
HA.1939b, HA.1960,
HA.1994a

K2.1939, K2.1979
K9.1931

F5.1994

H.1979, H.1988b, H.1990b,
H52/1.1992, H54/1.1999,
H58.1956, H58.1958,
H58.1974/75

F2.1980, F4.1930
H53.1986, SP.1988
D.1988, D1.1974
H63.1977, SI16. 1899,
S120.1995

SP52.1988

H.1990a, H32.1989,
H38.1994

S1.1995a, SI12.1988
Kl19.1996

H30.1900, H30.1990,
HE11.1995

H31.1991, H31.1996,
H33.1949, H35.1900,
H35.1989

KE.1979

W37.1962, W37.1964

H58.1974/75, W11.1975
H50.19977?
H58.1974/75, HA.1939a,
HA.1939b, 0.1933/74,
W9.1990
HA.1939b, K11.1994
H58.1974/75

F5.19947?

F.1994, R.1994b
F1.1968, F14.1996,
FR2.1989/90, H31.1996,
HA2.1968, HE11.1995,
R24.1998
F5.1994
F3.1939, F6.1976, F6.1996,
G34.1989, H.1988a,
H.1990a, H.1990b,
H20.1956, H31.1991,
H31.1996, H35.1900,
H35.1989, H38.1994,



Mauerausbruchgraben

Mithraum
Mithras-Inschrift
Nordwestvicus

Nordvicus

Ofen
allgemein
Schmiedeofen
Topferofen

Ziegelbrennofen

PlanierungsmafRnahmen im
Zusammenhang m. Lager |

Platz

Portikus
Schmiedeofen
Skelett
Spatantike
Steinbauten

Steinkeller

H50.1900b, H50.1997,
H50.1998a, H50.1998b,
H58.1956, H58av.1933,
HE12.1921, K2.1939,
K5.1999, K9.1931, R.1994b,
R22.1950, R24.1998,
SCH5.1993, SI120.1995
D1.1974, F6.1996,

H31.1996, H32.1989,
H50.1900b, H50.1995,
H50.1997, H50.1998a,
H50.1998b, HE12.1995,
K5.1999, R.1994b
0.1933/74

- Inschriften

A.1969a, A.1969b,
A26.1976, A29v.1969,
A33.1968, FH.1938,
FH.1941a, FR.1944,
FR1.1969, FR2.1989/90,
FR3.1933, FR3.1968,
FR4.1985, G.1944,
G32.1992, G34.1989,
HA.1938, HA.1969a,
HA.1969b, HA.1990,
HA.1994b, HA2.1968,
HA4.1944, HA4.1980,
HA6.1973, HA8.1933,
HA8.1969, HA8.1976,
W2.1939, XS.1984b,
XS.1984c, XS.1984d,
XS.1984e, XS.1984f,
XS.1984g, XS.1984h
F13v.1944, F14.1996,
FH.1840a, FH.1840c,
FH.1900a, FH.1900b,
FH.1903, FH.1934,
FH.1939a, FH.1939b,
FH.1942b, FH.1973

XBH.1841

FR2.1989/90
FR2.1989/90, H58.1974/75,
R.1994a, U.1933/74,
U2.1999

XBH.18257, XBH.19747?,
XBH.1980b

D1.1974, F5.1994,

H50.1997

D1.1974, F5.1994
H58av.1933

- Ofen

FH.1903

FH.1940

D1.1974, F3.1939, F6.1976,
FH.1942b?, H31.1996,
H38.1994, H50.1997,
H50.1998b, H58.1974/75,
K2.19797?, W2.1939?
F13v.1944, FH.1903,
FH.1939b?, G34.19897?,
H.1988a?, H32.1989,

StralRe
Lager |
Lager I
Zivilsiedlung

Sudvicus

Tempelbezirk
Tischsaule
Topferofen
~Unterstadt*

Vicus auf dem rechten
Elzufer

Vorflavische Zeit

Ziegelbrennofen
Ziegelstempel

HA.1994a, R24.1998,
XS.1984d

H50.1997, F5.1994
F14.1996

F5.1939, F5.1994, F6.1961,
F11v.1983, FH.1900a,
FH.1941b, FH.1942a,
H38.1994, H53.1986,
H58.1974/75, HA.1944,
HA.1969b, HA.1969c,
HA2.1968, HE12.1995,
R.1994a?, SI.1995a?,
SI1.1995b, S110.1900,
SI120.1995, XS.1984a,
XS.1984f, XS.1984g
H58av.1933, H58av.1981,
H63.1943, H63.1974a,
H63.1974b, KE23.1959,
0.1962, U.1933/74, 1.1981,
02.1999

H58.1974/75

F14.1996, H.1988a

- Ofen

- Insula 8 ff., sowie
H12.1943, H20.1956,
H25.1988, H27.1993,
H29.1861, HE12.1921,
HE12.1995, Kl22.1950,
SCH5.1993, SP1.1981,
SP14.1996, SP15.1995

XBH.1825a, XBH.1825b,
XBH.1841, XBH.1972a,
XBH.1972b, XBH.1972c,
XBH.1972d, XBH.1974,
XBH.1976, XBH.1980a,
XBH.1980b

H33.1949, H35.1989,
H38.1994, H53.1986,
L27.1944, SP14.1996
- Ofen

R.1908?

2.2.4.4 Nicht kartierte Fundstellen

A26.1976, D.1988, F.1988, F2.1968, F3.1968, F4.1930
FH.1840a, FH.1900b, FH.1938, FR3.1933, H30.1900,
H50.1900a, H58av.1981, H63.1943, HA4.1944, HA8.1933

HE12.1921, K.1988,

K1.1971, R.1900,

W37.1980,

XBH.1825a, XBH.1825b, XBH.1841, XM.1843, XM.1879
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1. Der archaologische Befund

1.1 Grabung H50.1997 (und die Nachuntersdie bestehende Bebauung (Weinprobierstube, Okoromie
chungen H50.1998a und b) und Garagengebaude) des ehemaligen Weingutes Breisa

cher abgerissen werden. Lediglich das Wohnhaus tHaup
stral3e 50 blieb — wie bereits angedeutet — vorBder

1.1.1 Lage und Anlaf3 der Grabung maRnahme unberihrt.

Die Grabungsstelle H50.1997 liegt im rickwartigen
Bereich des damals noch ungeteilten Grundstiickpt-au : .
straBle 50 (sog. ,Areal Breisacher, Fist. Nr. 5136/ 1.1.2 Kenntnisstand vor Grabungsbeginn

knapp westlich auerhalb des alten Riegeler Omsker .
(Abb. 13). Heute, d. h. nach erfolgter Neubebauistg, Im Dezember 1900 hatte K. Schumacher im Zuge allge-

der tberwiegende Teil dieses Gelandes — als ei stmeiner Sondierungsgrabungen in Riegel auf dem Areal

diges FIst. Nr. 5146/6 gefal3t — von dem verbliebeneSlouren eines groBeren romischen Steingebaudes ent-

434 :
Restgrundstuck Hauptstrale 50 abgetrennt und e'mSchéjeth' Auf die Stelle autmerksam geworden war man,

so auch im Gesamtplan Riegel. Die nachtréglich runteWeiI man beim Pfligen dort haufiger auf Steine gféen

suchte Flache H50.1998a wurde in der Hofeinfaret di V&' und ein_ige Jahre zuvor beim Bau eines Ho_[zs«chup

ses abgetrennten Grundstiicks angelegt; H50.1998b HRENns zahlreiche, z.T. noch ganz erhaltene I_(eralfaB@e

ter dem alten Haus Nr. 50. Unmittelbar sidlich in,gefunden hatte_. Durc_h gezielte Suphschmtte getamg N

Anschlul3 an die Hauptgrabungsflache befindet sich a chumache_r, die Umrisse des Gebaud?s SOWG_}'t als mog
Rerdem der wenig altere Aufschlu H50.1995. lich zu bestimmen und auch erste Anséatze seineanhn

. L liederung zu erfassen (Abb. 5). Allerdings war der
VeranlaRt wurde die Grabung durch Herbsw19 9 9
eranlafit wurde die Grabung durch eine im HerbS¢ rﬁrundriB — wie Schumacher selbst ausdriicklich blemer

lienhdusern (Hauptstralle 50/1 und 50/2) inklusiae dLe —dnachFOstke_n hin nicht khomplett, ung_fUr eifrrag;i K
zwischen liegender Tiefgarage. Dazu mufite im &ldrf endere Fun t|onsgnsprac_e waren die aulgedec ten
Strukturen bedauerlicherweise zu lickenhaft. Schuma

chers Deutung als Wohngebaude einer Villa rustiea b
ruhte denn auch vor allem auf dem damaligen Wissens
L stand und seiner Einschatzung der Ortlichen
Siedlungstopograhie. Mit wachsender Kenntnis von de
7% s — Siedlung mufdte jedoch selbst einem oberflachlichen
% % ~$<mm  Betrachter klar werden, daB wir es in Wirklichkaiit
/A einem herausragenden Gebaude der Vicusbebauung zu
’ tun haben. Und spéatestens als mit Hilfe von Boheang
und der Entdeckung des Westtores Klarheit Uber die
Ausdehnung und Ausrichtung von Lager | erreicht
war® konnte aufgrund seiner Lage an prominenter
Stelle innerhalb des ehemaligen Lagerareals (UBger
ricksichtigung vergleichbarer Situationen an amulere
@ Fundorten) ein offentlicher Charakter nicht mehnsér
"H50.1997 571 H50.1998 haft bezweifelt werden.
51451 Aufgrund widersprichlicher Angaben war das Gebaude
zunéchst aber nicht eindeutig kartierbar: Der Négitip
533570 = - 466 s auf Schumachers Grundri3plan stimmte mit der tatséac
i chen Orientierung der darauf dargestellten Bebauauig
H50.1903 HE0:1088a welche die Suchschnitte und damit die nachgewiesene
Baustrukturen eingemessen worden waren, nicht Uber-
ein*® Eine lagegenaue Kartierung wurde deshalb erst

0589
0069

Kapellenstrake

51463

917

agensydneH

434 Nahere Angaben zu Schumachers ForschungstatigkBitegel s.
st o. Einfuhrung, Kap. 2. — Zu dem GebaudeHSVACHER 1901, 7.
435 BINGERLIN 1991, 119; REIER 1994, 111 ff.
43 Es ist sehr wahrscheinlich, daB Schumacher ddarfetiten Ein-
trag des Nordpfeils von dem als Kartierungsgrunelidsgn damals zur
Abb. 13: Lage der Grabungsflichen H50.1995 H50.1997Verfugung stehenden Katasterauszug tbernommerzinaial genau
H50.1998a und H50.1998b. M. 1:1000. derselbe Fehler etwa bei einem Situationsplan ifuBaugesuch vom
Mérz 1907, das Nachbargrundstiick betreffend (Stectss Freiburg

113



moglich, als im Juli 1995 bei Ausschachtungsarbefiie  und es zusétzlich gelang, zahlreiche freiwilligefete—
einen Anbau an die Weinprobierstube des Weingutéd®erwiegend Studierende der Provinzialrémischen Ar-
Breisacher (Aufschlul H50.1995) der Ausbruchgraberhdologie bzw. der Ur- und Friihgeschichte an der Al
der sudlichen AuBenwand (nach jetziger Bezeichnunbgert-Ludwigs-Universitat Freiburg i. Br. sowie gjgi
Mauer M5) angeschnitten wurde und zumindest imiProfengagierte Birger der Gemeinde Riegel — zu modilisi
exakt dokumentiert werden konnte. ren®®’ Allerdings muRte sich die Grabung letztlich auf
Im Hinblick auf die Erhaltungsbedingungen durftae d den kurzen Zeitraum zwischen erfolgtem AbriR der Al
Erwartungen hingegen nicht zu hoch gesteckt werdepauten und dem Ausheben der Baugrube fiir die Neubau
Zwar war der von der BaumaflRnahme hauptséachlich len beschranken. Daflir waren zunachst vier Wochen
troffene riickwartige Teil des Grundstiicks von mader veranschlagt, die dank des Entgegenkommens der Bau-
Bebauung ebenso verschont geblieben wie von mascherrin, der Riegeler Baugesellschaft mbH, um zweir w
neller landwirtschaftlicher Bearbeitung, da im dbgée- tere Wochen aufgestockt werden konnten, so dal also
nen Jahrhundert nurmehr als Gartengelande genutmsgesamt der Zeitraum vom 13.10. — 20.11.199difgir
Auch waren weder die zum Abril3 vorgesehenen Gebauntersuchungen zur Verfliigung stand.
de des Weingutes Breisacher noch die vormalige BebdJnter den gegebenen Umstanden muften die beiden
ung der Zimmerei Briichle unterkellert. Aber bereit¢auptziele der Grabung sein:
Schumacher muR3te konstatieren, daf3 die aufgedeckienKomplettierung des von Schumacher festgestellten
Mauerziige ,bis auf wenige Ausnahmen (...) bis is daGrundrisses.
unterste Fundament* ausgebrochen waren, ein Bid, d2. Klarung der Baugeschichte des Gebaudes.
sich auch mit Aufschlu H50.1995 bestatigte. Imrmerh Dariiber hinaus sollte festgestellt werden, ob ud&n
durfte zumindest noch innerhalb des rémischen Geb&Bebaude altere rdomische Siedlungsspuren vorhanden
des mit Schichtbefunden, insbesondere mit Resten dearen, und, wenn schon nicht vollstandig zu dokuiaen
ehemaligen Laufniveaus, gerechnet werden. So haten, doch zumindest deren Charakter geklart werden.
Schumacher in Raum C (nach jetziger Bezeichnungm ohne unnétige Zeitverzégerung an den Gebau-
Raum R1) sogar zwei Ubereinander liegende, dureh eidegrundri? zu gelangen und die Ausbruchgrdben im
ca. 0,25 cm machtige Auffillschicht voneinander gePlanum von Anfang an sich deutlich abzeichnen zu la
trennte Estrichbdden festgestellt, womit zugleiclcha sen, wurden in einem ersten Schritt nicht nur deer©
das Vorliegen verschiedener Bauphasen angezeigt wiéichenhumus, sondern auch die darunter liegende un
Das damals geborgene — heute verschollene — FuedmdlieRend darin Gbergehende, spat- bis nachrémikcite
rial aus jener Zwischenschicht wurde von Schumather tur- und Schuttschicht 401 durch den Bagger begseiti
die 1. Halfte des 2. Jahrhunderts datiert. Dabei wurde versucht, die Oberkanten der zutagertre
den réomischen Schichten mdglichst nicht zu vertgtze
was allerdings nicht immer ganz geldiyDa auRerhalb
1.1.3 Ziel, Methode, Grabungsverlauf und Dodes Gebaudes auf gleicher Hohe wie die rémischen
kumentationsumfang Schichten zunéchst ebenfalls nur verlehmter Humus
festgestellt werden konnte, wurde dort im weiteviam-

Obwohl eine planmaRige Ausgrabung seitens des Ld uf der Grabung sicherheitshalper noch ei_n Zweiter
Freiburg aufgrund der geschilderten Verhaltnissénzw gggerabtrasg r\:oLgesnoozmmen — dieses Mal bis auf das
gend erforderlich war, kam der Zeitpunkt im denkb:\g'veau }/odq c I\(/:Vt' h lite Pl u q
ungunstigsten Augenblick, fiel er doch gerade irs d as aut diese Weise erge;te te srlanum- wurge: ge-
schwierige Haushaltsjahr 1997, in dem die Denkntexpf putzt und sulfzesswe fotograf!sch, 2(_e|chner|sch mite

ge in Baden-Wiirttemberg erhebliche Mittelkiirzungen tels Beschrelbung dokument|ert.. D|_e Au_fmessylng. der
verkraften hatte. Da auf der anderen Seite einsdVig- Befunde erfolgte in der Regel mit Hilfe eines ggeg

bung des Bauvorhabens ins nachste Jahr oder Zmind:eeldpantographen auf ein zu Beginn der Untersuchung

eine Aufsplittung in Teilabschnitte aus verschieaten von Grabungstechniker K. Hietkamp angelegtes |akale

Grinden nicht in Frage kam bzw. durchsetzbar waY,
schien es zunachst so, als mus§e auf el,l,qe "’.‘rc e.g 437 An dieser Stelle sei allen Helferinnen und Helfaothmals recht
Vorabuntersuchung des Baugelandes ganzlich veetichtejich fiir ihren Einsatz und ihren Idealismus ayéd. Besonders
werden. Dall dennoch wenigstens eine stark verkirzjgéhannt seien: Ch. Biicker (Freiburg), V. Heckegi@nt), M. Mi-
Notgrabung durchgefuhrt werden konnte, war nur moghels ¢), A. Gram (Augsburg), M. Scholz (Mainz) und F. &itba-
lich, weil dafir alle tbrigen Grabungsaktivitaterd cher (Riegel). Dank gebihrt ferer der Gemeindeatung Riegel,

Freib AUR lle kurzfristi . I damals vertreten durch Herrn Bilrgermeister G. Sefiig die in
reiburger Aulenstelle Kkurzfristig eingestellt vemd vielfacher Hinsicht gewéhrte logistische Unterstiiiz sowie den

Damen und Herren des Riegeler Gemeinderates fliBelglligung
Fortsetzung Anm. 436: eines finanziellen Zuschusses, mit dessen Hilfeigstens in etwa die
B 698/1 Nr. 6650), ebenfalls auftritt. Die falsaie Grundorientie- Unkosten der freiwilligen Grabungsteilnehmer gedeckd zwei
rung fuhrte Schumacher wohl auch zu der Aussage,dda Gebaude weitere, nicht-studentische Arbeitskrafte angewonverden konnten.
der Kaiserstuhl-Nordrand-StraRe ,im ganzen pafaiel (SSHUMA- %38 Diese Vorgehensweise erklart im tbrigen die Niveaerschiede
CHER 1901, 7). innerhalb des dokumentierten Planums.

ermessungssystem, dessen Nullpunkt willkirlichgrab
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deutlich auRRerhalb (im Sidwesten) des Grabungsareathnitt hinausging, den Schumacher seinerzeit suntbt
gewahlt wurde, und dessen Koordinaten in x-Richturigatte, war die Frage nach der weiteren Fortsetzlasy
von Sud nach Nord, in y-Richtung von West nach O$kebaudes im Osten nach wie vor offen. Um sie zu kla
zunehmert® Die Festpunkte dieses Systems wurden auén, wurde daher ein knapp 22 m langer Baggergdhnit
Landeskoordinaten (Gaul-Kriiger-Koordinaten) eingaten vorderen Teil des Grundstiicks hinein gezogen, b
messert’® Der besseren Ubersichtlichkeit wegen wurdelessen Anlage allerdings auf die bereits mit Kigfgex
Uber das Grabungsareal zusatzlich ein an das Vermsshiittete Baustellenzufahrt Riicksicht genommen everd
sungsnetz angelehntes Flachenraster gelegt, bedtehmufdte. Doch blieb der Schnitt in dieser Hinsiclgedr
aus 7 x 5 m gro3en Flacheneinheiten (entsprechend dislos, da er — wie sich erst im Nachhinein zeigte,ein
GrolRe der Zeichenflache des Zeichenpapiers im DokGesamtplan zur Verfigung stand — zu kurz gegriffen
mentationsmaf3stab 1:20). Die Spalten dieses Fléatien hatte. Deshalb wurde im Sommer 1998, als die Rehbau
ters wurden ausgehend vom Punkt (x=95;y=93) nadbn der beiden Wohnhauser fertiggestellt waren died
Osten fortlaufend mit Grol3buchstaben des lateirischZufahrtsituation zum Grundstick sich etwas entspann
Alphabets bezeichnet, die Zeilen — vom selben Punkatte, in zwei Etappen an zwei verschiedenen Waochen
ausgehend — nach Norden mit 1 ff. durchnumeriene E enden (am 05./06. bzw. 19.06.) ein gut 28 m2 grol3er
Flachennummer ist somit jeweils aus einem Buchstab8ereich der Hofeinfahrt innerhalb der Flachen J1-J3
fur die Spalte und einer Zeilennummer zusammengesehachuntersucht (AufschluR H50.1998a), da zu hoffen
(z. B. D4). Aufgenommen wurden so die Flachen B3-E3tand, hier das dstliche Pendant zu Mauer M11 reu fi
B4-G4, B5-F5, B6-G6 und B7-G7 sowie randliche Teilelen, und damit zumindest den Abschlu? des halienart
der Flachen E2, F2, F3, G3, G5, H6, H7 und B8-G&en Gebaudeteils festmachen zu kdnnen. Die Erfahrun
Insgesamt umfal3t der dokumentierte Bereich vogen des Vorjahres ausnutzend wurde mit Hilfe des
H50.1997 inklusive des nach Osten ziehenden SudBaggers ein Planum gleich in entsprechender Tiefe-a
schnitts (siehe unten) eine Flache von knapp 1.3 m legt, zumal — wie der Suchschnitt lehrte — zu heften

Um Einblick in den Schichtaufbau des Areals zu gewi stand, dal3 dieser Bereich mindestens teilweisgriief
nen, wurden nach Abschlul? der Arbeiten am Planem vidig, d. h. bis weit in den anstehenden Boden hjnein
Baggerschnitte angelegt: der erste durch den Keflear durch rezente Bodeneingriffe gestdrt war. Wie gish
Raum R5 (Profile 1 und 2); der zweite nérdlich @ngg doch herausstellte, waren die Stérungen sogar so um
des Ausbruchgrabens von Mauer M13 mit Profil durcfangreich, dalR nurmehr ein kurzes Stiick der Vedéang
den Kellerabgang (Profile 9-12); der dritte querctiu rung der sidlichen AuRBenwand M5 in letzten Spuren
das gesamte Grabungsareal im Bereich von Raum Ré&obachtet werden konnte.

(Profile 7 und 8); der vierte auf Hohe der Gebasdgs- Da der Gebdudeabschlul3 also nicht mehr unmittelbar
achse rechtwinklig von letzterem nach Westen abzweaiachzuweisen war, bestand die letzte Chance dds Pro
gend und bis zum Mauerfundament M7 reichend (Rrofilem doch noch zu l8sen darin, zu versuchen, im iBlere

3 und 4). Dariiber hinaus wurden von Hand Profilgtdn der mit den Pfeilerabschlissen P1.2 und P10.6 aieh
durch die Rdume R8 und R10 mit den beiden Becken B&ichnenden Eingangssituation das Pendant zu R10.6
und B2 angelegt (Profile 16 und 22 bzw. 13). Weiterfinden, um so die Spiegelachse des Gebaudes zun-gewi
kleinere Schnitte dienten der Klarung von Detafj)la. nen und auf diese Weise den Grundrif3 zu vervoliitan
Die genaue Position aller dokumentierter ProfiteBisi- gen. Dazu muf3te hinter dem Wohnhaus HauptstraBe 50
lage 2 zu entnehmen. Zusatzlich zu diesen MaRRnahmen Bereich der Flacheneinheiten H5/H6 eine weitere
wurde versucht, an einigen Stellen nach Schictiduégh Flache (H50.1998b) aufgemacht werden, was allesding
abzutragen, wodurch es letztlich gelang, die St¢héch nur méglich war, da man noch nicht mit der Gestajtu
héltnisse im Bereich von Raum R1, die sich im Planuder AuRenanlagen begonnen hétfeDie Untersuchung
noch recht kompliziert dargestellt hatten, nahenil-v wurde im Zeitraum vom 06.-10.08.1998 durchgefihrt
standig verstehen zu kénnen. und umfalRte eine Flache von ca. 9,9 m2 Sie esflllt
Da sich die Grabungsflache H50.1997 von einigeh sicchlielich die darin gesteckten Erwartungen, abigle
am Befund orientierenden Erweiterungen abgesehen aler gesuchte Pfeilerabschlul mit Ricksicht aufadie
die Abmessungen der auszuhebenden Baugrube keenzende Bebauung nicht vollstandig freigelegtderr
schranken muRté! dies aber nicht iiber denselben Auskonnte.

Die ortliche Grabungsleitung lag wahrend der ganzen
4% Um MiRverstandnissen vorzubeugen, sei an diesdie $tusdriick- Zeit Uber in Handen des Verfassers. Einschlieldieka

lich darauf hingewiesen, dal3 mit der Anlage die@messungsnetzes atschlusses H50.1995 wurden insgesamt 1102,8 m?
keineswegs die Absicht verbunden war, ein siedlibggreifendes

Koordinatensystem zu schaffen wie in Rottweil ddsiienburg. (entSpreChend 52,5 %) des 2100,7 m? groBen Gesamtar

440 Als Bezugspunkte seien hier genannt: als archaologisch untersucht.
(x=100; y=100) => (R3406842,1814; H5335564,4208)

(x=100; y=163) => (R3406905,1339; H5335566,8665)

(x=140; y=100) => (R3406840,6286; H5335604,3906)

(x=140; y=163) => (R3406903,5811; H5335606,8363).

441 pbweichend davon stellt die stdliche Grabungsggemit ihrem
geradlinigen Verlauf lediglich eine Dokumentatiorestze dar.

42 Den neuen Grundstiicksbesitzern, der Familie Amgghte ich
hier noch einmal recht herzlich fir das den Belander Arch&ologi-
schen Denkmalpflege entgegengebrachte Verstandnied.
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1.2 Allgemeine Vorbemerkungen zur BefundZunéchst einmal werden Struktur- und Schichtbefunde

vorlage

1.2.1 Zur Darstellungsweise

. al
Die auf dem Gesamtplan der Grabungsbefunde und Zi.ﬂ
den Detailplanen dargestellten Koordinaten beziehen
sich auf das oben erwahnte lokale Vermessungsnetz. B

) , , F
Um die Beschreibungen zu den einzelnen Befunde@
schneller aufzufinden, wurden die Befundbezeicheang GR
kursiv gesetzt. Hinter den Befundbezeichnungenefolg
in Klammern zunéchst die Hinweise auf die Abbildeimg
(Fotos, Detailplane, Profilzeichnungen), in denesr d
betreffende Befund erscheint. Da die meisten Befun
auch auf dem ,Gesamtplan der Befunde der Grabung
H50.1997, H50.1998 a und b sowie der geoelektr'rsch%B
Prospektion K5.1999“ (Beilage 2) erscheinen, wurde
diesem Fall auf den jeweiligen Verweis verzichtet.

durch differierende Bezeichnungsweisen deutlich-von
einander unterschieden. Strukturbefunde erhalten al
Sigel ein fir jede Kategorie charakteristisches H3te-
benkirzel, an das die jeweilige Laufnummer unniitiel
geschlossen wird (z. B. M01, M02, GO1 usw.). Fol-
nde Sigel wurden bislang besetzt:

Brunnen, Becken

Feuerstelle

Grube

Graben, (Grabchen, nicht naher bestimmt)
Leitung

Mauer, Mauerausbruchgraben

Ofen (Backofen, Topferofen usw.)
Punktfundament, Pfeiler

Pfosten

Schwellbalken, -grabchen

Schichtbefunde werden dagegen mit einer Zifferrgolg

bezeichnet, wobei die erste Ziffer fir die jewalig
Schichtkategorie steht, die folgenden Ziffern fiie d

1.2.2 Zur Bezeichnung der Befunde

Um ein mdglichst einheitliches Erscheinungsbild dei o1 ff.
Befundvorlage zu gewahrleisten, wurden die wahrend
der Grabung und den Nachuntersuchungen vergebenen
Befundnummern durch neue Befundbezeichnungen nag ff.
einem einheitlichen Nomenklatursystem ersetzt. Dies
erschien mir zum einen — auf die Grabung selbstdmz 201 ff.
— deshalb notwendig, weil es aus arbeitstechnischen
Grinden oder weil zusammengehérende Schichtreste
nicht sogleich als zusammengehérend erkannt wurden,
haufig zu Mehrfachvergaben firr ein und denselben Be
fund gekommen war. Zum anderen geschah es mit Bligg1 ff.
auf kiinftige Befundvorlagen, zumal fiir Riegel beute

kein einheitliches Dokumentationsformat existierhd

daher von Grabung zu Grabung bzw. von Ausgréber g1 ff.
Ausgraber z. T. die verschiedensten Numerieruntgssys

me verwendet wurden. Oder aber es wurden — dis tri
speziell fir die Altgrabungen zu — Uberhaupt keidee
fundnummern vergeben, so dafl} ohnehin eine nachtraglo1 ff.
che Kennzeichnung erforderlich gewesen ware.

jeweils fortlaufende Zahlung:

Natirlich entstandene Schichten (Anstehende

Boden, ehemalige A-Horizonte, Schwemm-
schichten usw.)
Intentional aufgebrachte Schichten (Planien

Belage, Vorlagen usw.)

Aus dem Durchfiihren bestimmter Tatigkeiten
heraus entstandene Schichten, d. h. Benutzungs-
schichten im eigentlichen Wortsinne (Bau-
schichten, Schmutzschichten, Trampelhorizonte
usw.)

Zerstoérungsschichten (Brandschichten, einpl
nierter, allerdings nicht verlagerter Brandschultt,
Abbruchschichten)

Nachrémische Schichten bzw. Mischhorizonte
mit Fundmaterial aus den obersten, zerstorten
bzw. in spateren Schichten aufgegangenen réomi-
schen Schichten

Nicht deutbare Schichtreste

Das hier vorgeschlagene Nomenklatursystem ist e@chichtnummern mit Adjunktion (z. B. 201.1 ff.) be-
System, das vom Prinzip her feststehende, ,sprelien zeichnen horizontalstratigraphisch unzusammenhéfegen
Befundsigel mit einer nach Befundkategorien fof¢@  pzw. nicht mehr zu verbindende Schichtreste, die ur
den Numerierung zu einem Befundsignet kombinieig, W spriinglich vermutlich zur selben Schicht gehortelero
es in ahnlicher Form in der Befundauswertung vogumindest ihre Entstehung dem gleichen Ereignis ver
Oberwinterthu®’/itudurum(CH) zur Anwendung kaf®  ganken.

Ein solches System hat den Vorteil, daf bereitsdaus Eine Sonderstellung— was die Bezeichnungsweise-anbe
Befundkiirzel hervorgeht, um welche Art von Befursd e|angt — nehmen die (echten) Fillschichten von Stiruk
sich handelt, was beispielsweise zusammen mit degafunden ein. Fir sie stehen die Befundsignetshder
Einsatz von Fullsignaturen die Eigenverstandlichken treffenden Strukturen in Kleinschreibweise, wobei
Planen und Profilzeichnungen deutlich erhoht. mehrere Fllschichten desselben Befundes — eingpeGr
beispielsweise — wiederum mit Hilfe einer Adjunktio
zusatzlich von unten nach oben durchnumeriert werde
(z. B. g03.1 ff.).

443 3. RYCHENER/P. ALBERTIN, Ein Haus im Vicus Vitudurum — die
Ausgrabungen an der Romerstrasse 186. Beitr. z. ¥itadurum-
Oberwinterthur 2 (Zurich 1986) 13; 93.
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Durch Voranstellen des jeweiligen Grabungssignatsk Altere Basilika der Nachfolgebau aldiingere Basilika
jeder archaologische Befund des romischen Riegel eibezeichnet werden soll.

deutig bezeichnet werden (z. B. H50.1997:B1). Dashit Auf eine grabungsinterne, eigene Benennung dedeus
das System auch fir die Erfassung in computergastiit Stratigraphie ableitbaren Zeitabschnitte wurde icatet,
Datenbanken geeignet. da sowohl aus methodischer Sicht als auch zum Ver-
Im aktuellen Fall erfolgte die Numerierung der 8tan-  standnis die Verwendung der in Teil | dieser Artaeit-
befunde systematisch von Nord nach Sid. Méglich igefihrten Siedlungsperioden vollauf gentigt, derefi-D
hingegen auch eine Zahlweise in der Reihenfolgesihrnition — wie bereits erwéhnt — z. T. auf Ergebnisse
stratigraphischen Auftretens, wie dies hier bei dedieser Grabung beruht.

Schichtbefunden durchgefuhrt wurde. Fir die Vergabe

der Befundsignets empfiehlt sich im Ubrigen ein mdg

lichst fortgeschrittenes Stadium der Befundauswertu 1.3 Gesamtiiberblick

da etwaige nachtragliche Korrekturen einen erhkétic

Aufwand bereiten wirden. Fir thematisch Zzusammengpie erste faRbare rémische Sied|ungsphase auf dem
horige, gemeinsam auszuwertende Aufschlusse taite ntersuchten Areal 1aBt sich dem Lager-Horizont von
es ferner flr zweckmaBig, so wie hier geschehem, digger | zuweisen. Erhalten haben sich nurmehr gerin
Befundkategorien AufschluB® Gbergreifend zu numerigeste einer LagerstraRe sowie ein Balkengrabchdn un
ren. einige Pfosten, die von Lagerbauten stammen dirften
Es sei schlieBlich noch darauf hingewiesen, dafdasf spyren von Rodungsarbeiten werden ebenfalls am ehes
Abdrucken einer Konkordanz zu den Originalbefundten der An|age von Lager | zuzuschreiben sein.
nummern der Grabung bewuft verzichtet wurde, da si¢ die nachfolgende Siedlungsphase fallt bereiés -
fir das Verstandnis der Befundvorlage keinerlei&ed payung der Alteren Basilika. Eine zwischentzeitich
tung besitzt und die Arbeit nur unnotigerweise S&8 Nutzung des Areals konnte zumindest im untersuchten
hatte. Eine solche findet sich bei den Grabungslagen rijckwartigen Teil nicht nachgewiesen werden. Abgese
in den Ortsakten von Riegel im LDA Freiburg. hen vom Gebaudegrundri? fanden sich Reste von Bau-
schichten und FuRbdden. Die Erbauungszeit der gkiter
Basilika liegt im beginnenden 2. Jahrhundert.
1.2.3 Zur Terminologie Um oder kurz nach der Mitte des 2. Jahrhundertsl wir
das Gebaude komplett und mit veranderter Fundaeienti
Durch Grabung H50.1997 und die Nachuntersuchungeungstechnik neu errichtet, wobei der Grundri3 mahe
von 1998 wurden insgesamt drei Gebaude festgesteilihverandert ibernommen wurde. Ursache fir die unge-
Sie erhielten folgende Gebaudenummern: wohnliche MalRnahme waren wohl statische Probleme,
die im Lauf der Zeit zu sichtbaren Bauschaden géfiih
das grof3e, bereits von Schu- Gebaude 1997/ hatten. Unmittelbarer Ausloser fiir den Abri3 waerab
macher entdeckte Gebaude wohl ein Brand, der entweder das Gebaude selbst ode
das Forum betraf.
das im Bereich der nérdlichen  Gebaude 1997/l  Von der Jingeren Basilika haben sich u. a. einige F
Grabungsgrenze sich anschlie- damentpartien erhalten. Diese waren stellenweise in
Bende kleine Gebaude ihren Fundamentgraben nach unten gedriickt bzw. ver-
kippt. Es handelt sich dabei um eindeutige Erdbleben
das innerhalb des Grundrisses Gebaude 1997/1ll funde, die darauf hindeuten, dal die Basilika kend
von Gebaude 1997/l gelegene auch andernorts nachweisbaren schweren Erdbeben im
Gebaude stdlichen Oberrheingraben in der Mitte des 3. Jahrh
derts zerstort wurde.
Der Einfachheit halber wird Geb&aude 1997/l abeosch Nach dem Ende der Jungeren Basilika wurde das Gelan
im Rahmen der Befundvorlagasilika genannt werden, de noch einmal bebaut. Es handelte sich um eit®sty
obwohl nach streng methodischer Vorgehensweise eilighen ForumstralZe (Q 10) hin orientiertes, strdifeus-
derartige funktionale Ansprache des auszuwertendartiges Gebaude, das sich ansonsten aber weiterer
Baubefundes eigentlich erst nach erfolgter Wiederhelnterpretation entzieht. Erbauungszeit und Endselas
stellung und vergleichender Einordnung des Gruedsis sich nicht genau datieren, doch lassen sich eitgeu-
moglich ist. Ich denke aber, daf dieser Vorgrifpnaxi fundscherben, die auch noch in die 2. Halfte dekaBr-
auch deshalb verzeihlich ist, da die Deutung alsiliBa  hunderts kénnen, mit diesem Gebaude eventuell in Ve
so klar und eindeutig auf der Hand liegt, dal3 aerih bindung bringen.
Richtigkeit kein Zweifel bestehen kann. Wie aus der
Befundvorlage hervorgehen wird, handelt es sichdbei
Basilika in Wirklichkeit aber um zwei verschiedene,
nacheinander von Grund auf und beinahe grundrifglei
errichtete Bauwerke, von denen das erste deshalb al
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1.4 Anstehender Boden und urspriingliche Gden konnten. Ein weiterer Grund fir die geringeuBef
landesituation anzahl wird sein, dal3 aus Zeitmangel ein Abtragem d

hauptsachlich zur Alteren Basilika gehorenden Sthit

Die Grabung liegt im Bereich einer Gelandekuppeenle nicht mehr moglich war, womit der ein oder andeae-d

héchste Erhebung auRerhalb des Grundstiicks imderelNe" Iiege_nde Befund sic.he_r'lich ur_1erkannt blieb."
der heutigen HauptstraRe liegt. Von dort aus s Andererseits sprechen die Uber die Grabungsflaehe v

Gelande nach allen Seiten sanft ab, lediglich r@sten teilten Profilaufschliisse eine ebenso deutlichea&pe:

etwas starker. V_on einer nachhaltigen Nutzung des Gelandes oder ga

Anstehender Boden im Grabungsbereich ist der gewac@ne.r. festen Wohnbebauung kann. in der Zeit vor der
sene L6R (001), der von einer zumeist 0,3-0,4 rrhiiac asilika — zumindest was den flachig untersuchtestw

i) ] i . . _ . 4
gen, rotbraun verwitterten LéR3lehmschicht (002)rlzbe :Iscth(eeg ;iltl:r?nsté??w;hrsk;:g?n:i:ide dz%ﬂgifeo?/leedheriirl] q
gert wurde. Darlber fand sich in einer Méachtigkeih '

bis 0,3 m ein dunkelgraubrauner, schwach Sandigfqgtgestellten vorbasilikazeitlichen Befunde mitnmde

Lehmboden (Schicht 003), bei dem es sich um ein erjhflaviichen Lag:ar l. in Verbin%ungezubbringc_encki)siﬁ‘:j d
ehemaligen A-Horizont handelte. Im Westteil der -Gra essen Lagerareal wir uns mit der rabung Ja befin
edenfalls wird so eine sinnvolle Erklarung deruBetie

bungsflache war der A-Horizont noch mit originaler . o - : .
Oubegrkante err\:\;lten In Richtulrfg Osten nahrln seilr?éwMa und ihre zeitliche Fixierung innerhalb eines doekht
tigkeit dagegen rasch ab, um noch im Bereich dt 6s langen Zeitraums, der theoretisch immerhin die ganz

chen Grabungsgrenzen vollig zu verschwinden. Diesglp,anne von ngmn der romischen Siedlung an umifasse
Befund ist dadurch zu erklaren, daR beim Bau dé-Al wiirde, ermaglicht.

ren Basilika zur Herrichtung eines ebenen Baugrsinde

starke Gelandebewegungen durchgefihrt. Im Osten, im . i .

Bereich zur Gelandekuppe hin wurde Boden abgetrageh2-2 Die Befunde im einzelnen

der spater teilweise im Westen wieder aufplanientds.

Auf dem Gelande fanden sich auch Befunde und Fundféesschicht 101 (Profil 4, Beilage 5; Profil 9, Beje
vorgeschichtlicher Perioden: der Bandkeramik, def): An mehreren Stellen innerhalb der Flachen D4-D7

Bronzezeit sowie der Spatlaténezeit (D1). Die Fumiete Und ES/E6 fanden sich die Reste einer ausgedefuden,
Spatlaténezeit waren z. T. in den ehemaligen Azéaoti 0,05 m starken Kiesschictt, die als Oberflachenbefes-

003 eingelagert. tigung auf Schicht 003 aufgeschuittet worden warebBe
Schumacher war seinerzeit im Bereich seines Ralnes
auf die Schicht gestof3en, und hatte sie als dortrge-

1.5 Die Zeit vor der Errichtung der AlterenPodenbelag innerhalb des Gebaudes gedfitoch

Basilika wie sich jetzt zeigte, ist die Schicht elndqutlgaaldenn. .
sie wurde von den Fundamenten der Alteren Basilika

. . durchschnitten und von Planierschicht 104, die igeZ

1.5.1 Ubersicht ihrer Erbauung aufgebracht worden war, Uberlagert.
Anlage und Benutzung in rémischer Zeit kdnnen aller

Es sind nur wenige vereinzelte, z. T. schlechtl®he dings aufgrund eingelagerter kleinerer Ziegelstuale

und auf den ersten Blick nur schwer in einen Deggtin gesichert gelten. Da die Kiesschicht insbesonderen

zusammenhang zu bringende Befunde, die aufgrued ihprofilen 8 und 13 nicht mehr nachzuweisen war (dtiwo

Stratigraphie mit Sicherheit oder doch recht waié8® man sie dort den Erhaltungsbedingungen nach duschau

lich in die Zeit bis zum Baubeginn der Alteren Bi&ai hatte erwarten d[]rfen), sieht es so aus, als habeire

zu setzen sind. Dazu zéhlen streifenférmige Ausdehnung besessen, die sich honne
an Strukturbefunden: lich in Grobrichtung Nord-Siid etwa auf den Bereien

- Schwellbalkengrabchen SB1 spateren Raume R7, R3, R5 und R9 erstreékibies

- Pfostengrube (?) PF3 legt eine Deutung als Weg oder StraRRe nahe. Zwa-ko
- Grube G3 te aus der Schicht kein naher datierendes Fundialater
an Schichtbefunden: geborgen werden, doch sprechen die eher proviserisc
- Kiesschicht 101 Art der Anlage des StraBenkdérpers, die weitaus mmghr

- die beiden lokalen Auffullung 102.1 bzw. 102.2

- Benutzungsschicht 201. 44 Eirr die zur StraRe Q4 hin gelegene 6stliche Héifte sich wegen

Hauptursache fir die schlechte Erhaltung ist, d& dies Bodenabtrags fir den Basilikabau und der tieffigen Storung
Strukturbefunde zumeist nur wenig in den Boden @ingiﬁsssgg;z;’;h?f:;lf?ns durch neuzeitiiche Bodenefagider keine
tieft waren, und obendrein bis zur Errichtung desilB- 445 gcpichiiinsen 101.1-7. Hier der Einfachheit hathesammengefaRt
ka kein nennenswerter Schichtauftrag stattfand,dier zu Schicht 101.

Befunde hatte konservieren kénnen, so daR sie diiech ?'° SCHUMACHER 1901, 7. _ o
nachfolgenden umfangreichen Bautatigkeiten leicht i Die genaue Fluchtrichtung und Breite des Streifiéfi$ sich an-

L Lo N hand des dokumentierten Bestandes nicht angeben.
Mitleidenschaft gezogen oder sogar véllig zerstiéet- g
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StraRe F5.1994:104, der mutmaRlickénpraetoriavon plan®*® so kann man feststellen, da deren Riickwande
Lager |, zu vergleichen ist als mit einer der smgite sogar anndhernd deckungsgleich Uber der postulierte
Vicusstralen, sowie das Fehlen einer flankierendédst-West verlaufenden Gebaudewand zu liegen kommen.
Wohnbebauung fiir eine eher nur kurzzeitige Nutzungollten die beiden Pfostenstellungen PF17 und RIEk8
und damit fur eine Zugehdrigkeit zu Lager I. UnB®- tatsachlich die Position der Rickwand des Stabsgeba
riicksichtigung der nachfolgenden Uberlegungen zli SRles von Lager | markieren, wofiir im tibrigen aucé di
und PF3 lieRen sich die Kieslinsen 101 als Resterei Verteilung der Kiesschichtlinsen 101 spriéfitso kénn-
das Stabsgebaude auf der Westseite passierendfe Stte Schwellbalkengrabchen SB1 entweder von der westl
sowie dewia quintanadeuten. chen AuRenwand des Gebaudes oder aber von einer
Schicht 201:In Profil 18 konnte auf Kiesschicht 101 Raumbegrenzung der riickwartigen Raumflucht stammen.
noch eine ca. 0,02 m starke Schmutz- oder BenuszungPfostengrube PFE3In einem Abstand von ca. 8,3 m zur
schicht nachgewiesen werden, die sehr wahrscheinlimdglichen Rickfront des Stabsgebaudes befand sch d
zur Zeit der Benutzung der Stral3e, spatestens iaber 0,36 x mind. 0,5 m grof3e Eintiefung PF3, die hilsr a
Zuge der Bauarbeiten fiir die Altere Basilika emdn Pfostengrube bezeichnet wird, bei der es sich abehn
sein muf3. um einen Grabchenkopf gehandelt haben kénnte. Auf
Mit Schwellbalkengrabchen SBIm Bereich der Fla- Dokumentationshéhe 183,06 m . NN. bestand ihre Ver
chen E7/E8 gelegen, fassen wir den eindeutigsteh@a fullung aus mittelbraunem, sandigem Lehm mit Lofid u
fund dieser Phase. Dabei handelt es sich um el 8,2 einigen humosen Anteilen. lhre Tiefe konnte leidieht
breites Grabchen, das im Studen von Mauerausbruchgneehr ermittelt werden. Sie wurde vom Fundament des
ben M1 und folglich bereits vom Fundament der MaudPfeilerabschlusses P10/6 geschnitten. Sollte ursisre
selbst abgeschnitten wurde, und sich im Norderrutge herige Interpretation der Befunde richtig seinkéanten
Grabungsgrenze fortsetzte. Da auf einen Schnitietei wir es mit einem ersten Hinweis auf ein weitereb&ie
verzichtet werden mufite, konnte seine Tiefe nigake de zu tun haben, das hinter g@mcipia stand. Daf3 von
bestimmt werden, doch dirfte die Sohle nur knapgprun diesem Gebaude nicht noch andere Spuren beobachtet
halb der tiefsten dokumentierten Stelle von 183108. wurden, durfte vor allem daran liegen, daR die tamis
NN. gelegen haben. Eine Fortsetzung des GrabchdBereiche im Planum, wo Baustrukturen von ihm zu er-
sudlich von Ausbruchgraben M1 kann ausgeschlossemrten gewesen waren, von basilikazeitlichen Seéich
werden, so daRR es innerhalb der Uberschneidungszdregleckt waren, die zum Grabungsende hin nicht mehr
der beiden Befunde in ein Ost-West verlaufendesdanrechtzeitig abgebaut werden konnféh.
grabchen eingemiindet haben mul3. Spuren eines solctBube G3 im Bereich von Flache G7 gelegen, war eine
Grabchens lieRen sich zwar nicht beobachten, dookchteckige Grube mit den MaRen 1,85 x 1,10 m. lhre
kénnten die beiden Pfostengruben PF17 und PF18, @ehle war nahezu eben und lag auf Héhe 183,05 m (.
stratigraphisch nicht einzubinden sind und dahedem NN. Wenn man davon ausgeht, dal3 sie — wie alle-ande
nicht zuweisbaren Befunden gerechnet werden muRtean Eintiefungen dieser Phase — von der Oberfl&ohne
durchaus von tiefer reichenden Pfostenstellungeerei Schicht 003 aus ausgehoben wurde, a3t sich eiefe Ti
Schwellriegelkonstruktion mit etwas hoéher liegendemon ca. 0,6-0,7 m rekonstruieren. Auf dem Grubegbod
Schwellbalken stammen. fanden sich flachig die Reste einer Schicht aufierai
Da sowohl die Ausrichtung von Grabchen SB1 als audfis blaRgelbem, ungemagertem Kalk, in der sichlideut
jene einer gedachten Verbindungslinie zwischen deae, in Langsrichtung der Grube verlaufende Hotefas
Pfostengruben PF17 und PF18 auf die bekannten Lageabdriicke erhalten haben. Offensichtlich war also d
fluchten Bezug nimmt, ist es naheliegend zu vermuteGrubenboden (und wohl auch die Grubenwande) mit
daR wir erstmalig Uberreste von einem der InnerdvautHolzdielen befestigt. Da die Grube in ihrer Formdaiu-
von Lager | erfaBt haben. Mit aller gebotenen \dsi tig von Ausbruchgraben M1 und damit auch von Funda-
kénnte es sich dabei sogar um das Stabsgebaude (@entmauer M1 abgeschnitten wurde, ist sie altedigs
principia) gehandelt haben. Ein genauer Blick auf di8asilika, und hat deshalb auch nichts mit dereraiuing
Lage unserer Grabungsflachen innerhalb des Lagdsarezu tun. Auch in diesem Falle spricht die Ausriclgtudie
namlich macht deutlich, dal3 wir von diesem Stab&geb sich an den Lagerfluchten in diesem Bereich ormenti
de — sofern es existierte — eigentlich zumindestllieh  fur eine Zugehdrigkeit zu Lager I. Die Grube diewthl
ja hatten Spuren finden missen, selbst wenn wir ven
einer fir Auxiliarkastelle jener Zeit durchschrittlen f“‘sg-_JOH'\_ISON Ffjbmisdche Kastelle dehs 1-FEJnd_2- Ja%fhundertfﬂn- c

= & HEH 2 .~ in Britannien und in den germanischen Provinzen Riéserreiches.
GEbauqegrOBe aUSgehen'..PrOJIZIert man daranm'” Kglturgesch. Ant. Welt 37 ?Mainz 1987) 149 Abb. 98.
Grundr_'sse von St?‘ngebaUden aus Kastellen wie z. 4 Aus diesem Grunde dirfte auch ein groReres Stabade, etwa in
Oberstimm, Hofheim (Erdlager oder Holzbauphase d&sr GroRenordnung von Valkenburg (NL) oder gar \Reitt (Kastell
Steinkastells), Fendoch (GB) oder Pen Llystyn (GBQI) (JOHNSON[ANM.448] 149 Abb. 98), nicht in Frage kommen.
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entsprechend unseren Lagerstrukturen auf den Gesamt!n Profil 7 konnte sich innerhalb der unter Beheiong 102.1
P 9 g‘ufenden Auffillschicht durchaus ein nicht erkasnBalkengrabchen

(mit Pfostenstellung im Bereich des mutmaRlicheardangs?) ver-
borgen haben, zumal der Befund genau in der vetsrut@ebaude-
flucht liegen wirde.
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dem Anrihren von Putzmértel fir die in der Nahe bees sich dabei um das ausgebrochene Fundament eines
findlichen Lagerbauten, namentlich fiir das Stab&geb Treppenaufgangs zu Raum R5.
de. Im vorderen Teil des Grundstiicks waren selbst dis-A
Auffullung 102.1:Bei Schicht 102.1 handelt es sich unbruchgraben durch tief reichende moderne Bodernigingr
eine lokale Planie zur Auffilllung einer Gelandeneuid fe fast ausnahmslos zerstort. Ahnliches darf marléin
003, die sehr wahrscheinlich durch Ausrodung einemzuganglich unter der heutigen HauptstraBe gelegen
Baum- oder Strauchwurzel entstanden ist. Die auf déstlichen Geb&udeabschlu? vermuten, so daf? dedGrun
Muldensohle festgestellten Holzkohlereste deuteaudfa ril3 als abschlie3end untersucht gelten kann.
hin, dal dabei auch Feuer eingesetzt wurde. Am-walWie sich beim Anlegen der Profile Gberraschendteeig
scheinlichsten ist, an eine MaRBnahme zur Herrichturwaren samtliche gemauerten Fundamentpartien Uber
und Einebnung des Gelandes im Zuge der Anlage vgteich breitem und gleich orientiertem Mauerausbruc
Lager | zu denken. Es ist allerdings ebenso mogtelf errichtet worden. Und auch die ausgebrochenen Mauer
das Areal vor dem Bau der Alteren Basilika erneant v abschnitte wiesen durchweg zwei in der Regel dgutli
zwischenzeitlich nachgewachsenen Strauchern odesneinander zu unterscheidende Fillphasen auf. Dami
kleinen Baumen befreit werden mufte. war klar, daR die Basilika eine annahernd grundkig
Auffullung 102.2:Ebenfalls von Rodungs- und anschlieche Vorgangerin besessen haben muf3te, die zu einem
Benden Planierungsarbeiten durfte Schicht 102.2 hdrestimmten Zeitpunkt komplett abgerissen wurde, um
stammen, von der im Bereich von Flache F4 eindetztdas Gebdude von Grund auf neu zu errichten. Nicht e
Rest — wiederum mit Brandspuren an der Oberkante vanal die Fundamente des Vorgangerbaus wurden weiter
002 — festgestellt werden konnte. benutzt. Diese wurden statt dessen entweder vadiga
oder bis auf die unterste Steinlage ausgebrochdrdign
leer geraumten Fundamentgréaben jeweils bis zu einer

1.6 Die basilikazeitlichen Befunde gewissen Hohe mit hauptsachlich nicht wiedervetveert
rem Abbruchschutt verfillt. Erst darauf hat manrdere
1.6.1 Der Baubefund der Basilika neuen Fundamente erstellt — jetzt aber in veraedert

Bautechnik. Beim Neubau der Basilika nicht wieder

8rrichtet wurden die Mauern M16, M17 und M18, was

mit der Aufgabe des Kellers unter Raum R5 zusammen-
angt. Ebenfalls nicht wieder erneuert wurden dlét

illlll und P11/4. Der Grund hierfur ist unklar. Mgl

cherweise waren sie bautechnisch nicht unbedirigt-er

derlich und wurden deshalb eingespart.

Im Folgenden soll der Vorgangerbau gidtere Basili-

ka“, das neu errichtete Gebaude digngere Basilika“

Vom Grundri3 der Basilika konnte durch Grabung un
Nachuntersuchungen ungefahr die Halfte unmitteiivar
Befund dokumentiert werden (Abb. 14 und 15). Dab
entsprach der in Grabungsflache H50.1997 erfallte A
schnitt in etwa dem Bereich, den Schumacher saditerz
durch Schnitte untersucht hatte. Die Mauerziige nvare
der Regel ihres Steinmaterials vollstandig berawind
zeichneten sich nurmehr im Negativ, in GestaltMau-

erausbruchgraben, ab. Erhalten geblieben waregliedi bezeichnet werden.

Reste der gemauerten Fundamente von Mauer M7 (A:dfndamentierungstechnik der Alteren Basilikdie sich
Hohe von Raum R5) und Mauer M13 (im AbschnitfYS den erhaltenen Fundamentresten ableiten laRt, b

zwischen M7 und dem Abgang zum Keller unter R5 tand bei der Alteren Basilika zumindest eine wnter
sowie der Stiitzpfeiler P7/1, P7/2 und P18}2Von undamentlage aus einem mehr oder weniger sorgfalti

Mauer M16 fanden sich fast auf voller Lange nocktRe gepack}en Ge§tu_ck aus "Kalkbruchsteinen, dessen Zwi-
der Fundamentstickung, und im Bereich zwischeniProﬁChem‘?ume hauflg_'m|t LOR aus dem Aushu.b der Funda—
2 und ihrer Einmindung in M13 sogar noch Teile d gntgraben aquefulllt. waren. N"’.‘Ch oben hin wurde di
Kellermauer des Kellers unter R5. Ferner hatte si tickung von einer MortelguRschicht abgeschlossen.

Reste vom Fundamentgestiick der Pfeilerabschli Egngamentlerdung\?&echmk cliser _ﬂEngereg st'mme
P1/2, P10/6 und P10/7 erhalten. Auch an verschaden " gme?te. er funrg];ergn ISISH a WUL _enZ agegt(]anl von
anderen Stellen konnten noch letzte RoIIierungeresg'run aur wie autgenendes Mauerwerk in zweischajen-

beobachtet werdei? Die Unterkellerung von Raum R5 technik errichtet. Di_e Kalkbruchsteine der Mauesseh .
waren auflen und in den Lager- und StoRRfugen soweit

und die Position des Kellerabgangs gaben sich & Pl . . e
num durch ihre Schuttverfullung zu erkennen. Ehénfa zugerichtet, da@ ein sorgfaltiges lagegerechtes fund
enversetztes Bauen mdoglich war. Nach innen lidfen

komplett schuttverfullt und gegen die angrenzend . : . ) .
P 9ed g teine spitz zu, um gut in den Mauerkern eingre#fen

Mauerausbriche nicht abgrenzbar war der Bereich zwr_ . . .
schen M7 und M17. Wie wir noch sehen werden, handé>"Men: _D|e_ser b_gstand aus kleineren KaIkbrucIEjJe.m

ie in reichlich Mortel gebettet warengus caementici-
481 schumacher hatte mit seinen Suchschnitten nodenseiemauerte um). Die Fundamente wurden auf Sicht gemauert, wie
Fundamentreste erfaRt, die damals aber aus Gridateckermelio-  Sich aus der Tatsache ergibt, daf? der aus den fhagen
ration ausgebrochen wurden. _ o ~ausgequollene Mortel mit Ausnahme der ersten Lagerf
eVgl. dazu unten die Einzelbeschreibungen der jayesi Mauerzi- ge auf der AuRenseite Uberall siuberlich verstriche
ge: worden war. Dazu muf3ten die Fundamentgraben soweit
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Abb. 14: Grabung H50.1997. Uberblick von Siiden iiber die Wafe der Grabungsflache mit dem freigelegten Wl der Basilika. Deut-
lich sind die Uberwiegend ausgebrochenen Mauerziigerkennen. In der Bildmitte zeichnet sich al3gQuadrat die Verfillung des Kellers
unter Raum R5 ab. (Foto: LDA Freiburg, A. Schaub).

» - B »

ve'ly

Abb. 15: Grabung H50.1997. Uberblick von Siiden iiber die &ftthder Grabungsflache mit der teilweise freiggém Basilika-Halle. (Foto:
LDA Freiburg, A. Schaub).
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verbreitert werden, daf die unteren Bereiche weanigs mufd folglich einen speziellen Grund geben, dervéie
noch auf Knien mit der Kelle erreichbar waren. Dieantwortlichen Entscheidungstrager zu dem Schluf3-kom
geschah wohl bereits im Zusammenhang mit dem Ausien lie3, dal eine Sanierung der bestehenden Bausub
brechen der alten Fundamente. stanz unmdglich war und statt dessen nur ein Neubau
Die Fundamentgraben wurden bis zur Unterkante eler nBetracht kam. Da alle faBbaren MaBRnahmen darauf ab-
gesetzten Fundamente hauptsachlich mit Abbruchschutielten, die Starke der Fundamente zu erhdhenteiies
stellenweise auch mit Bauabfallen verfillt. Jenestlnd meiner Ansicht nach statische Probleme gewesen sein
vorwiegend aus abgeklopftem Mdrtel und Wandverputzie zu diesem radikalen Schritt fihrten. Sehr wettem-
sowie kleineren Kalkbruchsteinen, diese stammtea. u. lich war es im Laufe der Zeit infolge einer im Véltmis
vom Zurechthauen der Mauersteine. Die Schutteimi@ll zur Gebaudehdhe zu schwachen Fundamentierungshereit
Ubernahm quasi die Funktion einer Mauerrollierungzu sichtbaren Bauschaden gekommen, die vielleicht
sollte also wohl der Drainage der Mauern dienersogar einen Teileinsturz des Gebaudes befurctaBeri.
Gleichwohl erscheint es aus heutiger Sicht rechivwe-  Unmittelbarer Anlal3 fiir den Abril3 waren sie abewvie
derlich, ja fast unverstandlich, die Fundamentelali  wir spater noch sehen werden — wohl nicht.
lem Bauschutt anstatt auf den belassenen Restes eiRundamentbreitenExakte Maf3e von Fundamentbreiten
stabileren Kalksteingestiicks zu griinden. Es stamd-n lieBen sich nur noch an den wenigen Stellen alagreif
lich zu beflirchten, daR der eingefiilite Mortel dutie wo Fundamentpartien oder Fundamentgraben in voller
Auflast der Mauern zerrieben wird, und es dadureh Zzw. urspringlicher Breite erhalten waren. Die Aus-
einem Absinken der Fundamente hatte kommen konnéaruchgrdben waren naturgemafl etwas breiter als die
Doch offensichtlich wollte man das kosthare Baumialte einstigen Fundamente und schwankten mitunter ierihr
— sofern es nicht zwingend erforderlich war — nieim-  Breite recht stark. Mit Werten von 0,88 bzw. 0,90 m
fach im Boden lassen, sondern es anderweitig wiedgrehdrten M13 und M16 zu den Mauern mit den breites-
verwenden, um auf diese Weise Baukosten zu sparéen Fundamenten. Mit 0,75 bzw. 0,74 m etwas schmale
Und anscheinend hielt man es eben nicht fiir zwidgenvaren die Fundamente von M4 und M7. Dal3 es noch
erforderlich, zumal gleichzeitig MalRnahmen ergriffe schméalere Fundamente gab, zeigte aber bereits die
wurden, der drohenden Gefahr vorzubeugen. So i3 sdurchschnittliche Breite von 0,69 m des Ausbruchgra
beobachten, daf in der Regel nur kleinteiliger 8chiwbens von Mauer M11 im Planum, was sich im Schnitt
verwendet wurde, der entweder gut verdichtet oder dann bestatigte. In Profil 4 hatte sich namlichuimeren
reichlich Lehmerde eingelagert worden war, um di8ereich — trotz Beraubung — die originale Breites de
Zwischenrdume mdglichst klein zu halten. Und dad, Fundamentgrabens erhalten: sie betrug 0,58 m.
der betreffende Fundamentgrabenabschnitt besond&s ist ein glicklicher Umstand, dal3 die Fundameitbr
hoch aufzufiillen war, hatte man das Filllmateriahgh- ten der einzelnen Mauerziige beim Ubergang zur Jiinge
reren, teilweise in ihrer Konsistenz sich abwedaditeh ren Basilika nicht veréandert wurden, die jeweilighfer-
Schichtlagen eingebracht. Dartiber hinaus war gesade te also fir beide Bauten Giiltigkeit besitzen. Ereise
neuralgischen Punkten (etwa im Bereich von Stlizpfewesentliche Voraussetzung fiir die lickenlose Rekon-
lern) die alte Fundamentstickung haufig doch nggémz- struktion der noch fehlenden Mal3e.
lich entfernt worden. Fundamenttiefen Altere BasilikaDie Mauerziige der
Ein Gebaude auf die geschilderte Weise zu erneistrn, Alteren Basilika besafRen je nach Funktion und Rwsit
sicherlich héchst ungewoéhnlich, und mir ist bislangh unterschiedliche Fundamenttiefen (Tabelle 5). Nicht
kein vergleichbarer Baubefund bekannt geworléies allen Fallen jedoch lag der Grund fir die tiefernda-
mentierung im beabsichtigten hdheren Auffiihren der
453 Die in einigen Bauinschriften verwendete Forneelfundamentis  entsprechenden Wéande. So war das Fundament der nérd
tituere” (z. B. HD 008947 = Année Epigr. ; ; ; TN
r:es(:IL X1 (3635) koénnte auf dhnliche hﬁfén;gazenlggz;anﬁﬁz lichen AuBenm.au-er M1 wohl deshalb germngQ!g tiefe
Allerdings diente die weitaus haufigere Variange fundamentis als das ihres stdlichen Pendants M5, weil das Nides
facere/exstruere/construerdgz. B. HD 031725 = Année Epigr. 1902, nordlich sich anschlieRenden Forumsplatzes verohutli
12; HD 011509 = Année Epigr. 1971, 319; HD 00050%mnée etwas tiefer lag als das Geléandeniveau siidlictBdsili-
Epigr. 1984, 720) bei Neubauten dazu, auf das liesenVerdienst ka?** Noch wesentlich tiefer fundamentiert als M1 war
des oder dqr Stifter hinzuweisen, dem.betreffe_:lnﬁauwerk nicht die westliche AuRenmauer M4. was auf die nach Weste
etwa nur Teile (z. B. der Ausstattung) hinzugefiggindern es kom- -’ ' |
plett finanziert zu haben. Denn ansonsten ist esjpstverstandiich, hin abfallende Gelandeoberflache zurlickzufihrerdist
daB ein Gebaude mit Fundamenten errichtet wird.eDabinnte,a  auf der gesamten Lange der Mauer schon deutlicdr unt
fundamentis restituereth dhnlicher Weise lediglich bedeuten, dal® deijem Laufniveau im Gebaudeinnern lag. Die Mauer muB-

Stifter das Gebaude eben nicht nur teilweise (etagDach oder der te al stzlich d h R irkend HeHd
Verputz), sondern eben als ganzes erneuert hdgfsin diesem Sinne € also zusatzhc en nach aul>en wirkenden rac

.a fundamentis* nicht unbedingt wortlich zu nehmen ware. Am
ehesten in unsrerem Sinne zu interpretieren idleidbt eine Bauin- tenbanbank  Heideloerg (EDH)*  (Internetadresse: Hitipi-
schrift ausAd Statuas(H), welche den gebrauchlichen Formeltextheidelberg.de//institute/fak8/sag/edh/recherchem)nt

etwas detaillierter variiert;..tem]plum a so/[lo - - - a fundame]ntis a *** Das Laufniveau des Forumsplatzes war im BereichGitabungs-
novo/[impendis suis extruxerunt et] renova(verunhiD 019367 = flachen allerdings nicht mehr erhalten.

RIU 645). — HD-Nummern beziehen sich auf die ,Epfgsche Da-
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Tabelle 5: Dokumentierte Fundamenttiefen der Forumsbasilikie. &bsoluten Hohenwerte (ii. NN.) beziehen sictdbeidlteren Basilika auf
die Sohlen der Fundamentgraben, bei der JingeresiliBa auf die UK der gemauerten Fundamente. Diatieen Werte sind jeweils auf eine
Referenzhohe bezogen. Es bedeuten: OK 1 = OK d#stti(Schicht 105); OK 2 = OK ,Estrich II“.

Mauer  Abschnitt Fundamenttiefen Altere Basilika Fundamenttiefen Juigere Basilika
absolut abOK 1 absolut ab OK 2
M1 R2 (Prof. 7) 182,78 -0,98 182,89 -1,22
P1/2 182,72 -1,04 (182,72) (-1,39)
M2 ? ? ? ?
M3 ? ? ? ?
R6 182,40 -1,36 ? ?
M4 P4.1 <184,44 ? ? ?
P4.2 182,31 -1,45 ? ?
R10 (Prof. 13) 182,54 -1,22 ca. 183,00 ca.-1,11
M5 R4 (Prof. 7, Prof. H50.1995) 182,90 -0,86 183,01 -1,10
R4 (Flache J1) 182,90 bzw. 182,79 -0,86 bzw. -0,97 ? ?
R8, Einmundung in M4 (Prof. 15) 182,38 -1,38 182,80 -1,31
M6 R8 (Prof. 16) ca. 182,55 ca.-1,21 ca. 182,82 ca. -1,29
R7, Kellerabgang (Prof. 10) 182,56 bzw. 182,48 -1,20 bzw. -1,28 182,807 -1,31?
R7, Einmindung in M7 (Prof. 11) 182,72 -1,04 182,96 -1,15
R7 (Prof. 11) 182,73 -1,03 183,00 -1,11
M7 R5 (Prof. 1 u. 3) 182,84 -0,92 183,06 -1,05
R9 182,71 -1,05 ? ?
P7/1 (Prof. 3u.9) 182,36 -1,40 183,02 -1,09
M8 R10 (Prof. 13) 182,54 -1,22 183,07 -1,04
P8/1 182,38 -1,38 ? ?
M9 ? ? ? ?
M10 zwischen P10/3 u. P10/4 (Prof. 7) 182,84 -0,92 183,12 -0,99
P10/6 182,88 -0,88 (182,88) (-1,23)
M11 R5 (Prof. 4) 183,01 -0,75 183,19 -0,92
M12 P12/3 (Prof. 6 u. 7) 182,58 -1,18 182,74 -1,37
R5 (Prof. 12) 182,20 -1,56 ? ?
M13 Ostlich M16 (Prof. 9) 182,40 -1,36 183,04 -1,07
P13/1 181,99 -1,77 ? ?
P13/2 (Prof. 12) 182,10 -1,66 ca. 182,75 -1,36
M14 (Prof. 2) 182,11 -1,65 ca. 182,76 ca. -1,35
P14/1 181,99 -1,77 ? ?
M15 Ostlich M16 182,37 -1,39 ? ?
M16 (Prof. 2) 182,36 -1,40 - -
M17 (Prof. 12) 182,72 bzw. 182,64  -1,04 bzw. -1,12 - -
M18 ? ? - -
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M1 M10 P12.3 M5 o, Basilika-Halle
e (Schnitt A - A')

N S

M5 ok Westflligel

M3 M6 M13 M15 M8

oK (Schnitt B - B')
?
? 4

w O

M4 M14 M16_ M7 M1 oo Langsachse West-
K1 flugel/lUmgang
(Schnitt C - C')

— Altere Basilika
= Jiingere Basilika
L1 Fundamenttiefe nachgewiesen
L Fundamenttiefe erganzt
2L Fundamenttiefe vermutet
oK1 Referenzhohe OK Estrich 105: ca. 183,76 m . NN.
OK 2 Referenzhohe OK "Estrich II": ca. 184,11 m . NN.

| 3- bzw. 4-FuB-Linie ab OK 1

Abb. 16: Idealprofile durch die Basilika-Halle und den Wésikl mit vergleichender Darstellung der wichtigsfeundamenttiefen der Alteren
und der Jiingeren Basilika. Der besseren Ubersiggen sind die Fundamenttiefen zweifach tiberhéhiimébstande zwischen den Mauer-
ziigen jeweils halbiert. M. 1:125.
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auffangen. Sie wurde dabei von den angefligtenydeil AufRenniveaus in diesem Bereich an das Laufniveau im
se sogar noch ein Stuck tiefer reichenden Liseméeru Gebaudeinnern zu tun haben dirfte. Bei den Fundamen
stitzt. Wegen des abfallenden Gelédndes waren aach tén der Basilika-Halle betrug die Differenz zur ehkian-
dstlich sich anschlieRenden Mauerfundamente ab Maue der alten Grundmauern dagegen nur zwischenr@1 u
M7 tiefengestaffelt. Leider konnte nicht mehr gekla 0,3 m. Vor allem hier bewirkte eine zugleich vorgem
werden, ob die Fundamente der Ost-West verlaufenderene allgemeine Niveauerhéhung eine echte VergroR3e-
Mauerzige M3, M6, M8 und M5 stufenférmig ab-rung der Fundamenttiefen — etwa im Falle der ,Funda
getreppt waren oder abgeschragte Unterkanten begaentkreuze® von M10 und M12 von vorher 1,18 m auf
Ren?>® jetzt ca. 1,37 m.
Auch bei den Mittelschiffwdnden M10 und M12 konnterMit einer relativen Fundamenttiefe von wenigster860
innerhalb des Mauerzugs verschieden tief fundametati m ab Laufniveau Raum R1 erfillten samtliche Aul3en-
Abschnitte festgestellt werden. Allerdings wurdet mimauern sowohl der Alteren als auch der Jiingereili-Bas
dieser MaRnahme hier nicht auf Gelandeverhéltnisa die Bedingung einer frostfreien Grinddry.
reagiert, sondern sie lieferte vielmehr die korigiven Baumaterialien: Fir die Errichtung der Mauern wurde
Voraussetzungen fir einen Wandaufbau, der fur eifiast ausschlieBlich Kalkstein verwendet. Nachweisen
gréBere Wandhohe ausgelegt war. Wie sich namlish alieen sich Muschelkalk, wie er in der Emmendinger
dem Schnittbefund in den Profilen 6 und 7 schlieReviorbergzone ansteht, sowie Hauptrogenstein, der vom
1aRt, wurden all diejenigen Stellen um ca. 0,26iefet  Ostlichen Kaiserstuhl, mdglicherweise sogar von den
fundamentiert, wo die Mauern in regelméafiigen Abstamriichen des Michaelsberges stammen kdnnte. Buntsand
den lisenenartig erweitert waren. Es waren abdrtmar  stein dirfte vor allem fir Architekturelemente uierk-
die Stutzpfeilerfundamente selbst und die Verbimgdun steine verwendet worden sein. Auch hier ist die Emm
sticke dazwischen, die tiefer reichten, sonderm aud dinger Vorbergzone, insbesondere die Gegend um
jeder Seite ein angrenzendes Teilstiick des Mauervéteimbach als Herkunftsgebiet zu vermuten.
laufs, so daR jede dieser Fundamentpartien alsegankeller unter Raum R 5 der Alteren Basilikaas Niveau
betrachtet einen kreuzférmigen Grundri3 aufwiesdée des Kellerbodens lag durchschnittlich auf etwa 682n
war es aus Zeitgrinden nicht mehr méglich ein sdch . NN. und damit um 1,19 m tiefer als das Laufnivea
-Fundamentkreuz entlang des Mauerverlaufs zu sehnédereich von Raum R1. Es handelte sich also um einen
den, weshalb sich ihre Lange nicht mit Bestimmthehalbunterirdisch angelegten Keller. Der Zugang zum
angeben laRt. Wie jedoch aus der Position von IPfofi Keller erfolgte von Raum R 7 aus uber einen insgésa
folgt, waren die vertieften Abschnitte zu beiderit&e etwa 3,50 m langen Gang, an dessen Beginn eine kurz
der Stiutzpfeileransitze mindestens 0,38 m (Schdift) aber steile Treppe stand, die Uber dem in diesemide
und maximal 0,74 m (Schnitt M10) lang. etwas tiefer reichenden Fundament von M6 errichtet
Die grole Fundamenttiefe der Begrenzungsmauern vamrde. Die unterste Stufe lag vor besagtem Fundgmen
R5 ergab sich aus der Unterkellerung des Raumes. bedurfte also einer besonderen Fundamentierung. Als
Fundamenttiefen der Jungeren BasilikBie meisten Uberrest dieser Substruktion ist die in Profil B&i{age
dieser Unterschiede wurden beim Bau der Jungersia Bar) erkennbare Ausbuchtung des Ausbruchgrabens von M
lika beibehalten und vielfach sogar noch verstédrkt. 6 zu deuten. Geht man davon aus, daf3 die untede S
diglich die Fundamente der Mauern M5 und M8 warenicht blof3 eine Schwellenfunktion hatte, sondera di
jetzt durchgehend einheitlich tief angelegt, wasdiinen gleiche Hohe wie die Ubrigen Stufen, so resultiaraus
starkeren Ausgleich des AulRenniveaus sudlich und siein mindestens 0,30 m starker Unterbau. Die Fundame
westlich des Gebaudes spricht. tierungstechnik durfte dabei derjenigen des Mauerfu
Durch die beschriebenen Bauschutteinfiillungen in delaments entsprochen hatiéhDie Breite der Ausbuch-
Fundamentgraben wurden die eigentlichen Fundameiing spricht zudem fir eine Auftrittsbreite derf8tuvon
unterkanten insgesamt nach oben gesetzt — teilwelsgapp 0,30 m.
sogar recht deutlich: im Falle der Begrenzungsnrauer
von Raum R5 etwa um ca. 0,65 m, da der darunter lie
gende Keller aufgegeben Wurde; bei einigen |\/|aueraf§£3 Nach heutigen Maf3staben ist die frostfreie Grigdder Funda-
schnitten des Westfl[]gels immerhin noch 0,45-0,5 nrp,ente dann gewé{hrleistet, wenn ihre Tiefe rr_]indesﬁsﬁ m, besser
. N . noch 1-1,2 m betragt (Tabellenbuch Bautechnik 197).
was wohl mit der gerade erwahnten Anglelchung des Die Konstruktion der Treppe durfte mithin so &bhlgewesen sein

wie bei der Treppe im Mittelvomitorium des AugsfBneaters (vgl.
45 zwar sollte die Fundamentsohle grundsatzlich seittidig zur ~ dazu M.HORISBERGERI. HORISBERGERTH. HUFSCHMID, Das rémi-
Drucklast liegen, um ein mogliches Abgleiten desxdaments zu sche Theater von Augst: Sanierungs- und Forschumgjgen 1993.
vermeiden, doch ist in der Praxis eine Abweichuog dieser Lage um Jahresber. Augst u. Kaiseraugst 15, 1994, 143)t besteht die
15-18° wegen der Reibung zwischen Baugrund und &medt unbe- Unterlage der einzelnen Treppenstufen aus andesigige lagig in
denklich (Wasmuths Lexikon Bd. 2 [1930] 559 s.vnlamentbasis). reichlich Mortel gesetzten, handquadergroBen Keikeh und meist
Abgeschragte Fundamente finden sich z. B. unterRigmellengrenz- flacheren Sandsteinschiefern — in einer Machtigkeit rund 0,30 m.
mauern oder Hangstlitzmauern von Insula 1/2 in Adggusta Rau- Als eigentliche Trittflachen dienten Sandsteinquades ich auch im
rica (CH) (HuFscHMID 1996, 85 Abb. 86; 93, Abb. 98). Falle unserer Kellertreppe vermuten mdéchte.
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Abb. 17: Grabung H50.1997. Die Verfullung des Kellers urfRaum
RS der Alteren Basilika. (Foto: LDA Freiburg, Chreier).

g 3 e
Abb. 18: Grabung H50.1997. Keller unter Raum R5 der Alteren

Basilika. Reste von Tierkadavern in der Verfilllwan Grube G5.
(Foto: LDA Freiburg, Ch. Dreier).

Da anzunehmen ist, da3 die FuRbdéden der Raume R7-

R10 auf gleicher Hohe lagen wie der Fu3boden im Bgon Tierkadavern entsorgt wurden (Abb. 18). Es kand
reich von Raum R1, ergibt sich zwischen dem Nordende sjch dabei um Teile eines Pferdes, eines wéibtic
des Kellergangs (182,90 m . NN.) und R7 ein Niveawinds sowie eines Schweiffe.

unterschied von 0,86 m, welcher mit Hilfe der Trepp

tberwunden werden mufte. Dies laB3t auf eine 3- 4derim Folgenden seien die festgestellten Mauerziige der

stufige Treppe schiief3en, da sich ansonsten Stei§em Basilika nun im Einzelnen beschrieben. Um die Derst
ergeben, die das Begehen der Treppe beschwerlighg maglichst knapp und tbersichtlich zu haltenrde
machterf* Ich habe mich firr eine 3-stufige Rekonstrukhierfiir die Katalogform gewahlt. Angaben zu den +un
tion der Treppe mit einer Stufenhohe von knapp 29 damenttiefen wurden in Tabelle 5 zusammengestellt.
entschieden, da nur diese Losung Raum laBt fumeindngaben zur Fundamentbreite oder zur durchschnitt
Treppenabsatz am oberen Ende der Treppe. Das iat gfen Breite der Ausbruchgraben finden sich in Tiak!
Vorteil, daf3 die oberste Stufe nicht unmittelbar 2m-  ayfgelistet. Die unter der Rubrik ,Dokumentationised
merrand von R 7 lag, sondern um eine Stufenbreite jm Planum* genannten Zahlenwerte beziehen sich auf

den Durchgang versetzt war, was zugleich die Aeflagveter iiber dem Meeresspiegel (m ii. NN.).
einer Tiarschwelle ermdglichte. Der Kellergang selbs

war leicht abfallend, so daf3 zwischen dem Kell&in wmauer M Nérdliche AuBenmauer der Basilika (bis auf
und dem Beginn der Treppe eine Hohendifferenz vogshe Raum R7).

0,27 m uberwunden wurde. Auf diese Weise konnte maastand: Die Mauer war in ihrer gesamten Dokumentationslange
eine Treppenstufe einsparen. komplett ausgebrochen. Lediglich die Fundamentstigkvon Pfeile-

In der Mitte des Kellers befand sich eine rechtgekta rabschluR P1/2 der Alteren Basilika war erhalterag@&@en hatte

. . Schumacher seinerzeit etwa im Bereich zwischen y=drad y=128
1,5 m breite und mind. 2,1 m lange Grulube G3, sowie im Ubergang zu Mauer M2 noch intakte Fundapeatien der

die ca. 1,4 m unter den Kellerboden reichte (Prafil Jjingeren Basilika angetroffen.
Beilage 4). Die Grubenwande waren als stufenférmigeokumentationshéhe im Planut83,26 (Flache D7) - 183,14 (Flache
Absatze gestaltet, die darauf hindeuten, daR digo&r G7); um 183,0 im Bereich P1/2.

begehbar war. Die Verfiillung erfolate im Zusamme Fundament P1/2 der Alteren Basilikeundamentgestiick aus bis zu
9 : 9 9 n0,3 m groRen, unbearbeiteten oder allenfalls graerchteten Kalk-

hang mit df«‘r Auflassung des Kellers durch Abbruchsrychsteinen, die ungeordnet und ohne Mértelbindundie Funda-
schutt der Alteren Basilika (Abb.17). Besonders &em mentgrube eingebracht worden waren (Abb. 19). élevanhaftende
kenswert ist, daR in der Grube zuvor offensichtliehie Mértelspuren an der Oberseite dirften von der rdobiseren Funda-
mentlage stammen.

Fundament Jiingere Basilikdn Profil 7 zeigte sich, daf3 die Funda-
mentgraben auf beiden Seiten bis auf die Fundawigiethinab etwas
*%8 statistische Untersuchungen haben ergeben, dafudibschnittli-  preiter waren als das eigentliche Fundament. 0,8ber der Funda-
che Schrittidnge zwischen 0,60 und 0,65 m Iie'gt..smn'nach der mentunterkante betrug die Breite dieser ,Arbeitsrétinoch ca. 0,2
Schrittmaf3regel bei ansteigendem Weg die Schriféigeweils um das m, Ihre Verfiillung bestand aus dunkelgraubrauneshwach sandi-
Doppelte des SteigungsmaRes verkirzt, tendiertSdieittiange bei  gem, aber nur maRig festem Lehm. Im Planum waremath nicht
Steigungen ab 0,30 m mehr und mehr gegen Null \MWLLER/G.  erkennbar gewesen. Die Tatsache, daR man eineitestere Funda-

VOGEL, dtv-Atlas zur Baukunst Bd.*1[Miinchen 1982] 53). Dieser mentgraben benutzte, spricht dafir, daR das FuntagréRtenteils
Sachverhalt war naturlich schon in der Antike aufigh langer Erfah-  auf Sicht gemauert wurde.

rung bekannt. Nach Vitr. 3,4,4 sind Treppen so Ewan, dal} die
Stufen weder héher al% noch niedriger als/, FuR (0,25 bzw. 0,22
m) sind. Allerdings beziehen sich diese Angabé&n Zusammenhang
mit der Errichtung von Tempelbauten gedullert — ehdr haufig
frequentierte Treppen in 6ffentlich-repréasentativenktion.

4® Fiir die Bestimmung der Tierknochen aus Grube Ghtesich
mich bei Th. Becker (Sieburg) recht herzlich bedamk
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Abb. 19: Grabung H50.1997, Flache G7. Blick von Nordwestah a
die Reste des Fundamentgestiicks von Pfeiler P1/Alten Basili-
ka. Links der Sohlbereich von Grube G3, die vombAwchgraben
von Mauer M1 abgeschnitten wurde. (Foto: LDA FreduCh.
Dreier).

Verfilllung Mauerausbruch Altere Basilikdur maRig fester, grau-
brauner, sandiger Lehm und kleinteiliger Bauschb#iuptséchlich
weil3graue Mortelstiicke).

Verflllung Mauerausbruch Jingere Basilikdlittel- bis dunkelbrau-
ner, sandiger Lehm mit reichlich lockerem BauscHuwtirwiegend

kleinteilig zerfallener, weil3grauer Mortel, klei@lkbruchsteine und
Dachziegelbruchstiicke). Die rezent ausgebrochemeh werfiillten

Abschnitte waren gegen die schon &lter ausgebrechaicht ab-
grenzbar.

Mauer M4: Westliche AuRenmauer der Basilika.

Bestand:Die Mauer war nahezu vollstandig ausgebrochenigliet
im Bereich von P4/2 fanden sich letzte Reste dhiuvadamentstickung
von der Alteren Basilika.

DokumentationAus technischen Griinden (Lagerung des Aushubs des
Baggerschnitts durch den Keller im Bereich von Ra&) konnte der
Ausbruchgraben von M4 nicht geschnitten werden.hDbeR sich
nach Aushub der Baugrube wenigstens noch Resteuhelamentgra-
bensohle der Alteren Basilika beobachten.

Dokumentationshéhe im PlanuiB3,30 (Flache B4) - 182,99 (Flache
C7).

Fundament P4/2 der Alteren Basilikaetzte Reste der untersten Lage
eines Fundamentgestiicks aus bis zu 0,25 m grofdearbeiteten
Kalkbruchsteinen, die z. T. bis zur Halfte in demstehenden L6R
eingedriickt waren.

Verfillung Mauerausbruch Jingere BasilikBunkelbrauner, sandi-
ger Lehm mit Bauschutt (weiBgrauer Mortel, kleinalruchsteine
und Dachziegelbruchstiicke) in unregelmaRig stakaizentration.
Besonders hoch war sie im Mittelabschnitt, etwalddifie Raum R6.
Auffallig war der insgesamt hohe Kiesanteil, def die vorbeiziehen-
de StralRe Q2 zuruickzufuhren ist.

Mauer M5: Sudliche AuRenmauer der Basilika.

Bestand:Der Mauerzug war in allen beobachteten Abschnittelix
standig ausgebrochen. Lediglich im Bereich von Allis? H50.1998a
fanden sich noch letzte Reste vom FundamentgestiégckAlteren
Basilika.

Dokumentation:Im Bereich von Aufschlul H50.1995 (Flache G2)
konnte der durchziehende Ausbruchgraben beim Auwsbagder
damaligen Baugrube nur beobachtet werden. Die Dektation
mufte sich hier auf einen Profilschnitt in der Babgnwand be-

R8 und o6stliche AuRenmauer des vorspringenden Teﬂ'

von R8.

gen schlechter Erhaltungsbedingungen nurmehFulielamentgra-
nsohle der Mauer der Alteren Basilika erfassen.
Dokumentationshéhe im Planuroa. 183,6 (Flache E3) - ca. 183,2
(Flache B3/B4); 182,9 (Flache J1).

Bestand: Die Mauer war vollstandig ausgebrochen. Dagegette ha Fundament Altere BasilikaDer erhaltene Fundamentrest in Flache J1

Schumacher bei seinen Grabungen im Abschnitt, wod2Au3en-
wand von RS8 bhildete, noch Fundamentreste aus eied&r Jiingeren
Basilika feststellen kénnen.

(Abb. 20) bestand aus der untersten Lage einedi@esstus durch-
schnittlich etwa 0,2 m groRen, unbearbeiteten Kaikhsteinen, die
ungeordnet und ohne Mértelbindung in den Fundamabé&n einge-

DokumentationAus Zeitgriinden konnte der Ausbruchgraben von MJracht worden waren. Dessen Sohle war hier nickh.ebondern in

nicht mehr geschnitten werden. Angaben zur Fundtieinoder zur
Verfiillung des Ausbruchgrabens der Alteren Basildiad deshalb
nicht moéglich.

einem ca. 0,4-0,5 m breiten, zur AuRenseite hirggglen Streifen
etwa um einen halben Spatenstich tiefer als sAn$tHohe von Raum
R10 konnte dagegen eine im Vergleich zu AbschnitifRsgesamt

Dokumentationshohe im Planurh83,24 (Flache D7); 183,0 (Flache deutlich tiefere Fundamentunterkante festgestelrden. Dies ist

D8).

Verflllung Mauerausbruch Jingere Basilikdlittel- bis dunkelbrau-
ner, sandiger Lehm mit reichlich lockerem Bauscltbtuptséachlich
kleinteilig zerfallener, weil3grauer Mortel und kiere Kalksteine).

Mauer M3 Nordliche AuRenmauer von Raum R8.

Bestand: Innerhalb des dokumentierten Ausschnitts war diguéf
vollstandig ausgebrochen. Demgegeniber war Schuenddér noch
auf eine etwas langere Strecke gut erhaltenen Foetanauerwerks
der Jungeren Basilika gesto3en. Lediglich nach &dekin war der
Mauerzug bereits schon damals ausgebrochen gewesen.

damit zu erklaren, dal? das Fundament dem nach kViesteabfallen-
den Gelande angepalf3t werden muf3te.

Verfiilllung Mauerausbruch Altere Basilik@raubrauner, wohl durch
zerfallenen bzw. zerriebenen Mértel mitunter stsakdiger Lehm, der
ansonsten aber — zumindest in den beobachteteilaBfe¢hliissen —
kaum Bauschutteinlagerungen aufwies. Im Bereich Roofil 13 war
die Grabenverfullung durch ein 0,07 m starkes Lidfleand abge-
deckt.

Verfillung Mauerausbruch Jungere Basilikauf Hohe von R4 lieRen
sich deutlich zwei Verfullschichten voneinander aratheiden. Die
untere bestand aus recht dicht gelagertem Baus@hu#rster Linie
kleinteilig zerfallener, weiBgrauer Mértel und kiere Kalkbruchstei-
ne, deren Konzentration im Bereich der Raume R9RM@ besonders

Dokumentation:Es konnte nur ein kurzes Teilstiick des Mauerzugfioch war), die obere aus schwarzgrauer, lehmig-sem&rde, die

dokumentiert werden, da er grof3tenteils bereitglliwdr der Grund-
stiicksgrenze lag, die hier durch einen Zaun madriiar. Aus diesem
Grunde war auch die Anlage eines Schnitts nichtlictiag
Dokumentationshéhe im PlanuitB82,81.

Verfullung Mauerausbruch Jingere Basiliklittel- bis dunkelbrau-
ner, sandiger Lehm mit einigen weiRgrauen Morteleta.

nach oben hin relativ locker war und nur mehr weB@yschutt ent-
hielt.*6°

460 Diese obere Verfilllschicht, die auch im Ausbruelbgn von M12
festgestellt werden konnte, durfte wohl durch Eiwgemmung von
Mutterboden entstanden sein, die durch Setzung&mgeginnerhalb
der Graben — ausgeldst durch den zerfallenden Mérermoglicht
wurde.
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Dokumentationshthe im Planurh83,6 (Flache D4) — 183,4 (Flache
D7); bis 183,77 (im Bereich der erhaltenen Fundaraste).
Fundament Altere BasilikaFundamentgestiick aus bis zu 0,2 m
grof3en, dicht beieinander hochkant gepackten Kadtisteinen. Ohne
Mortelbindung. Die Zwischenrdume waren mit einemmideh aus
graubraunem, sandigem Lehm und reinem L6 ausgefull
Fundament Jingere Basilik@weischalenmauerwerk aus bis zu 0,3 x
0,15 m groRen, gut zugehauenen Kalksteinen mitéindung. Die
Schalen waren relativ sorgfaltig lagegerecht urgbfiversetzt gebaut.
An der Unterkante und im Bereich der ersten hotalen Fuge war
der Mortel stark herausgequollen. Im Bereich detfiber liegenden
Fugen war er dagegen auf beiden Seiten an der l&dfesf sorgféltig
verstrichen. Der Mauerkern war mit kleineren, unmbe#eten Kalk-
bruchsteinen und reichlich Mortel ausgefiillt. Degidgraue Kalkmor-
tel war mit Sand und Kies (bis zu mittlerer Korngey gemagert und
z. T. noch sehr fest. Im Bereich zwischen x=11&84 x=118,70 war
ein ca. 1,9 m langes Teilstiick des Fundaments emshiauerverband
heraus gebrochen und befand sich — noch einmatlinggbrochen —
innerhalb des Fundamentgrabens in verkippter Léigle, das Siidende
nach unten abgesunken, das Nordende nach obehtgeric

Pfeiler P7/1 (Abb. 22) wurde mit Mauer M7 im Verbaerrichtet.
Sein Fundament war ebenfalls in Schalentechnik glxgeht und
fugenversetzt gebaut. Und auch hier wurde der arudeerkante des
Fundaments und im Bereich der Fuge zwischen d&rewmnd zweiten
Steinlage herausgequollene Mdrtel nicht, der darjda®ch sorgfaltig

|EGEL |
AUPTSTR.50 S

westen auf die Reste des Fundamentgestiicks vonr Niékieder
Alteren Basilika. Links daneben Reste vom Ausbmatien der
Mauer. (Foto: LDA Freiburg, Ch. Dreier).

Mauer M6: Studliche Begrenzungsmauer der Rdume R
und R8. :
#3 %23 s
Bestand:Die Mauer war auf ganzer Strecke komplett ausgdteno. In
Profil 11 lieBen sich noch allerletzte Reste dandamentstickung der
Alteren Basilika beobachten.

Dokumentationshéhe im Planurh83,5 (Flache D6) — 183,0 (Flache
C7).

Fundament Altere BasilikaDie Fundamentsohle und die Zwischen-
rdume des Gestiicks waren mit hellgraubraunem, sthwandigem
und ockerbraunem, tonigem Lehm aufgefullt.

Verfiillung Mauerausbruch Altere BasilikaDicht gelagerter Bau-
schutt (hauptséchlich weiBgraue bis beige Morteken und viel
zerfallener Mortel, vereinzelt kleinere Kalksteinmd Dachziegel-
bruchstlicke); insgesamt sehr locker.

Verflllung Mauerausbruch Jiingere BasilikBunkelbrauner, sandi-
ger Lehm mit wenig Bauschutt.

Abb. 21: Grabung H50.1997, Flachen D5/D6. Blick von Oste au
die Fundamente von Mauer M7 und Pfeiler P7/1 derw#iien Basili-
ka. (Foto: LDA Freiburg, Ch. Dreier).

Mauer M7: Trennmauer zwischen Basilika-Halle un
Westflugel.

Bestand:Auf Héhe von Raum R5 fanden sich noch Reste desldu
mentgestiicks der Alteren Basilika, vor allem abechnrecht gut
erhaltene Fundamentreste der Jiingeren Basilika.(2bp Erhalten

waren auch die bewden Prellerfundamente P7/1 unfl BT der 281t abb. 22: Grabung H50.1997, Flichen DS/DS. Blick von Siidef au
ung fika. die Fundamente von Mauer M7 und Pfeiler P7/1 derwggiien Basili-

Dokumentation: Pfeilerfundament P7/2, das allerdings wesentlicrl( ] - .

Tai . a. Diese sitzen gut erkennbar auf den Verfillunden Ausbruch-
st_:_hlechter erhalten war als P7/1, konnte aus tpm nicht mehr graben der Alteren Basilika. (Foto: LDA Freiburgh(Dreier).
néher untersucht werden.
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verstrichen. Das Pfeilerfundament war insgesamagtmnach Westen
hin geneigt.

Verfiillung Mauerausbruch Altere Basilik@raubrauner, wohl durch g

zerfallenen bzw. zerriebenen Mortel teilweise stakdiger Lehm mit
L6R und ockerbraunem, tonigem Lehm; ansonsten remigvBau-

schutt. In den tiefergehenden Bereichen von P7dlden Einmindung
von M13 befand sich darunter eine lockere Schialstkonzentriertem
Bauschutt (bis zu 0,10 m groRRe Kalksteine und Kal#etbrocken zu
gleichen Anteilen), aus der die meisten der voeiieten Wandverputz-
fragmente der Alteren Basilika geborgen werden kemn

Verfullung Mauerausbruch Jungere BasilikdDunkelgraubrauner,
sandiger Lehm mit Bauschutt in unterschiedlich hdkenzentration

(hauptsachlich Mortelstiicke und bis zu 0,15 m gié8&bruchsteine
sowie kleinere Dachziegelfragmente). Im BereichEiemindung des
Ausbruchgrabens von Mauer M8 fanden sich sehr eghlirkleine,

ockerbraune Kalksteinabschlage, wie sie fur Audilicht 111 ty-
pisch sind. Auf Hohe von Raum R9 fanden sich nodst® einer
weiteren Verfillschicht aus schwarzgrauer, lehmigibser Erde, die
nurmehr wenig Bauschutt enthielt.

Mauer M8: Ndrdliche Begrenzungsmauer der Raume
und R10.

Bestand:Die Mauer war beinahe komplett ausgebrochen. AglfieH
von Raum R10 konnten in Profil 13 und im Bereichm \&tutzpfeiler
P8/1 beim Ausbaggern der Baugrube noch Reste vondafoent-
gestiick aus der Zeit der Alteren Basilika beobdakéeden.
Dokumentationshéhe im Planurh83,6-183,5 (auf Hohe Raum R9)
183,5-183,3 (auf Hohe Raum R10).

Fundament Altere BasilikaDie Fundamentsohle und die Zwischen-

raume des Gestlicks waren mit einem Gemisch ausrdugtiem, stark
sandigem Lehm und reinem L6R aufgefillt.

Verfilllung Mauerausbruch Altere BasilikaDicht gelagerter Bau-
schutt (hauptsachlich weil3graue bis beige Morteken und viel

zerfallener Mortel, vereinzelt kleinere Kalksteinehsgesamt sehr
locker.

Verfullung Mauerausbruch Jungere BasilikdDunkelgraubrauner,
schwach sandiger Lehm mit stellenweise viel Baugc¢hauptséachlich
bis zu 0,15 m groR3e Kalksteine, zumeist kleineret2eegelfragmente
und groRRere Mortelstiicke; kaum zerfallener Mortel).

Mauer M9: Trennwand zwischen den Raumen R9 unj

R10.

Bestand:Die Mauer war bereits zur Zeit der Grabung Schuraes
komplett ausgebrochen.

Aus Zeitgrinden konnte der Ausbruchgraben von Méhtnimehr
geschnitten werden. Angaben zur Fundamenttiefe agle¥erfillung
des Ausbruchgrabens der Alteren Basilika sind dbstiaht méglich.
Verflllung Mauerausbruch Jiingere Basilikdunkelgraubrauner,
schwach sandiger Lehm mit insgesamt reichlich Bawts¢hauptséach-
lich bis zu 0,15 m grof3e Kalksteine, aber auchadlefid viele Dach-
ziegelfragmente; kaum zerfallener Mortel).

Mauer M10:Nordliche Mittelschiffwand.

Bestand: Die Mauer war im dokumentierten Abschnitt komplett
ausgebrochen (Ab. 23). Lediglich im Bereich von ilefabschluf®
P10/6 waren die untersten Partien des Fundametityssaus der Zeit
der Alteren Basilika erhalten.

Dokumentationshéhe im Planuni83,35 (Flachen EG6/F6); 183,2
(Flache G6).

Fundament P10/6 der Alteren Basilika (Abb. 2B)ndamentgestiick
aus bis zu 0,3 m grol3en, unbearbeiteten oder allergfrob zugerich-
teten Kalkbruchsteinen, die ungeordnet und ohnedtiindung in die
Fundamentgrube eingebracht worden waren. Dazwisdiefanden
sich auch zwei gréRere Buntsandsteinbrocken unéjesimenige
Dachziegelfragmente. Teilweise an den oberen Keilksh anhaftende

o
&'.

Abb. 23: Grabung H50.1997, Flachen E6/F6. Blick von Ostehdie
ausgebrochene Mauerflucht von M10 der JungerenlikRasi(Foto:
LDA Freiburg, Ch. Dreier).

Abb. 24: Grabung H50.1997, Flache G6. Blick von Nordwestah a
das Fundamentgestiick von Pfeiler P10/6 der AlteBasilika. Das
Pfeilerfundament wird von einer rezenten Jauchegryéstort. (Foto:
LDA Freiburg, Ch. Dreier).

Mértelspuren dirften von der nachst héheren Funddage stam-
men.

Verfilllung Mauerausbruch Altere BasilikaGraubrauner, schwach

sandiger Lehm, der im Bereich von Profil 7 sehrkstait bis zu 0,05

m groRen Kalksteinsplittern durchsetzt war. Wen@u&hutt, den-

noch nur méaRig fest.

Verfullung Mauerausbruch Jingere Basilikdlittel- bis dunkelbrau-

ner, schwach sandiger Lehm mit insgesamt nur w&agschutt

(vorwiegend kleine Mortelstiickchen; insgesamt nwenige kleine

Kalksteine; kaum Dachziegelfragmente).

129



Mauer M11:Westliche Mittelschiffwand.

Bestand:Die Mauer war auf gesamter Lange komplett ausglem
Dokumentationshéhe im Planuit83,6/183,5.

Fundament Jungere Basilik&Vie im Falle von Mauer M1 waren die
Fundamentgrében bis auf die Fundamentsohle hinaltebrals das
eigentliche Fundament, wobei die Breite dieser Hemengen aber
deutlich schwankte (0,4 m Uber der Sohle zwisch&b Qnd 0,25 m).
An einigen Stellen — so in Profil 4 — war die Grabeveiterung auch
nur auf einer Seite vorgenommen worden. Das Fundar@a M11
wurde also offensichtlich zumindest teilweise aigh®gemauert. Die
Verfiillung der ,ArbeitsrAume” bestand aus einem Gem aus dun-
kelgraubraunem, schwach sandigem, aber nur magignid_.ehm und
reinem LOR.

Verfilllung Mauerausbruch Altere Basilikém Bereich von Profil 4
viel lockerer Bauschutt (hauptséchlich kleinteitigyfallene Mortelsti-
cke, aber auch zahlreiche kleine Kalksteine).

Verflllung Mauerausbruch Jungere Basilikafie beim Ausbruchgra-
ben von M5 konnte auch hier eine deutliche Zweiddigkeit der
Grabenverfiillung festgestellt werden. Die unteréhi@a war ein
lockeres Gemisch aus graubraunem, sandigem Lehrweifgrauem,
teilweise zerfallenem Mortel. Der obere Teil derrfilbung bestand
wie bei M5 aus schwarzgrauer, lehmig-humoser Edéenach oben
hin relativ locker war, stellenweise allerdings aswmehr Bauschutt
enthielt.

SonstigesDie Ausbruchgrube von Pfeilerfundament P11/1 wwala
Funddamentgraben der Jingeren Basilika deutlichnethar geschnit-
ten. Dies spricht dafiir, dal? der Stutzpfeiler b&lau der Jingeren
Basilika nicht wieder erneuert wuré@.

Mauer M12:Sudliche Mittelschiffwand.

Bestand: Die Mauer war innerhalb des dokumentierten Abstéini
vollstandig ausgebrochen (Abb. 25). Auch Schumabh#e seinerzeit
nurmehr Mauerausbruch angetroffen. Im Bereich vonfséhlufl

H50.1998a (Flache J2) war der Mauerzug wegen tiaftjger Stérun-

gen nicht mehr erhalten.

Dokumentationshdhe im Planurh83,6/183,5 bzw. 183,05 (Teilpla-
num im Bereich P12/3).

Verfilllung Mauerausbruch Altere Basilikdm Bereich von P12/3
mittel- bis dunkelbrauner, sandiger Lehm, der relatark mit nur

wenige Zentimeter groBen Kalksteinabschlagen detzhsvar. An-

sonsten nur wenig Bauschutt. M&Rig fest.

Verfullung Mauerausbruch Jiingere Basilikafie bei den Ausbruch-
graben von M5 und M11 lieRen sich deutlich zwei fiikschichten

unterscheiden. Die untere Schicht war im Bereicin ®i12/3 ein

lockeres Gemisch aus graubraunem, sandigem LehnfRgraeiem,

Uberwiegend zerfallenem Mértel und kleineren Kadkstn. Der obere
Teil der Verfilllung bestand auch hier aus schwauer, lehmig-

humoser Erde, die besonders nach oben hin relativet war und

Bauschutt (viele Dachziegelfragmente sowie bis zL80m groR3e

Kalkbruchsteine) in wechselnder, insgesamt abeetailKonzentrati-

on als die entsprechende Fullschicht von Ausbruaer M5 enthielt.

Abb. 25: Grabung H50.1997, Flachen E3/E4 (Profil 7). Blicknv
Westen auf das ausgebrochene Fundament von MaugriBe-
reich von Pfeiler P12/3. Deutlich lassen sich digearschiedlichen

Verfillschichten innerhalb des Ausbruchgrabens nscteeiden.
(Foto: LDA Freiburg, Ch. Dreier).

Dokumentation:Der Ausbruchgraben von M13 wurde — quasi in
Verlangerung von Profil 9 — durch einen Baggersithtdr Lénge nach
geschnitten. Aus Zeitmangel muBlte jedoch auf eingebende Do-
kumentation dieses Profilaufschlusses verzichtetiere
Dokumentationshéhe im Planuri83,6 (Flache D6); 183,3 (Flache
C6).

Fundament P13/2 der Alteren BasilikBundamentgestiick aus dicht
aufeinander liegenden, bis zu 0,15 m grof3en, ubb#aten Kalk-
bruchsteinen. Die Zwischenrdume waren mit lockeggaubraunem,
sandigem Lehm ausgefiillt.

Fundament Jungere Basilik@weischalenmauerwerk aus — soweit zu
erkennen war — gerichteten Kalksteinen mit Mortedbing. Die Scha-
len waren lagegerecht und fugenversetzt gebautdémUnterkante
und im Bereich der ersten horizontalen Fuge wahéeausgequollene
Mortel nicht, darliber jedoch sorgféaltig verstrichdd. h., ab hier
wurde auf Sicht gemauert. Der Mauerkern war wieNb@imit kleine-
ren, unbearbeiteten Kalkbruchsteinen und reichiiigittel ausgefllt.
Der weiBgraue Kalkmortel war mit Sand und Kies (bis mittlerer
Korngré3e) gemagert und z. T. noch sehr fest. MBI befand sich
mit Mauer M7 im Verband. Das Fundament war insgés@eutlich
nach Westen hin geneigt.

Das Fundament des Stutzpfeilers P13/2 war ebenfatichalentech-
nik lagegerecht und fugenversetzt gebaut. Seinse@stwar freilich
bereits ausgebrochen worden. Der Pfeiler befardugispringlich mit
M13 im Verband, war jetzt allerdings abgebrochart, @10 m abge-
sunken und ca. 0,15 m nach Westen hin versetzedewht verdreht.
Einige zu dem Pfeilerfundament gehdrende SteinersaBch in ihrer
urspriinglichen Position eingebunden in Mauer M13.

Verfiilllung Mauerausbruch Altere Basilik&Relativ dicht gelagerter
Bauschutt (hauptsachlich weigrauer bis beiger,etstnstark zerfal-
lener Kalkmortel, Wandverputzfragmente sowie verein einige
kleinere Kalksteine und Dachziegelfragmente). Viena im oberen

Mauer M13: Nordliche Begrenzungsmauer von RaunTeil wechselten Lagen aus Mortelschutt mit Lages graubraunem,
R5; zugleich nordliche Begrenzungsmauer des Kellepandigem Lehm, der vermehrt kleinere Kalksteine diegelstiicke

unter R5 zur Zeit der Alteren Basilika.

Bestand:Im Bereich der Einmundung der Mauer in M7 war neah

ca. 1,60 m langes Teilstlick des Fundaments auBaiteder Jiingeren
Basilika erhalten. Ferner waren von Pfeiler P133@/chl Teile der

Fundamentstickung der Alteren Basilika als auchtdkesm gemauer-
ten Fundament der Jingeren Basilika erhalten. Astsonwar der
Mauerzug komplett ausgebrochen.

461 pas gleiche gilt natirlich fiir dessen stdlichend@at P11/4, das
wegen einer Stérung durch einen Suchschnitt Schiwenaaicht mehr
erfal3t werden konnte.
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enthielt.

Verfiillung Mauerausbruch Jungere Basilikdlittel- bis dunkelbrau-
ner, sandiger Lehm, der insgesamt vergleichswemmgigvBauschutt
enthielt. Nur dadurch war der Ausbruchgraben imn&ta von der
obersten Verfillschicht des Kellers unter R5 zwetsttheiden.

Mauer M14: Westliche Begrenzungsmauer von Raum
R5; zugleich westliche Begrenzungsmauer des Kellers
unter R5 zur Zeit der Alteren Basilika.

Bestand:Bis auf wenige Reste des Fundamentgestiicks dereAlt
Basilika war der Mauerzug komplett ausgebrochen.



Dokumentationshéhe im Planurh83,45 (Flache C5) — 183,25 (Fla-

che (C6); 182,5 (Teilplanum Keller).

Fundament der Alteren Basilik&undamentgestiick aus bis zu 0,30 m%%g“r. £ < o

groRen, unbearbeiteten Kalkbruchsteinen, die ohoedibindung in
den Fundamentgraben eingebracht worden waren. BigcHenrdaume
waren mit reinem L6R aufgefillt.

Verfiilllung Mauerausbruch Altere Basilikdvie in Profil 2 deutlich zu
erkennen war, erfolgte die Verfillung des Ausbruabgns im Zu-
sammenhang mit der Verfullung des Kellers unter R&s Fullmateri-
al bestand fast ausschlief3lich aus dicht gelageeuschutt in ahnli-
cher Zusammensetzung wie bei M13.

Verflllung Mauerausbruch Jungere Basilikie M13, jedoch mit
mehr Bauschutt. Im Planum war eine Abgrenzung harsien Ver-
fullschicht des Kellers unter R5 nicht mdoglich.

Mauer M15:Sidliche Begrenzungsmauer von Raum RE

L) Y e l
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zugleich stdliche Begrenzungsmauer des Kellersruntgyy 26: Grabung H50.1997, Flache D6 (Profil 2). Blick vorid@n

R5 zur Zeit der Alteren Basilika.

Bestand:Soweit dies festgestellt werden konnte, war dieudtavoll-
standig ausgebrochen.

Dokumentationshdhe im Planut83,5; 182,5 (Teilplanum Keller).
Verfiillung Mauerausbruch Altere BasilikaDicht gelagerter Bau-
schutt in &hnlicher Zusammensetzung wie bei M13.

Verflllung Mauerausbruch Jingere BasiliR&ie M14.

auf das Gestiick von Mauer M16. (Foto: LDA Freibugg, Dreier).

FundamentDem Schichtverlauf innerhalb des Kellerabgangspret
chend besall das Fundament eine einfach abget®pipie Die Stufe
mit einer H6he von ca. 0,10 m befand sich knap®m,3or der
Einmindung in M6.

SonstigesDie Mauer wurde mit Aufgabe des Kellers abgeris&ia

Verfillung der abgerissenen bzw. ausgebrochenetieRarfolgte in
Verbindung mit der Verfillung des Kellerabgangdei Pfeiler P13/2
(s. 0.) wurde beim Bau der Jingeren Basilika wietleeuert.

Mauer M16: Ostliche Begrenzungsmauer von Raum R5

und des darunter liegenden Kellers zur Zeit deeri
Basilika.

Bestand:Im Bereich von Profil 2 (wohl bis zur EinmindungM13)
war ein Teil der Kellermauer bis zu einer Hohe atwa 0,5 m lber
Kellerbodenniveau erhalten. Die Fundamentstickuag Mauer war
nahezu auf ganzer Ldnge noch wenigstens mit derstah Steinlage
vorhanden. Lediglich im Bereich ihrer EinmindungMi5 war die
Mauer komplett abgebrochen worden.

Dokumentationshdhe im Planut82,5 (Teilplanum Keller).

Mauer M18: Westliche Wangenmauer des Abgangs zum
Keller unter R5 zur Zeit der Alteren Basilika.

Bestand:Die Mauer dirfte — zumindest soweit sich im Planaioa
zeichnete — weitestgehend ab- bzw. ausgebrochessgevsein.
Dokumentationshéhe im PlanuiiB33,35.

Dokumentation:Der Mauerverlauf war im Planum noch nicht zu
erkennen. Aus technischen Griinden (Baggerschnitthdden Keller-
abgang) war eine weitere Dokumentation nicht méglic

DokumentationDer Mauerzug wurde erst beim Anlegen des Bagger-

schnitts durch den Keller erkannt.

FundamentFundamentgestiick aus 0,10-0,30 m groRen, unbearbeil.6.2 Bauhorizont und FuRRbdden der Alteren

ten Kalkbruchsteinen (Abb. 26). Seine Machtigkeitsprach in etwa
der Tiefe der Fundamentgrabensohle unter Kellemoisteau und

betrug knapp 0,50 m, wobei allerdings die unterein® teilweise bis
zur Hélfte in den anstehenden LOR eingedriickt waBéa beiden

untersten Steinlagen schienen sehr sorgféltig djepackt worden zu
sein, wahrend man den oberen Teil lediglich loseini gekippt hatte.
Als Fullmaterial zwischen den Steinen diente eim@eh aus vorwie-
gend LOR und mittelboraunem, lehmigem Sand. Das(Gksivurde

oben von einer MértelguRschicht abgeschlossen.

Basilika

Unter dem BegriffBauhorizont der Alteren Basilika
werden hier samtliche noch faBbaren Uberreste dar B
tatigkeiten zur Errichtung der Alteren Forumsbéaili
zusammengefaldt. Dazu zéhlen vor allem die im Blereic
der Flachen E5/E6 bzw. F5/6 festgestellte, ausgedeh

Kellermauer: Soweit erhalten, einhduptiges, gegen die Wand deyigrtelschicht 202und die am Ostrand des erhaltenen

Kellerbaugrube gesetztes Mauerwerk. Die zum Kellerr weisende
Mauerschale war bis zum Kellerboden hinab ausgélero¢Abb. 26).
Der Mauerkern bestand aus Lagen von bis zu 0,36of®eg, allenfalls
grob gerichteten Kalkbruchsteinen, die mit reidnli&alkmortel

tibergossen waren.

SonstigesDie Mauer wurde bei Aufgabe des Kellers abgerisEga

verbliebenen Reste wurden von der Kellerverfullumgrdeckt. Beim
Bau der Jiingeren Basilika wurde der Mauerzug niodder erneuert.

Schichtpakets beobachtete, relativ dichte LageKalis-
stein- und Buntsandsteinabschlag&thicht 203 die
vom Zurichten der Werksteine und Architekturelersent
herriihren dirfte, und spater z. T. unmittelbaMaldage
fir Estrich 105 diente. Di&chichtlinsen 202.1-de-
zeichnen lokale Mortelpflatschen, von denen audh da
Uber hinaus noch weitere festgestellt, aber im é&falt

Mauer M17: Ostliche Wangenmauer des Abgangs zurlicht mehr dokumentiert werden konnten. Alle diese

Keller unter R5 zur Zeit der Alteren Basilika.

Bauschichten lagen direkt auf dem ehemaligen A-
Horizont 003 bzw. nach Osten hin auf dessen Uber-

Bestand: Die Mauer war vollstandig abgebrochen. Lediglicke d gangszone zum darunter anstehenden Schwemml63 002

Fundamentgrabensohle dirfte original erhalten gbbh sein.
Dokumentationshdhe im Planui83,35.

DokumentationDer Mauerverlauf in Verlangerung von Pfeiler P13/2.

war im Planum noch nicht zu erkennen.

auf — ein Beleg dafir, daf} das Gelande vor demtige
chen Baubeginn bereits grob eingeebnet worden Egr.

ist auffallend, da’ die Bauschichtreste vor allemBe-
reich des spateren Raums R1 vorgefunden wurden, ob-
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wohl sie aufgrund der Erhaltungsbedingungen z.
ebenso gut im Bereich des Westfliigels hatten amigetr
fen werden kénnen. Die Erklarung hierfir liegt jedo
auf der Hand: Dieser weite, zentral gelegene Raat 4
sich als Standort fir einen der Werkplatze (bei@eifie &
des Bauvorhabens gab es sicherlich mehrere) gerad@
an. Im Westen wurden die Bauschichten tiberlagert vo
Planie 104 Bei dieser Schicht handelte es sich um ei
innerhalb des Gebaudes aufgebrachte Ausgleichsschi
zur Einebnung des nach Westen hin abfallenden Ba
grundes. lhre noch festgestellte Machtigkeit stégsich
von knapp 0,1 m im Bereich von Raum R1 (Profil 4%
Beilage 5) bis gut 0,3 m im Bereich von Raum R1@{P : ;
fil 13). Der hochste erhaltene Punkt lag innerhain T s =
Raum R 1 bei 183,66 m i. NN., was wohl in etwa demy, »7. ¢ aping Hs0.1997, Flachen C7/C8. Blick von Westeh a
tatsachlichen Niveau der Schichtoberkante entsprechyie sohie von Grube G4. (Foto: LDA Freiburg, Chelr).

dirfte. Unweit daneben befand sich der Hohenwert

183,61 m 0. NN. und ein Stick weiter 183,58 m .. N
Wahrend zur Mitte von Raum 1 hin die Schichteneallg
mein etwas abgesunken zu sein schienen (vgl. 2B.
Schichtverlauf der Planie in Profil 4), gab es tigtddes
Ausbruchgrabens von Mauer M 12 einen zweiten Bd
reich, in dem das urspringliche Niveau annaherhdler
ten geblieben war. Die dort gemessenen Hdhenwe
betragen: 183,57 m . NN. (3x), 183,55 und 183,59 m
NN. Allerdings ist in allen diesen Fallen noch d&im
Abbaggern und Uberputzen des Planums entstande
Substanzverlust einzukalkulieren. Demzufolge miR
ihre urspriingliche Machtigkeit innerhalb von RautOR
ca. 0,5 m betragen haben. Da die Schicht — wiedaos
Gesamtplan Beilage 2 sehr schén ersichtlich isif-di
eigentliche Gebaudeflache beschrénkt blieb, mizsen :
Zeitpunkt ihrer Aufbringung zumindest die Fundaneent '

bereits gesetzt gewesen Sein' Sehr Wahrscheinmuelv Abb. 28: Grabur_1g H50.1997, Flachen ..06/07/(:8. Blick von Siden
sie aber erst nach Fertigstellung des Rohbaus taafge ?:;ts:atjlg)nAT:?e?gltjr%?%krinD?;eL:;‘.d den Uberresten vaerbeelle F1.
gen, im Zusammenhang mit dem endgdltigen Innenaus-
bau, der mit der Anlage der FuBbdden begann. Die

Schicht bestand im Wesentlichen aus Bodenmatelaal, 2,20 m gro3e und ca. 0,84 m tiefe Grube mit faskse
vom Aushub der Fundamentgraben und vom Abnehmé@chten Wanden und nahezu ebener Sohle. An Wanden
des nach Osten hin ansteigenden Terrains stammén d@nd Sohle konnte eine ca. 3-4,5 cm dicke Schickt au
te und wohl solange auBerhalb zwischengelagertemordweil3em, verkrustetem Kalk beobachtet werden. Inner-
war 162 halb dieser Schicht zeigte sich auf dem Grubenbdeen
Raum R8 war der einzige Raum des Westfliigels, in den Nord-Siid-Richtung verlaufende Abdruck eines 0728
Planie 104 fehlte, obwohl die Schicht im Planuneatg breiten Holzbretts — ein sicheres Indiz dafur, db®

lich hatte erfat werden miiss&hDie Ursache hierfir Grube einst mit Dielen verschalt war. Darliber lag §'-

ist in der besonderen Nutzung des Raums wéhrend dé& cm starke Schicht aus feinem, grauem Sand,teler s
Phase des Innenausbaus der Basilika zu suchen. lenweise zusammengebacken war und dann als feste,
Grube G4 (Abb. 27)Unterhalb des spater angelegterkompakte Masse erschien. Uber dem Sand folgte Bchic
Beckens B1 fand sich namlich eine rechteckige, 8,56 aus stark zerbrdseltem, weigrauem Kalkmortel, die
allerdings nicht mehr im gesamten Grubenbereich vor
462 Einen vergleichbaren Befund lieferte die romistfika von Fish- handen war. Erst dann folgte die eigentliche, ethitiee
bigqufgzrgiii)-dﬁ:Cg:Jeia‘;‘;'é':‘eC:ergmNi\/de:(;iuurrclthefz‘;med Ge|5ngss Grubenverfilllung aus stark sandigem Lehm, der mit
(schrénkt auf das Geb;udeinnere—vo?‘n héheren Bdgﬂtﬁsg;;‘;etragen Etwa_s Kleinteiligem BQUSChqtt.durChsetZt war. va €
und auf den niedereren Teil aufplaniert wurde ralifegs erst nachdem SCheint, handelte es sich bei dieser Grube um Miire

die Grundmauern auf der niedereren Ostseite eetiohiaren. Diese telwanne, die z. Zt. des Innenausbaus der Basitika
waren notwendig, um den Erddruck der Planie aufgga (B.CuN-  Benutzung war und wohl dem Anriihren von Kalkmortel

LIFFE, Excavations at Fishbourne 1[1971] 78). - : . ..
463 Auch beim Abbaggern auf Planumsniveau wurden kiginBpuren fur das Giel3en der Estrichb6den oder das Verpuieen

dieser Schicht beobachtet. Wénde diente.
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Wohl zur gleichen Zeit benutzt wurde die klefreuer- sondern vielmehr Bettung fiir einen Belag aus Kalkst
stelle F1 (Abb. 28)Die Feuerstelle war an die Stidwandplatten, von denen sich Bruchstiicke (Kat. A4 ung A5
(Mauer M6) von Raum R8 angelehnt, wo sie sichwwaet als Streufunde innerhalb von Raum R1 gefunden haben
mittig zwischen Tiroffnung (s. u. Kap. 1.3.6) uridi@st- Das Laufniveau im Keller unter Raum R5 bildete lgi
licher Raumecke befand. Sie bestand aus einereffachzu 0,15 m méachtiger Stampflehmbod&eliicht 108 Im
Mulde, die von einem Kranz aus kleineren KalkbruchentsprachSchicht 107im Bereich des Kellerabgangs.
steinen eingefal3t war. Das kreisrunde, ca. 0,3fie tieDer KellerfuBboden (berlagerte eine Trampelschicht
Pfostenloch PF4markierte die Stellung eines sog. Gal{Schicht 204) die beim Aushub der Kellerbaugrube
gens zur Aufhdngung beispielsweise eines Kesséés. entstanden ist. Dartiber hinaus lberdeckte er dag,&a
Feuerstelle durfte vermutlich aber weniger zum Kach m breite und 0,5 m tiefefostenloch PF 5das sicherlich

als vielmehr der Auslibung bestimmter handwerklicherur Aufnahme eines Geristpfostens des Baugeriests di
Tatigkeiten gedient haben — vielleicht zum Bleisehm te.

zen. Konkrete Hinweise auf die Nutzung haben sich

jedoch nicht gefunden.

Schicht 108:Uberdeckt wurde die Feuerstelle urspriingd.6.3 Die Einbauten der Alteren Basilika

lich von einer nurmehr in letzten Resten erfal3temicht

aus bis ca. 0,1 m groRen, vorwiegend flachen Keilist 7y den Einbauten der Alteren Basilika gehérten zwei
abschlagen und nur wenige Zentimeter gro3en Kattkste ger Form unterschiedliche, in ihrer Konstruktionmee
splittern, die in Raum R8 — wie es scheint — flgahiis-  jedoch vergleichbare Beckenanlagen in den Raumen R8
gebracht worden waren und als Vorlage fir einefind R10. Von beiden Becken fanden sich noch Reste d
Fulboden dienten. Unterbaus und Ansatze der Beckeneinfassung.

Estrich 105 (= ,Estrich I): Die im Bereich von Raum Becken B1 (Abb. 29)var eine rechteckige, ca. 2,8 x 1,5
R1 noch in flachiger Ausdehnung festgestellteniéstr m messende Doppelanlage, die aus zwei durch einen
reste Schicht 105 g8h0rten zum E|gentI|Chen FUBbOdﬁnapp 0 6 m breiten M|tte|steg getrennten quastraen

der Alteren Basilika. Wie bereits angedeutet, wulde Becken von 0,89 m Seitenldnge bestand. Das westlich
Estrich teilweise unmittelbar auf Bauschicht 20@@ der beiden Becken war zum Ze|tpunkt von Grabung
sen, teilweise diente auch Planie 104 als UnterlAge H50.1997 nahezu vollstandig zerstort. Bei der Erstd
einigen Stellen fanden sich dartiber hinaus auchteRegymentation durch Schumacher war es dagegen ebenso
von feinem Kies, der ebenfalls als partielle Estrrla-  wie das 6stliche noch max. 0,2 m hoch ab Niveau des
ge zu deuten ist. Der Estrich selbst bestand anemei Beckenbodens erhalten gewesen. Als Substruktiottedie
blaBBen, gelblichgrauen Kalkmortel, der mit viel 8amd  eine einlagige Packung aus unbearbeiteten Kalkbruch
wenig Feinkies gemagert war, und dessen OberflacBginen, die in eine flach ausgehobene Mulde getbett
bereits stark zerbroselt war. Die hochste erhalféiedie waren. Dariiber hatte man eine diinne Schicht aus Fei
befand sich mit 183,65m . NN. im Bereich von FEichkjes geschiittet, die auch die Zwischenraume den-Ste
ES5, nahe der hochsten Stelle von Planie 104. Ddeh Wyackung ausfiillte. Die Kiesschicht diente als Vigeldiir

aus dem Vergleich beider Nivellements hervorgeaih-h eine durchgehende, ca. 3 cm starke Estrichplatee au
delte es sich hierbei nurmehr um einen aufgebraahenyeiggrauem, stark sandigem und mit feinem Kies gema
unteren Teil des Estrichs. Partien mit originalee@an- gertem Kalkmortel. Auf dieser Estrichplatte wurden

te konnten allenfalls noch weiter dstlich, im Befgiwo  anschlieRend die Beckenwande aufgemauert. Diese be-
die Schichten abgesunken wirkten, erhalten gehiiebe

sein?®* Nach Schumacher betrug die Starke des Estric
etwa 0,1 nf®® eine Angabe, die durch eigene Messunge
an vom Bagger beim Anlegen der grof3en Profilsahnit
herausgerissenen Estrichplatten bestatigt werdant&o
Nimmt man den héchsten dokumentierten Wert voie®
Planie 104 (183,66m . NN.) als Bezugspunkt, so m
das Oberkanten-Niveau urspriinglich ca. bei 183,d46m
NN. gelegen haben. Sehr wahrscheinlich diente der E
rich nicht selbst als Laufflache innerhalb der Blees

464 Da ein darunter liegender alterer Befund fehise,das Absinken
der Schichten in diesem Bereich wohl am ehestenea# schwere
Auflast zuriickzufihren. Mdglicherweise ist hierflie in Hohlblock-
bauweise errichtete Garage des ehemaligen WeirByetsacher, die
sich noch bis zuletzt an dieser Stelle befand, nterartlich zu ma- . s
chen. Grundsatzlich ist ein intentionelles leichBefélle des Estrichs  app. 29: Grabung H50.1997, Flachen C7/C8. Blick von Nordefi a
— etwa in Richtung Eingangsportal — nicht ausziieBeh, doch 1aBt Becken B1. (Foto: LDA Freiburg, Ch. Dreier).

sich das freilich nicht mehr beweisen.

465 SCHUMACHER 1901, 7.
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standen zum Beckeninnern hin aus und vermauert&83,35 m 0. NN., und damit etwas hdher als bei B1.
Leistenziegelbruchstiicken, die so aufeinander gesefber auch hier lag es noch unterhalb des FuRbodenni
wurden, daR die Leisten stets nach innen wiesen. De&eaus der Basilika. Ein zugehériger Ablaufkanal riken
Mauerkern der Trennmauer sowie der auf3ere Teil deier nicht beobachtet werden. Auch ein Beckenabflu
Beckeneinfassung bestand dagegen aus Kalkbruahisteikonnte im Bereich der erhaltenen Hohe der Beckenein
im Mértelverband. Die Beckenwande besalRen noch eifassung von 0,25 m nicht festgestellt werden. Apao
Breite von max. 0,28 m. Der Innenraum der Becken w#1 diirfte es sich um einen Uberlauf gehandelt haben
mit einer Schicht aus blaRrotem, mit Ziegelkleimse¢z- Der Wasserabflu3 erfolgte hier méglicherweise iber
tem, hydraulischem Verputz versehen, deren Dicke &uRboden verlegte Rinnsteine.

den Wanden 3 cm, am Boden ca. 5 cm betrug, wobei di

Eckubergénge verrundet waren. Das Niveau des Beck
bodens lag in beiden Fallen bei 183,06 m 1. NN.
Zu Becken B1 gehorte der

Ablaufkanal L1:Der Kanal fuhrte ausgehend vom west
lichen Becken um die Siud- und Ostseite der Anla
herum, um nach einem leichten Knick auf die Nordiva
von Raum R8 zuzulaufen und unter dieser hindurbh s
wahrscheinlich in einen am Rande des Forumsplatz
entlang filhrenden Kanal einzumiinden. Uber seine Ko
struktionsweise laf3t sich nichts sagen, da er aller
Lange komplett ausgebrochen war. Nur soviel: Um d
Zugang zur Beckenanlage nicht zu behindern, ddedte
Kanal gedeckt gewesen sein. Die Breite des Ablaufk
nals betrug einschlieBlich der Fassung urspriingih &
0,4 m. Die Unterkante des Ausbruchgrabens lag auf
westlichen Schmalseite der Beckenanlage bei 182,80
0. NN., auf der dstlichen Schmalseite bei 182,6@.m
NN. Dies entspricht einem Gefélle von rund 2,5%e Di
eigentlichen Abflisse der beiden Becken Bl konnt
nicht festgestellt werden. Sehr wahrscheinlich leéted
es sich um Uberlaufe im oberen, nicht mehr erhatten
Teil der Beckeneinfassung. Diese Uberlegung fiibcha
zur Deutung der Anlage als Laufbruniéh.Da der
Brunnen frei im Raum stand, erfolgte die Wassedzlufu?
wohl tber eine Druckleitung im Fu3boden. b
Becken B2 (Abb. 30yvar im Unterschied zu Becken B1 ' ;,
eine kreisrunde Anlage mit einem Gesamtdurchmes 8 SR =~ AL

von :,I"4 m und beStand IeQ|gI|ch f"‘us _emem BeCkeanEb. 30: Grabung H50.1997, Flache C4. Blick von Norden aas d
haltnis. In ihrer Bauweise glichen sich die bei@&tken geschnittene Becken B2. (Foto: LDA Freiburg, Cheibr).

jedoch véllig, weshalb sich einige nochmalige Besth
bung eriibrigt. Das Niveau des Beckenbodens lag

bei
1.6.4 Das Ende der Alteren Basilika

465 Wahrend der Grabung wurde zunéchst an eine geniebNut-
zung gedacht, etwa im Bereich des Verkaufs von W4EBREIER
1997, 119), doch méchte ich dies aus verschied@ménden (Raum-

charakters, Zugangssituation etc.) ausschlieRere i diesem letzt- Wie bereits in Kap. 1.6.1 angedeutet, waren es wohl

genannten Sinne zu interpretierende Doppelbeckagariindet sich
etwa inOstia (I), in der ,Caupona des Alexander Helix* an dert®
Marina (freundlicher Hinweis G. Fingerlin). Bei eim eigenen Besuch
in Ostia konnten die MaRe der Anlage abgegriffen werdereiiren
rechteckigen 2,7 x 1 m grof3en Mauerblock sind amgjleich groRRe,
rechteckige Becken einbeschrieben (MaRe: 0,72 X Bydzw. 0,67 x
0,42 m; Mindesthohe jeweils 0,84 m). Der Abstandsehen den
beiden Becken betragt 0,68 m. Beide Becken sindvtaimorplatten
verkleidet, ebenso die AuRenseite der Anlage. DéBege der beiden
Becken besitzt einen Abflul auf Hohe des Beckenmsmdder dem
FuBbodenniveau entspricht. Uber die Funktion desk@&es finden
sich in der Literatur keine Angaben, doch lafitidige im Eingangs-
bereich einer Gaststatte, die an eine Thekengituagrinnert, an
Verkauf und Zubereitung von Frischfisch denken. \d@m Funktion
her vergleichbare Anlagen finden sich auch heuth o italienischen
Restaurants.
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massive statische Probleme, die zur Entscheiduhg fii
ten, die Basilika komplett abzureiBen und durclemin
Neubaua fundamentigu ersetzen. Unmittelbarer Auslé-
ser fur das Ende des Gebaudes waren sie aber abhr w
scheinlich nicht. Es fanden sich namlich verschigizn
Spuren, die darauf hindeuten koénnten, dal’ entweider
Basilika selbst oder das Forum von einem Brandobetr
fen war. So konnten unter dem Bauschutt der Alteren
Basilika, in der Verfullung des Kellers unter Rairb
und der Ausbruchgraben, recht haufig verbranntehbac
ziegelbruchstiicke und Kalkbruchsteine mit Spuren vo
Feuereinwirkung beobachtet werden. Und auch die Ver
fullungen der beiden Becken B1 und B2 enthieltda-re



tiv viel Brandschutt — hier vor allem aus fein editer Vorschein kommt®® Schumacher zufolge betrug ihre
Holzkohle bestehendghichten 301.1Lnd301.2.%¢" Machtigkeit etwa 0,25’ Damit wiirde ihre Oberkante
im Bereich von Raum R1 ungefahr zwischen 183,95 und
184,01m 0. NN. gelegen haben. Die Schicht diente zu
1.6.5 Bauhorizont und FuRboden der Jungeresrinen der Niveauerhdhung innerhalb der neuen Rasili
Basilika zum anderen zugleich als Unterbau fiir deren Fulthéde
Estrich 112 (= ,Estrich 1I¥): Im Bereich von Raum R1
konnte Schumacher seinerzeit noch Reste des Fufibode
gder Jungeren Basilika beobachteténin der Grabung
von 1997 fanden sich allerdings keinerlei Spuremmme

Schicht 205:Es handelte sich dabei um eine im Berelcﬁa‘vOn W'? bei der Alteren Basilika be;tand Qerhﬁaﬁ
von Flache E5 auf Estrich 105 unmittelbar auflietgen €n aus ener ca. 0’10r,7,] starken Fstnchschmhtjgﬁ)
Schicht aus Kalkmdrtel &hnlich Schicht 202. Derubef deren Oberkante ungefahr auf Hohe 184,11m 0. NN.
belegt, daR beim Abbruch der Alteren Basilika — Wlé;elegen hatte. Es steht zu vermuten, da3 der Estric
nicht anders zu erwarten war — auch der FuBbod@@beEbenso wie im Falle der Alteren Basilika nicht uttehi
herausgerissen wurde, um die Steinplatten elnentZwe ares Laufniveau war, sondern als Unterbau fiirreine
verwendung zu fithren zu konn&f.Dabei wurde natiir- Plattenbelag diente.

lich auch Estrich 105 beschadigt und diente wahdard

Erbauungszeit der Jungeren Basilika zumindest gllarti . .

als Laufniveau. 1.6.6 Das Ende der Jingeren Basilika

Bei dem kleinen, nahezu quadratisciastenloch PF 6

handelte es sich wahrscheinlich um die Standsmesei Fur das Ende der Jingeren Basilika konnte moglicher

etwas tiefer eingesunkenen Gerlistpfostens des Baug@ise ein Erdbeben verantwortlich gewesen sein.- Beo
riists. achtungen an zwei verschieden Stellen der erlgten

Unklar ist, ob auchSchicht 501zum Bauhorizont der Fundamentpartien des Geb&audes lassen mich zu dieser
Jiingeren Basilika zu rechnen ist, oder ob es sitfihp  SchluRfolgerung kommeH? So fand sich ein ca. 1,9 m
um eine nachromische, méglicherweise sogar rezer@ges Teilstlick des Fundaments von Mauer M7 im
Schicht handelte, die im Zusammenhang mit einem &ereich zwischen den Mauern M13 und M15 innerhalb
dieser Stelle stehenden Garagenbau aufgebrachewordles Fundamentgrabens aus dem horizontalen Mauerver-
sein kénnte. Die Schicht bestand aus einem duraelbr Pand heraus gebrochen und in eine starke Schraglage
nen bis grinlichgrauen, sandigen Lehm, der mitikres  verkippt (Profil 1, Beilage 3), wahrend das Pfdier
kleinen Kalkbruchsteinen und etwas Ziegelsplittatiur dament P13/2, das man urspringlich mit Mauer M13 im
setzt war. Das wenige und kaum aussagekraftige-FuWrband errichtet hatte, von dieser abgebrochenuwdr
material scheint jedenfalls durchweg rémisch za.sei ~ jetzt um gut 10 cm abgesunken, etwas nach Westen hi
Uberlagert wurde Estrich 105 auch von versetzt und gegeniiber der Grundposition leichdnedat
Schicht 111:Von dieser Schicht konnten an verschiedeangetroffen wurde (Abb. 31). Dies kann sinnvoll als

nen Stellen der Grabung mehr oder weniger gro@én Resultat enormer Kréafte erklart werden, die dief
Schichtlinsen beobachtet werden. Diese fandenwich Fundamente eingewirkt haben — Krafte wie sie meines
allem in tiefer liegenden Partien, entweder wo beifgrachtens nur bei einem Erdbeben auftreten kdnnen.
AbriR der Alteren Basilika altere Schichten verdtzw. Daher scheiden Erklarungsversuche wie z. B. allmahl
beseitigt wurden oder innerhalb der Verfilllung der che Setzungsvorgange im Fundamentbereich, hervorge-
beitsraume fiir das Setzen der neuen Fundamenteit Daftfen durch die vielleicht nicht allzu stabilen ©nt

ist zugleich klar, daR die Schicht frilhestens nebn- grundverhéltnisse der zuunterst mit Bauschutt der
digung der Arbeiten an den Fundamenten aufgebrae‘h'ltefen Basilika verflllten Fundamentgraben, wobs.a
worden sein kann. Die Schicht bestand in der Hacpes Auch die Uberlegung, daR wir hier vielleicht Ze sy

aus bis zu 0,1 m groRen Kalksteinabschlagen uridekde gescheiterter Bemiihungen beim Mauerausbrechen vor
Kalksteinsplittern, deren Zwischenraume mit einem ¢ns haben, ist nicht wirklich Gberzeugend. Denn man
ckerbraunen, stark tonigen Lehm ausgefiillt warée en hatte wohl kaum versucht, gréRere Mauerstiicke als G

offenbar als Gangmaterial in Kalksteinbriichen zurA€S zu bergen.

Die zerstorerische Wirkung eines Erdbebens auf ein
467 Schicht 301.1 konnte zwar nicht mehr unmittelbachgewiesen Geb&aude beruht auf den Schwingungen, die sich ausge
werden, doch fand Schumacher die beiden Beckertbes# von B1  hend von den ruckartigen Verschiebungen im Erdbeben
mit ,Asche und RuR3" verfllt, was ihn damals aliegs zu einer
Deutung als ,herdartige Aufmauerung“ veranlaRtecHBMACHER
1901, 7).

468 Wie die beiden Stiicke Kat. A4 und A5 andeuten,dsur die
Platten offensichtlich teilweise vermauert.

Von den Schichten der Jingeren Basilika konntealerh
tungsbedingt nurmehr geringe Reste erfal3t werden.
cher vom Bauhorizont der Jingeren Basilika stammt

469 Auch SSHAFFNER 1843, 17 erwahnt, daR diese Art von Ockererde
~.gegenwartig in braunrother Farbe in den nahegelegeSteingruben
hervorgegraben wird“. Vgl. auchlcBUMACHER 1901, 7.
470

Ebd.
471 Ehd.
472\/gl. auch oben den Mauerkatalog in Kap. 1.6.1.
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die Wande zumindest groRe Risse zeigten. Mdglicher-
weise aber kam sogar zum Einsturz kompletter Wéande.
Damit ware das Beben zumindest von einer Intensitét
von VIl bis VIII nach der Europaischen Makroseismi-
schen Skala (EMS-98) gewesen, was in etwa dem-Inten
sitatsgrad des Bebens von 1978 auf der Schwabischen
Alb entsprechen wirdg® Zum Vergleich: das groRe
Erdbeben von 1356 in Basel besalR vermutlich eine Ma
ximalintensitat von 1X® Riegel wird nach heutigem
Stand der Wissenschaft in einem Ubergangsbereich de
sog. Erdbebenzonen 1 und 2 eingeordnet. Das bedeute
Erdbeben von einer Intensitat bis VII werden fiesain
Bereich als durchaus méglich eracHfét.

1.6.7 Die Schichtverhéltnisse aul3erhalb der
Abb. 31: Grabung H50.1997, Flache D6. Blick von Osten aufubta Basilika
M13 mit Pfeiler P13/2. (Foto: LDA Freiburg, Ch. Dee).

Ca;'jdlich und stdwestlich der Alteren Basilika biklén
o 4 esentlichen der alte A-Horizont (Schicht 003) das
Fundamente auch auf das Bauwerk selbst UbertrglﬁenGehniveau. Eine Oberflachenbefestigung konnte hier

Die Belastung fur das Gebaude hangt zum einen V@itnt festgestellt werden, so dal3 davon auszugehen

semner Masse, zum_an_deren von (.jer S09. Bauwer_ksl&ecl-g das Terrain als Griinanlage, genauer gesafaals
schleunigung ab, die ihrerseits wiederum von seine

: _ ) nflache gestaltet waf Unmittelbar auf 003 lag
Schwingungsverhalten bestimmt wird. GrofRe und ho chuttschicht 3Q2bei der es sich vom Niveau her um

aufragende Bz_a_uwerke wie_ die_ Rie_g_;eler Basilika_ ;_in bbruchschutt der Alteren Basilika handeln muR. Die
besonders gefahrdet, da sie eine hohere Masseeilrag chicht setzte sich aus vorwiegend kleineren, euein-

aufvveisen._ D. h. es dauert bis sie in Bewegungtgesgzelt bis zu 0,2 m groRen Kalkbruchsteinen, Leistenz
werden, sind dann aber kaum mehr zu ,halten®. Ei

. R S _ BelbruchstUcken und — in geringerem Male — weil&grau
Lemhtess Eg@(ljeben wirde Ee' einem iolihendGebasde AMortelstiicken zusammen, die sich stellenweise dh-di
aum schaden verursachen, €in starkes dagegen Umso miynter sortiert wirkenden Anhaufungen korizen

g_rbBe_re. Dariiber hin_aus gilt Bruchsteinmauerwerk hi rierten. Offensichtlich wurde hier, aul3erhalb dear@-
sichtlich - des  Schwingungsverhaltens  als besondqrigses' Abbruchmaterial zwischengelagert, das -egow

~sprode”, weshalb es bei seitlicher Belastung fefeff3t w0 1aim Bau der neuen Basilika wiederver-
oder bricht. Und schlieRlich beeinflugt auch dis@mf- oo = - P9 =20 . tika wiederv

f_enheit des Baugrundes die Erdbebe_nlasten ganWesq,ch AbschluR der Bauarbeiten fiir die Jungere RRasil
lich. So hat man festgestellt, dal3 sich Erschitgen | - - h auRerhalb des Gebaudes eine Niveau-

auf vv_eichem und unverfeélstig_tem_Untergrund viellsir Aufhdéhung unerlaBlich. Ganz offensichtlich wurde er
auswirken als auf_festei"ﬁ: Fur Riegel ist €s dqher 9Ut eyt Humus aufgetragec¢hicht 00% wie sich anhand
vorstellba_lr, daf die BaS|I|_kafundamente uber |rBau-_ des in die Zwischenrdaume von Schuttschicht 302esing
schuttrollierung geradezu ins Rutschen gekommaet sin ﬁrungenen Bodens belegen lieR. Nach oben hin war ke

Wie stark war unser mutmafiliches Erdbeben und welc e Schichtgrenze mehr auszumachen, ging die Sdhicht
Folgen hatte es fur die Jingere Basilika? Wenn mag, heutigen Gartenerde auf '

bedenkt_,_dal} ja insgesamt nur wenige F_undamem')artkiesschicht 110 mit Unterbau 10@/estlich der Basilika
der Basilika tberhaupt dem spateren Steinraub BO&IR. ¢, ey sich die Uberreste einer urspringlich atsyed
sind, und wir somit davon ausgehen mussen, da@neeit

SCh?denSb"der di__eser Art __ZerSFdrt wurden, dUrﬂiB’l_ 475 Die EMS-Skala ist eine ,phanomenologische Klazgifiing der
Schéaden am Gebaude betrachtlich gewesen sein.rSiclgtarke von Bodenerschiitterungen bei Erdbeben ad HenAuswir-
lich sind Teile des Daches abgerutscht oder eifigast kungen auf Menschen und Objekte und an Hand demafiss von

Die Schaden an den Fundamenten sprechen daftr (g?ﬁ{géudeschéden vor Ort* (zit. nach Deutsche Gebalfsfiir Erdbe-
' ‘beningenieurwesen und Baudynamik e.V. (hrsg.), &vdh in

473 ) o . Deutschland [ohne Ort, 2004]). Die Skala findehsic B. abgedruckt

Vgl. z. B. Wirtschaftsministerium Baden-Warttempethrsg.), pej Meyer (wie Anm. 473) 24. — Demgegeniiber istMignitude auf
Erdbebensicher bauen. Eine Planungshilfe fir BasheArchitekten  yer Richterskala ein berechnetes MaR fiir die setmei Energie eines
und Ingeneure(Karlsruhe 2001) 17 f.; WMEYER, Da verfiele Basel Erdbebens aus gemessenen Seismogrammen und dahenidfit
Uberall. Das Basler Erdbeben von 1356 (Basel 2266). anwendbar.

“’*Bei dem Erdbeben von 1978 auf der Schwabischeretifa waren 476 \jover (wie Anm. 473) 25.
die Schaden in den Talauen mit ihren Sedimentb&eEtaus groRer 477 crqpeben in Deutschland’ (wie Anm. 475) Grafik7s.
als auf der Albhochflache, wo die oberste Schicfst dichtgelagertem 478 oy eventuell eine Authéhung mit frischem Humusgesrommen

Kalkstein besteht. wurde, lieR sich anhand der dokumentierten Prafitat beurteilen.

herd bis an die Erdoberflache ausbreiten und Ubeer
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ten, im Profil noch max. 0,1 m machtigen Kiesschichgebrochen wurden. Doch halte ich das eher fir unwah
von der Teile beim Aufbaggern der Grabungsflachscheinlich, zumal — wie der Basilikabefund ja dehtl
leider beseitigt wurden. Es lieR sich jedoch bebtmat zeigt — Steinmaterial als kostbar erachtet wurde die
daR sich ihre Ausdehnung auf einen Bereich westlaah Steine sicherlich schon beim Basilikabau Verwendung
Raume R6 und R8 beschrankte. Sidlich einer gedachggefunden héatten. Darliber hinaus sind vortrajanische
Verlangerung von Mauer M8 war sie dagegen definititeinbauten in Riegel bislang nicht sicher zu beteg
nicht vorhanden. Die Kiesschittung scheint auf reindie gegeniliber der Basilika tiefere Fundamentierory
Unterlage aus Bauabfallen (Schicht 109) in dematte Gebaude 1997/Ill kénnte auf den Eindruck des eglebt
Horizont 003 eingebettet worden zu sein. Es haadelErdbeben¥® zuriickzufiihren sein.
sich dabei um die Reste des StraRBenkdérpers dediWes2. Die Mauerziige von Gebaude 1997/Ill besitzen die
chen ForumstraBe (Q 1W), die — wie es scheint — agleiche Orientierung wie ein im rickwartigen Tegsd
Hohe der Basilika zunachst endete. Dies kann alesi Grundstiicks festgestelltes Trockenmauerchen (Mauer
res Indiz fur eine Eingangssituation im Bereich voimM35), das als gleichzeitiger, hinterer Parzellechhd}
Raum R6 gewertet werden. Darliber hinaus liegt digedeutet werden kann und eindeutig die erhaltenen F
Vermutung nahe, dal von Westen her eine weiteee Stdamentreste von Mauer M13 bzw. Pfeiler P13/2 der
Be auf die Schmalseite der Basilika zulief. Jingeren Basilika Uberlagerte.

Die Existenz dieses Gebaudes wirft einige intergssa

Fragen auf. Immerhin muf3 vor seiner Erbauung der
1.7 Die spatere Nutzung des Areals Schutt der Jingeren Basilika beseitigt, der Baapfiat

gerdumt gewesen sein, was sicherlich einige Ze&nn
Nach dem Ende der Jiingeren Basilika wurde das Areégaruch nahm. Dariiber hinaus muB3te nach der Zengoru
sehr wahrscheinlich nochmals bebaut. Am Ostrand dégr Jungeren Basilika von drtlichen Entscheiduigstr
Grabungsflache fanden sich mehrere nur mehr sebrn der EntschiuB gefal3t worden sein, auf einee- Wi
flachgriindig erhaltene Mauerausbruchgraben vonhdurcderaufbau zu verzichten, was méglicherweise eiraeh
schnittlich 0,65 m Breite, die sich teilweise zmen licht auf die finanziellen Verhaltnisse der Gemeind
streifenhausartigen Grundri (Gebaude 1997/Illaerg Wirft. Ferner wird zu tberlegen sein, ob ein alifef@als)
zen lassen. Das Gebaude besaR eine Breite von mifffentlichem Grund und Boden errichtetes Gebaude mi
10,5 m und eine Lange von ca. 46 m, falls es —amas den erwahnten Dimensionen nicht ebenfalls &ffeimeiic

zunehmen ist — bis zur Ostlichen ForumstraRe (Q 1&harakter besaB3. Moglicherweise gehért es zum rselbe
reichte. Typus wie Geb&ude 19 in Walhefff.

Da zu dem Gebaude keinerlei Laufhorizonte odertsonsEbenfalls in die Zeit nach Ende der Jingeren Basili
ge Schichten erhalten waren beruht seine Straﬁfg;ame QEhﬁrtGrube G2 was sich aus dem Fundmaterial aus
Einbindung lediglich auf folgender Argumentation: ihrer Verfdllung ergibt.

1. Der Ausbruchgraben von Mauer M30 iiberschnitt ddpie Ubrigen nachbasilikazeitlichen Befunde sindhmac
Ausbruchgraben von Mauer M12 deutlich, was bedguté@misch.

daB die Mauern von Gebaude 1997/I1l spater ausgebro—
chen wurden als die der Jingeren Basilika (zumirides 45, 3‘;“3;’?52K§pb1'g|2}]ck Das romische Walheirasgrabungen
diesem Bereich). Zwar a3t sich damit nicht vobigs- 19g0.1988. Arch. Inf. Badeniwuntemberg 18 (Stuttg91) 38 ff.
schlieBen, dalR die Fundamente eines alteren Gebaugeabb. 42.

unter der Basilika im Boden geblieben sind und erst

irgendwann nach dem Ende der Jingeren Basilika aus-
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2. Wiederherstellung und Interpretation des Grigs#s

2.1 Vorgehensweise bei der Grundri3rg=undamentgraben zu Fehlern und Veranderungen gegen-
konstruktion iber dem Entwurf gefiihrt haben konriéh.

Zunachst zur Rekonstruktion der Fundamentbreiten.
Ausgangspunkte sind zum einen die Stellen, an denen
rr]och originale Fundamentreste erhalten waren, zum
Oanderen die Profile der Ausbruchgrében, die imrente

aussetzungen sie beruht, welche Methoden hierfiie-an Bereich noch die Originalbegrenzungen der Fundament

wandt wurden, und welche Besonderheiten zu beachtgﬁ"ben erkenne_rj lassen, da .S'Ch die Ausb_ruchgraben
sind. AnschlieRend gilt es dann, den Grundri3 zalyan hach unten yerjungten und "d|e letzten Zentimeter de
sieren, was im Wesentlichen heifl3t, seine einzelraie Fundamentstickung — falls uberhaupt — nurmehr von
Zu ber;ennen und zu beschreiben ljnd die Raumerhﬁ-nsicgben ab_geréumt wurden. Somit laft siqh auch inedi_es
lich ihrer Nutzung zu deuten. allen ein guter Naherungswert fiur die urspringlich

Da an keiner Stelle Reste vom aufgehenden Mauerw jeite des betreff_enden Fundamente_s gewinnen.
erhalten waren, somit auch keinerlei Hinweise auri-F tehen solcherlei Anhaltspunkte nicht zur Verfigung

damentvorspriinge vorliegen, muf3 sich die Grund-rirSrg'bt &S denn0<_:h ene Mogllchl_<e|t Zur Be_st|r_r_1mung der
konstruktion und damit auch die Darstellung der btau undamentbrelte. U_nd zwar hilft dann die Uberlegung
verlaufe auf die Fundamentzone beschranken. Dodff'e" daft man beim Ausbrechen der Mauern “_F‘d.F“”'
besteht das Grundproblem vielmehr darin, die urspri damente natirlich bestrebt war, den Aufwand mogtich

liche Breite der Fundamente und den genauen Verld rgnlr_?le(rjen. Die Bere|tehderdAuslt:)ru<(:jhgrab?n_Wllsb_la
der einzelnen Mauerziige in den meisten Fallen geaus 1€ breite der auszubrechenden Fundamente JEWens n

hend von der Breite der Ausbruchgraben — erst kBesch um einen geringen Betrag Ubertreffen — gerade um so
Ren zu miissen viel, wie arbeitstechnisch notwendig war. Ermittelan

Von groBer Wichtigkeit — und dies gilt fiir alle Rek nun die durchschnittliche Breite dieser Ausbruchgra
struktionsschritte — ist die Feststellung, dal dashau- und Ver?'eicm sie mit den Mittelwerte_n derjenigus- .
de als Mal3einheit dgres monetalisder klassische rémi- bruchgraben, wo die andame_ntbreﬂe de_zr M_auerzuge
sche FuRk (fortan kurz ,FuR* genannt), zu Grundgtlie sphor_1 bekannt ist, so muBten_ sich auch hle_r_ diauser
wobei ich hier von der von E. Hultsch ermittelteleal- sichtlich angestrebten Malfe in etwa abschéatzemrass
lange zu 0,296 m ausgeti Teilt man namlich die an Konkret wurde daher fur samitliche Ausbriiche die
den erhaltenen Fundamentresten der Jingeren Basil u"rchsc_hnlttsbrene auf N|vgau_ Pl 1 best_|_mmt (bei
sicher abzugreifenden MaRe durch den Betrag 0296, tut_zpfeﬂerfundamenten zusétzlich deren Lange)- An
ergeben sich daraus relativ ,glatte* FuRwéfteDariiber schlieRend wurde aus den gewonnenen Durchschnitts-
hinaus nehme ich an, daB sowohl Fundamentbreigen 4{Srte" derjenigen Mauerziige, deren Breite schon an-
auch RaummaRe in d'er Regel aus Werten bestanden rweitig bestimmt werden konnte, erneut das Mittel
auf ganze oder halbe Ful3 lauteten. Abweichungen ﬂTb'lth und auch die Streuung _erm|ttelt. Da??e"_*‘i’“r
einstelligen Zentimeterbereich zu den angestrelden a! erdings nur solch_e Durchschnittswerte berlckigeh
almalRen sind bei Bruchsteinmauerwerk jedoch nichij§e auf_ ”!emere” Emzelrpes_sungen beruhen, da_\ ansons
Ungewohnliches, wie auch Unachtsamkeiten beiffn Mogliche ,AusreiRer eine zu starke Gewichtung

Ausstecken des Grundrisses bzw. beim Ausheben Oeéahren WUrd_en. Insgesa_mt IieB_en_ sich __13 "Durch-
schnittswerte finden, die diese Kriterien erfulldrinf

dieser Werte gehoren zu 2 FuR starken Fundaméfiten.
*® F. HuLTscH, Griechische und romische Metrologie? (BedliB82) |y Mittel liegt bei 0,70 m, bei einer Streuung voa.

... Dal} die tatsachliche Lange des beim Bau deitilBagerwendeten . .
FuRes von dieser Ideallange geringfiigig abwichdusthaus maoglich. 0,07 m. Sieben Durchschnittswerte stammen V&l@ 2

Messungen an eineegula mit 16er-Teilung aus Caerleon ergaben,FUS breiten Fundament&fi.Der Mittelwert betragt hier
daR einzelndigiti bis zu 3,5mm variierten (Bns 1994, 149). Viel- 0,83 m; die Streuung liegt bei etwa 0,08 m. LedHgli
leicht waren die Mefstabe fir die Zwecke am Bau vaime herein  yyon den 3 FuR breiten Fundamenten steht nur einur
nur mit hinreichender Genauigkeit geeicht. Auch daf Problem
Materialverzug sei hier nochmals hingewiesen. —EBeeichnunges
Monetalisist wohl darauf zurtickzufuhren, daf} das Urmaf emfel
derluno Monetain Rom auf dem Kapitol aufbewahrt wurde.

482 Da es sich hierbei nur um kurze Strecken handeid etwaige “®% Es sei an dieser Stelle noch einmal daran erindeft samtliche
MefRungenauigkeiten bei der Dokumentation zu veréasilgen. Es Mafe aus digitalen Planen abgegriffen wurden. @iehbtmdogliche
kann daher die Verwendung dess Drusianuzu 0,333 m eindeutig Genauigkeit entspricht derjenigen der 1:20-Feldraingen.
ausgeschlossen werden. Zpes Drusianusgl. Hyg. cond. agr. In: F. %4 Die Werte lauten: 0,60 m; 2 x 0,69 m; 0,72 m; 079

BLUME/K. LACHMANN/ A. RUDORFF (Hrsg.), Die Schriften der romi- 4% Es sind dies: 0,75 m; 0,76 m; 0,78 m; 0,83 m; 086,89 m; 0,96
schen Feldmesser 1 (1967) 123 bzwLFscH (Anm. 481) 693f. m.

Der vorliegende schematisierte Grundrissplan deilBa
ka (Abb. 32) ist das Ergebnis einer Rekonstruktiman,

sierend auf dem besprochenen Befund. Es muf3 dahe
Folgenden zunéchst erlautert werden, auf welchen V
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Tabelle 6: Rekonstruktion der mutmafilichen angestrebten Fuedbreiten der Basilikamauern. MaRangaben in m. lizv@palte 6 in Ful3.
Bei den Stltzpfeilerfundamenten P gibt der Weklammern (') zuséatzlich die Lange an. Zur graphéstimsetzung vgl. Abb. 33.

Mauer  Abschnitt B. erhaltener Fun- B. Fundamentgraben It. Durchschn. B. Mau- Angestrebte Funda-
damentabschnitte Prof. od. Tpl. erausbruch mentbreite
Halle - 0,74 0,78 2Y,
M1 westl. Fligelbau - - 0,83 2Y,
P11 - - 0,74 (0,95) 2Y, (245?)
P 1.2 (Eingang) 0,76 (1,56) - - 2Y, (5)
M2 AuRenmauer - - 0,80 2Y,
Trennwand Raume R 7/8 - 0,74 2
M 3 - - - 21,
0,75 - 0,83 24,
M 4 P41 - 0,63 (0,68) ca. 0,82 (0,69) 2(2)
P42 0,90 (0,74) - - 3 (2Y)
P43 - - (0,74) - 3 (2Y2)
Halle - ca. 0,75 (It. Dia) 0,86 2Y,
westl. Fligelbau - 0,72 0,96 2Y,
M5 P51 - - (0,60) - 2Y,? (2)
P52 - - - 2(2)
P53 - - - 2Y, (245?)
M 6 - 0,64 0,79 2
0,74 - 0,75 2Y,
M7 P7.1 0,90(0,62) - - 3(2)
P72 - - ? 3(2
M8 - 0,65 0,72 2
P8.1 - - mind. 0,52(0,62) 2(2)
M 9 - - 0,74 2
- 0,77 0,76 24,
M 10 P10.1-P 105 - - 0,80(0,66) jeweils 2 (2)
P 10.6 max. 1,37 (1,52) - - max. 4/, (5)
- 0,58 0,69 2
P11.1 - - 0,60 (0,67) 2(2)
M 11 P11.2 - - 1,28 (0,72) 3(2)
P11.3 - - 0,93 (0,69) 3(2)
P11.4 - - - 2(2)
M 12 - 0,76 bzw. 0,74 0,89 2Y,
P121-P124 - 0,62 (0,60) 0,69 (0,60) jeweils 2 (2)
0,88 - - 3
M 13 P13.1 - 0,90 (0,58) - 3(2)
P13.2 mind. 0,69 (0,92) -(0,97) - 3(3)
(P 13.3) - - - 3 (2Y45?)
- 0,79 bzw.0,89 1,0 3
M 14 P14.1 - - (0,88) 0,90 (0,85) 3(3)
P14.2 - - 1,19 (0,80) 3(3)
- - 1,03 3
M 15 P15.1 - - 0,94 (0,57) 3(2)
P 15.2 - - 1,01 (0,70) 3(2)
(P 15.3) - - - 3 (2Y4,?)
M 16 0,90 0,93 - 3
M 17 - - - 3
M 18 - - - 3
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Abb. 32: Rekonstruierter Grundrif3 der Riegeler Forumsbaailikn Fundamentbereich.
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schnittswert zur Verfiigun§® Daraus folgt nun: Die nicht verdandert worden sind, die abgegriffenen MaRe
durchschnittliche Breite der Ausbruchgraben vonuR F somit fiir beide Basiliken Giiltigkeit besitzen. Eds-
starken Fundamenten dirfte sich auf Héhe PI. 1 thauplurch wurde eine vollstandige und verlaB3liche Rekon
sachlich zwischen 0,63 und 0,77 m bewegen. Bki 2struktion der Fundamentbreiten moglich. Abb. 33ttie
Ful3 starken Fundamenten sind vorwiegend Werte zwi- zur besseren Veranschaulichung — eine graphische
schen 0,75 und 0,91 m zu erwarten. Und bei 3 FaiR stUmsetzung der Ergebnisse.

ken Fundamenten sollte die Durchschnittsbreite tscha

zungsweise etwa zwischen 0,89 und 1,10 m liegeldm den Grundri3 der Riegeler Forumsbasilika ddestel
Allerdings gibt es zwischen den genannten Wertialer zu kdnnen, muf3te in einem weiteren Schritt die gena
len Uberschneidungsbereiche, innerhalb derer ain eiPosition der Mauerziige innerhalb der mitunter recht
deutiger Schlul3 auf eine bestimmte FundamentbreitmregelmaRigen Ausbruchgraben rekonstruiert werden.
nicht méglich ist. Darliber hinaus ist stets auch\Wer-  Ausgangspunkte hierfir bildeten die aufgrund déaker

ten zu rechnen, die auBerhalb dieser Intervaligetie tenen Fundamentsubstanz und der angewandten Funda-
wie schon ein Blick auf die Ausgangsdaten zeigst Famentierungstechnik gut zu bestimmenden Fluchten der
erlbrigt sich daher der Hinweis, dal} die geschiderMauern M 7 und M 13 der Jiingeren Basilika. Die ibri
Methode nicht als alleinige Entscheidungsgrundiige gen Mauerfluchten muf3ten dann aufbauend aufeinander
die Bestimmung der fehlenden Fundamentbreiten diendurch Probieren gefunden werden. Der Computer, mit
kann. Vielmehr missen zusatzliche Argumentationshitlessen Hilfe der Basilikagrundrif3 digital Uber deigi-

fen hinzugezogen werden. Eine wichtige Rolle kantalisierten Befundplan von Grabung H50.1997 gezeich
dabei die zur Gebaudeldngsachse hin prinzipielt, zmet wurde, ermdglichte auch hier ein auBerst pe&zis
Querachse wie es scheint generell angelegte Symmetrbeiten. Dabei wurde darauf geachtet,

der Basilika spielen, welche eben nicht nur Raundno - die Mauerziige mit ihrer rekonstruierten Fundament
nungen und RaumgréfRRen, sondern in gleicher Weese direite mdoglichst optimal in die Ausbruchgrdben ainz
Wande betrifft. Man wird deshalb normalerweise davopassen,

ausgehen dirfen, dal? das spiegelgleiche Pendast einwo immer der Verlauf der Ausbruchgraben es zulie
Mauer, deren Fundamentbreite bereits vorliegt bzwwischen aufeinander stoBenden Mauern einen rechten
ermittelt werden konnte, die gleiche Breite besa® wWinkel zu rekonstruieren und schlieflich,

jene. Eng damit in Zusammenhang steht im Ubrigen di daR3 sich fir die Raumgréf3en mdglichst glatte Fa/Ram
Beobachtung, daf bei rémischen Gebauden in der Regegeben.

alle Mauern, die in funktionaler und statischer ¢ittht Auch in diesem Zusammenhang war die Gebaudesym-
dieselben Aufgaben zu Ubernehmen hatten, gleick stanetrie sehr hilfreich. Die Rekonstruktion der @ttén
fundamentiert wurden, was darauf zurlckzufihren isHélfte des Grundrisses beruht im Wesentlichen & d
dalR Mauern und Fundamente schon aus 6konomiscrem Grundprinzip des Bauentwurfs. Da Uberall ded,
Griinden natiirlich nicht stéarker waren als erfoidef®’ dies nachpriifbar war, die Ausbruchgraben der Aitere
Hieraus ergibt sich eine hierarchische Abstufurgyvdn Basilika direkt unter denen der Jingeren Basildgeh,
Architekten im Ubrigen bewuRt zur Gliederung desliirfte es zwischen den beiden Bauzustidnden allenfal
Grundrisses eingesetzt wurtfé Bei Stiitzpfeilern, die in geringfiigige GrundriRabweichungen gegeben haben.
Verlangerung von Mauerziigen sitzen, kann man davon

ausgehen, daf3 sie in der Regel wohl gleich breiddu

mentiert waren wie jene. 2.2 Bemerkungen zur Darstellungsweise des

Fir die Basilika sind die Ergebnisse dieses Rekokist schematisierten Grundriplans der Basilika
onsschrittes in Tabelle 6, Spalte 6 im Einzelnefgelis-

tet. qnd den aus der Eiefunddokumen.tation abgegeilffenDer schematisierte GrundriBplan gibt den Gebéu-
Ongmalmaf_&en g_egenuber gestelit. Die Ma“‘?. n SF.&“ degrundrif3 im Fundamentbereich wieder. Dabei wurde
beziehen sich teils auf Fundamentreste der AltB@si- ;.5 qite der Fundamente — sofern nicht durch Bien
lika, teils auf solche der Jungeren Basi_lika. Die® 4 ausdriicklich anders belegt — stets mit ihrexgea
von Spalte 4 wurden — sofern sie Profilen entnomMmMeR o ven Idealman dargestellt. Einzige Ausnahmeest

sin%— eir:jheitgtl:h 0,1OBm lijl_tl’(er der Sohle deDs Furediam Verlauf der sidlichen AuRenmauer der Basilika-Halle
grabens der Alteren Basilika gemessen. Dageger st 5), die der Einfachheit halber den auf den Funda-

min_d|eb|n. Spadlte 5Ae|ngetrigep§n Anga]}b?_rl‘]"ﬁur E)lljrc entbereich projizierten mutmaRlichen Verlauf det a
s¢ n'tﬁi. rgl'.teh er Aus rut(): grﬁ\ en aFu q One€ Tl gehenden Mauerwerks wiedergibt.
ausschiiefSlich von ausgebrochenen Fundamenten & Unterteilung des Hauptportals in zwei Eingange

Jgngeren BaS|I|ka.. Es ISt ein gluckllchef UmstadalR ..die Annahme eines unterteilenden Mittelpfeilersuber

die Fundamentbreiten beim Bau der Jingeren Basﬂﬂé%f der Uberlegung, daR die Zugange zur Basilika au
grund der klimatischen Bedingungen in unseren Bneit

485 E< st dies der Wert 1,0 m (Ausbruchgraben Maudiyl verschlieBbar gewesen sein missen. Ware jedoch das

“87n diesem Sinne auchWius 1952, 61.
488\/gl. auch unten Kap. 3.2.
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Hauptportal nicht in zwei Durchgange unterteilt gew bildet eine schmalrechteckige (42 m lange und durch
sen, waren die Turfliigel so gro, daf? sie bei eifer schnittlich etwa 12,6 m breite), zentral gelegemaiR-
nung nach innen — wie sie anzunehmen ist — dienfy@ma einheit (R1), deren Wande in regelmafigen Abstdnden
zu den Seitenschiffen blockiert hatten. von nach auf3en wie nach innen vorspringenden Pfeile
Die Erganzungen in der ostlichen Halfte der Baaijlik vorlagen gegliedert sind, und die auf allen vieitese
insbesondere des 6stlichen Fliigelbaus, ergeberzginh von einem Umgang (R2, R3) mit unterschiedlicheritBre
einen — wie bereits angedeutet — aus der Symnutge eingefal3t wird. In der Mitte der ndrdlichen Langdsse
Gebaudes, zum anderen aus unseren Kenntnissen ides Kernbaus befindet sich auch der Haupteingasg de
den Verlauf des innerortlichen StralRensystems,fillas Gebaudes. An den Schmalseiten schlieRen sich zumin-
einen gleich grofl3en zweiten Fligel gerade dendgfer dest vom Prinzip der Raumaufteilung her wohl syramet
lichen Raum laf3t. Fir eine grundsétzliche Gebaudesyrisch angelegte Fliigeltrakte an. Diese bestehen zum
metrie spricht im Ubrigen auch das risalitartigadfwin-  einen jeweils aus einem mittig angeordneten, 4/#xm
gen von Raum R8, das als stilistisches Mittel namrd grof3en Raum (R5), der beim alteren der beiden mufei
einen Sinn macht, wenn es symmetrisch beim Pendamtder folgenden, grundri3gleichen Bauten wenigstans
von Raum R8 im d&stlichen Fligelbau ebenfalls zuniVestfligel zusatzlich eine Unterkellerung aufweldie
Einsatz kam. Die Innengliederung des 6stlichen éllig Raume sind auf drei Seiten umgeben von einem u-
baus wurde daher im wesentlichen wie die des wbstli  formigen Umgang (R6), auf den seitlich je zwei Nebe
rekonstruiert®® Eine Ausnahme bilden dabei der Kelleraume (R7-R10) folgen, von denen die beiden naah No
unter Raum R5 und die Einbauten der Raume R8 udén hin gelegenen, auReren Eckrdume (R8) mit ihren
R10, da sie sich aus Symmetriegriinden nicht zwangsl| vorspringenden Mauerfluchten mit einer Grof3e von ca
fig ergeben bzw. im &stlichen Fligelbau andere Raurb,8 x 6,4 m die grof3ten sind.
nutzungen durchaus moglich bzw. wahrscheinlich.sind Der Grundri3 lait sich zwanglos in die wohlbekannte
Durch den schragen Verlauf von Mauer M5 sind di&ruppe der rémischen Forumsbasiliken (in der Litera
Raume R9 und R10 im 6stlichen Flugelbau deutlichuch haufig als Markt- oder Gerichtsbasiliken bezei
groRRer als im Westflligel, was insgesamt zu einar Venet) einreihen. Dies zeigt sich schon auf den eBtiek
breiterung des Ostfligels gegeniber dem Westfligetwa in einem Vergleich mit den bislang bekannteareo
fuhrt. Daraus ergibt sich fur die Ostfassade desilka germanischen Forumsbasiliken (Abb. 3%)Einen eng
eine Symmetrie, die auf der westlichen Schmalsediet verwandten Bautypus stellen daneben auch die Querha
gegeben ist. Damit ist klar, daf3 der Mauerverlaaif v len in den Stabsgebauden rémischer Militarlagersbe-
M5 nicht auf einen MeRfehler beim Aufschniren desondere der Legionslager — dar, die ebenfadisilica
Grundrisses im Gelande zuriickzufiihren ist, wie tigin  genannt wurdef?
oberflachlicher Betrachtung des Grundrisses viiiei In architektonischer Hinsicht versteht man untereei
glauben kénnte. Hatte hier ein solcher Fehler veggn, Basilika einen groRRen, reprasentativen, (berdachten
hatte man ihn beim Bau der Jingeren Basilika dicher Hallenbau mit rechteckigem Grundri3 mit z. T. adsge
korrigiert. Vielmehr war damit die Absicht verbumgén pragter Langsachse, der im Innern meist durch &titz
Erganzung zum eigentlichen GrundriRentwurf eine-symeihen (vorwiegend Saulenreihen) in mehrere Schiffe
metrische Schaufassade zur Ostlichen Forumstra8e bgegliedert ist. Sehr haufig ist diese Grundform zum
zur ThermenstraBe hin zu schaff&f. satzliche, zur Halle hin 6ffnende Anbauten ergaB#..
drei- oder mehrschiffigen Gebauden ist aus beleuch-

tungstechnischen Griinden die sog. ,basilikale Uberh

2.3 Beschreibung, Interpretation und typo|ogihung des Mittelschiff$®® ein weiteres Charakteristikum.

sche Einordnung des Grundrisses

. . . _ 1 Nachweise zu den Teilabb.: 1, 2 Augst: nagluNk 1991, 52 Abb.
Der rekonstruierte Grundril3 von Gebaude 1997/1 1a3b; 159 Abb. 96 b und c. — 3, 4 Nyon: nach ebd. &b. 157. — 5

sich zunachst allgemein wie folgt beschreiben: Delmdenburg: nach Muius 1952, 60 Abb. 3. — 7 Rottweil: Umzeich-

Kernbau des im wesentlichen dreigeteilten Bauwerkyding des Verf. nach RUscH, Das romische Rottweil. Fihrer arch.
Denkmaéler Baden-Wirttemberg 7 (Stuttgart 1981)I. BArch&ologi-
scher Plan des romischen Rottweil“, erganzt nachs CSOMMER,
MVNICIPIVM ARAE FLAVIAE — Militarisches und zivilesZentrum

489 Obwohl der dstliche Fliigelbau an einer wichtigauptstrae der

Siedlung liegt (StraBe S Q4) und darlber hinaus &iebenstralle
(StraBe S L3) unmittelbar darauf zufuihrt, halte éale andere Auftei-

im rechtsrheinischen Obergermanien. Ber. RGK 7321Beil. 1,2. —
8: Lausanne: nach RiCH 424 Abb. 392 b.

lung, etwa in Form einer groRen Eingangshalleafisgeschlossen, da %2 Dies belegt eine Inschrift (HD 016876 = Année EpiP62, 258)

ein vom westlichen Flugelbau abweichender Grundiil3asymmetri-
sches Erscheinungsbild im Aufgehenden zur Folgalgehatte.

490 pje Langsachse der Basilika ist wohl identisch deit Mittelachse
von L 3S. — Eine vergleichbare Situation liegt drescend in Laden-
burg vor. Hier konnte bei Erneuerungsarbeiten arschéedenen
Leitungsnetzen ein Strallenkorper beobachtet wemnyon Nord-
westen her auf die Mitte der Schmalseite der demtitylarktbasilika

aus dem Kastell Reculv&égulbiuman der Sudostkiste von England.
(Zu den HD-Nummern vgl. Anm. 404).

493 Unter diesem Begriff versteht man eine Gestaltforgs des Bau-
korpers, bei der ,das Mittelschiff héher als diet&eschiffe gefuhrt
ist, so da uber dem Dach der Seitenschiffe zwdefhochwande
[Obergaden, Lichtgaden] des Mittelschiffs entstehgie Hochwand
enthélt eine Reihe von Fenstern, durch die daseMdthiff in seiner

zulauft (C.S. SOMMER, Fundber. Baden-Wirttemberg 22/2, 1997Belichtung von den Seitenschiffen unabhangig gemaatd“ (Was-

[1998], 117 Nr. 5; 126 f. Nr. 27).

muths Lexikon Bd. 1, 342 [s. v. Basilika]).
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Abb. 34: Forumsbasiliken der Provinz Obergermanien im Grdfienvergleich. 1 Augst/Augusta Raurica (2. Steinbauphase), 2 Augst (1. Steinbauphase),

3 Nyon/lulia Equestris (Alteve Basilika), 4 Nyon (Jiingere Basilika), 5 Ladenburg/Lopodunum, 6 Riegel, 7 Rottweil/Arae Flaviae, 8 Lausanne/Lousonna.
M. 1:1000. (Nachweis im Text).
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Ein zwingendes Definitionskriterium ist sie allexgs ob die Aufteilung in ein breiteres Haupt- und ethsa-
nicht*%* leres Nebenschiff erfolgte. Auch von begrifflich®eite
Ubergreifende Untersuchungen zu den Basiliken kosteht diesem Gliederungsvorschlag nichts im Wege, d
zentrierten sich lange Zeit vorwiegend auf entwiokis- man auch die Umgange des 1. Aufbauprinzips alsean d
geschichtliche Aspekte des Bautyps, insbesondefe &chmalseiten miteinander verbundenen Seitenschiffe
die Frage nach seiner Genese oder, inwieweit siech degreifen kann, und somit auch die Umgangsbasiliken
friihchristliche Basilika aus der romischen Forursiiba nicht auRerhalb des Systems bleiben. Diese Uberegu
ka herleiten 14R¥° Neuere Studien, wie etwa die von A.gen filhren zur folgenden Klassifikation rémischer- F
Niinnerich-Asmué® widmeten sich dann vor allem derrumsbasilikerf*®
Bedeutung und der Funktion der Basilika im urbanen

Kontext. Bis heute fehlt jedoch eine tatsachlichmvo

Typ | Einschiffige Basiliken

Gesamtbestand der bekannten Basiliken ausgehende

Arbeit, die auf der Grundlage systematischer und veTyp I
gleichender Analysen der GrundriBbefunde zu allgeme

nen Aussagen Uber Typenumfang, Art und Nutzung ein-
zelner Raumeinheiten sowie etwaige regionale bzw.

zeitliche Unterschiede gelangt — was sicherlicleimem
wesentlichen Teil auf den Publikationsstand derzé&in
objekte zuriickzufiihren ist. Es gibt daher auch ragh

allgemein giltiges Klassifikationsschema, mit dasseTyp llI

Hilfe sich die Stellung der Riegeler Basilika inhaib

des Gesamtbestandes einordnen und damit bewerten

lieBe. Erst in Anséatzen liegen bislang grundriligene
Gliederungsversuche vor. So lassen sich nach Hiuslyl

zwei Grundprinzipien der Innenraumgestaltung unter-

scheiden, namlich
- Prinzip 1: die Anlage eines allseitig um ein Mischiff

Zweischiffige Basiliken

mit gleich breiten Schiffen (,Klassische
zweischiffige Basilika")

mit ungleich gewichteten Schiffen
(,Hauptschiff-Nebenschiff-

Basilika“)**

a

Dreischiffige Basiliken

mit verbundenen, d. h. als Umgang
(sog. ,innere Portikus“) um ein Mittel-
schiff gestalteten Seitenschiffen
(,Klassische Umgangsbasilika®}

mit getrennten Seitenschiffen

a

b

Typ I+ Basiliken mit mehr als drei Schiffen

herumgefuhrten inneren Umgangs (,innere Portikus")

und

- Prinzip 2: die Aufteilung des Innenraums in geite,
langsgerichtete Schiff&’

Nach diesen beiden Aufbauprinzipien seien die Basil

Zusétzliche Klassifikationskriterien sind:

- die Art der Stiitzenform und damit die Ausfiihrualg
Saulen- (S) oder als Pfeilerbasilika (P) sowie

- die Feststellung, ob es sich um einen zum Foruim h

voneinander geschieden, ,gleichgiltig ob es sich unurch Saulen- oder Pfeilerreihen offenen (0) oder u

breit- oder schmalstirnige, ein- oder mehrschiffigdi-

einen nur Uber Eingdnge zu betretenden, ,geschiease

viduen handelt**® Demzufolge ware die Riegeler Basi-GrundriR (ohne Kennbuchstabe) handelt.

lika den Basiliken zuzuordnen, die nach dem 1. Aufb _ _ o

prinzip errichtet wurden — wie auch die Augsterifies APP- 35 (folgende Doppelsaite): Baulich-formale Klassifikation der
bb. 341 2) und die Jingere Basilika in Nvon (AbbGrundnBerwelterungen (An- und Einbauten) rémiscRerumsbasi-

(A T g . y ! liken. (Nachweise Grundri3beispiele im Text).

34,4), wahrend z. B. der Grundri3 der Ladenburgesi-B

lika das 2. Aufbauprinzip widerspiegelt.

Nun kénnte man alS,O be', einem zukinftigen Klasatfik 49 Obgleich diese und die folgenden AusfilhrungenBadbachtun-

onsschema tatsachlich die Ordnung des Innenraums Zgen an aber 90 Basilikagrundrissen aus Italien ded Provinzen

primaren Einteilungsgrund erheben, wie von Myliugomanisierten Westens beruhen, kann der vorlieg&igelerungsvor-

beschrieben. Doch scheint es mir eher der ge'ubrterisP schlag naturlich keinen abschlieBenden CharaksitZea. Zukinftige

zu entsprechen, die Basiliken zunachst nach dealinz

der Schiffe einzuteilen. Dies hatte darliber hindas
Vorteil, dal? man bei der nun auf die zweite Gliedgs-

Fortentwicklungen oder Neugliederungen missen kssgeise auch
die GrundriBentwirfe der Gebaude mit berlicksichtidtierzu bedarf
es jedoch umfangreicher Studien, die sehr zeitiiNesind und im
Rahmen dieser Arbeit natlrlich nicht zu leistenemaitUnsere Klassi-

ebene gerutschten baulichen Anordnung der Schiéfe dikation basiert also ausschlieflich auf grundritigeenen, formalen

von der jeweiligen Schiffanzahl abhangige spedifisc
Problematik besser bericksichtigen kann. So istbai
zweischiffigen Basiliken die wesentlich relevantéima-
ge, ob die beiden Schiffe gleichmaRig verteilt sioder

4%4y/gl. MyLIUS 1952, 61.

4% Einen knappen Uberblick tiber die Forschungsgebtéimit der
wichtigsten Literatur findet sich beiUNNERICH-ASMUS 1994, 1 ff.

496 Ephd. z. B. 150 ff.

49" MyLius 1952, 59.

498 Ed.

Kriterien.

500 Hauptschiff-Nebenschiff-Basiliken lieRen sich awth Einschiffi-
ge Basiliken mit Vorhalle auf der dem Forumsplatgewandten
Langsseite interpretieren.

%01 Der Begriff ,Vitruvianische Basilika“ oder ,Vitruianischer Typ*,
wie er in er in der einschlagigen Literatur deegfh zu finden ist (vgl.
z. B. Mvuus 1952, 59), wird hier bewul3t nicht verwendet, da
moglicherweise nur auf die breitformatigen Vertreteses Grundril3-
typs zu beziehen ist. Dies gilt insbesondere deenn sich herausstel-
len sollte, dal? es — wie zu vermuten steht — thtisfcunterschiedli-
che  GrundriBentwurfstypen innerhalb  der  Gruppe
Umgangsbasiliken gibt. Die Bezeichnung ,Vitruviastier Typ“
koénnte dann fir den entsprechenden Entwurfstygnateh

er

der
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Zu den Einschiffigen Basiliken gehdren beispielssei neutralen Terminologie zu belegen (wobei auf Bughst
die Basiliken vorVeleig®, DjemilaCuicuP® oderDoc-  benkiirzel o. 4. bewuRt verzichtet wurde). Was die A
lea®®. Beispiele fiir die Klassische zweischiffige Basili bauten betrifft wurden nur diejenigen beriicksidhtitie
sind die Basiliken von Cividale del Fridkiéorum lulii,  sich auch wirklich zu den Basiliken gehérend ideit-
Zuglio/lulium Carnicuni®™, Lausanné/ousonna (Abb. ren lieRen, etwa da sie sich zur Halle hin 6ffnetéih
23,8) sowie die Altere Basilika von Ny@dlonia lulia gemein IRt sich zu den GrundriBerweiterungen felge
Equestris(Abb. 23,3). Zu Typ llb zu rechnen sind diedes festhalten: Sie finden sich fast immer entwexldr
Basiliken von Martigny#orum Claudii Vallensiuf?®, der dem Forumsplatz abgewandten, sprich riickwartige
Caistor-by-NorwichVenta Icenorurt?’ und Domavia®™  Langsseite der Basilika oder auf einer bzw. beiden
Klassische Umgangsbasiliken sind u. a. die Bagilk@n Schmalseiten. Im letzteren Fall sind sie oft syniseh
Pompeit®®, Cosa™ oder AugstAugusta Raurica/Abb. angelegt. Die Einbauten lassen sich unterscheiden i
34,1.2). Zu den Basiliken vom Typ lllb (mit getré@n - podiumartig erhéhte Triblinen und
Seitenschiffen) gehéren etwa die Ladenburger (Abb.Raumeinbauten (wie z. B. Tabernenreihen).
34,5) und Kemptener Basilikd sowie die severische Die Anbauten dagegen gliedern sich
Basilika vonLeptis Magna'. Klassisches Beispiel fiir - in einzelne, aus dem Baukérper hervortretendéjgmi
eine Basilika mit mehr als drei Schiffen ist diesBiia auf der jeweiligen Gebaudeachse angeordnete Annex-
des Trajans-Forums in Roth. raume, die auf den Schmalseiten allerdings auch die
gesamte Gebaudebreite einnehmen kénnen. Insbesonder
Eine Klassifikation der Forumsbasiliken ware abewi@@ auf der riickwartigen Langsseite kénnen sie zusétzli
unvollstandig, wenn sie neben den eigentlicheneddall von kleineren, an den Mittelraum angefiigten odei- fr
grundrissen nicht auch die GrundriRerweiterunget mstehenden Nebenraumen flankiert sein.
einbeziehen wirde. Denn wie oben bereits angedeutein Raumgruppen oder —fluchten, die zu regelrethte
und wie z. B. ein Blick auf Abb. 34 zeigt, handedtsich Fligelbauten zusammengefal3t sind, die den Baukérper
bei den Basiliken in aller Regel um Komposita aamd der Regel gesamthaft als kompakte Einheit erscheine
zentralen Element Halle und verschiedenen ergaerendassen. Anzahl und Anordnung der Raume kdénnen dabei
An- oder Einbaute”** Dabei schépften die Architekten, ganz unterschiedlich sein. Meist gibt es einenraéan,
wie es scheint, aus einem relativ festen Repertoore mittig auf der jeweiligen Gebaudeachse liegendeimiRa
Einzelkomponenten. Doch waren die Kombinationsmogier von seinem Charakter her den zuvor beschriebene
lichkeiten, die sich in bezug auf Art, Anzahl, Adoung Annexraumen entspricht.
zueinander und Position am Gebaude ergaben, auRerist Vorhallen.
vielfaltig, weshalb wir kaum zwei Grundrisse findenDaneben gibt es aber auch Sonderfélle, die zuntirmdes
werden, die einander exakt gleichen. Eine Typisigru T. stadtebauliche Ursachen haben oder aus der Bauge
mit feststehenden Typbezeichnungen wie fur diedtall schichte des betreffenden Gebaudes heraus erldgirt w
erscheint daher wenig geeignet. Statt dessen tabe den kénnen.
versucht, die Erweiterungen tabellarisch, quasFanm Vorstehender Klassifikation zufolge handelt es diel
eines ,Musterbuches”, zu erfassen (Abb. 35) und miter Riegeler Forumsbasilika nun also um eine Kéabs
einer einheitlichen, aus methodischen Griinden riigli Umgangsbasilika vom Typ llla-P mit schmalseitig @ng
ordneten, (vom Prinzip her) symmetrischen Fligehrau
592 |n der italischerRegio VIII (Gallia Cispadana)D. SCAGLIARINI  mit um einen zentralen Rechteckraum mit Umgang-grup
CORLAlTA, Impianti'urbani e monumentalizzazione nel.le cnitte‘naqe pierten Nebenrdaumen. Die unmittelbarsten Parallelbe
dell' Iltalia settentrionale. In: WECK/H. GLASTERER Die Stadt in . . . - .
Oberitalien und in den nordwestlichen Provinzen & mischen splele sind d'? Forumsbasilika Vlg)n Benevagien-
Reiches. Deutsch-italien. Koll. Kéln. Kélner Forseh (Mainz 1991) Na/Augusta Bagiennorum(Abb. 36,2)"° und - aus
167 fig. 7. militarischem Kontext — die Basilika des Stabsgelesu

503 . PORT] . . .

oo 1 dEr ProvinNumidia GRS 1996, 222 fig. 265. (,Lagerforums“) des neronischen Doppellegionslagers
In der ProvinDalmatia ScHULTZE 1928, 49 Abb. 33. Vetera | (Abb. 36 35)16

505 Beide Orte liegen in der italischéRegio X (Venetia et Histria) Ethr A

NUNNERICH-ASMUS 1994 Abb. 96 bzw. 57.

%6 £ WiBLE, Forum Claudii Vallensium. Arch. Fiihrer Schweiz 17Wenden wir uns nun dem funktionalen Aspekt des Ge-
(Martigny 1981) 16 f. fig. 19 u. 20. baudes zu, den es aus methodischen Griinden zunéchst

507 L
197%\’\2”3\;1%&5?‘% Towns of Roman Britain (Berkely/Los Angeles, ;3 hajich-formalen Aspekt zu trennen galt. Die Fo

508 | der ProvinzDalmatia BALTY 1991, 400 fig. 199. rumsbasilika gehorte in der Kaiserzeit in der Wéifth
509 ScHuLTZE 1928, Taf. 2.
510|n der italischerRegio VII (Etruria) GROs 1996, 240 fig. 284.
511K LEISS1962, Beilage 3.

512 GROS 1996, 256 fig. 305. 515 |n der italischerRegio IX (Liguria)gelegen. Die Abbildung ist eine
513 7. B. F. CoARELLI, Rom. Ein arch&ologischer Fiihrer (FreiburgUmzeichnung des Verf. nach t.HESBERG Die Monumentalisierung
1981) 103. der Stadte in den nordwestlichen Provinzen zu Beder Kaiserzeit.

514 Der Begriff Anbau/Einbau wird hier zeitlich volligeutral ge- In: W. ECk/H. GLASTERER Die Stadt in Oberitalien und in den nord-
braucht. Er 148t somit offen, ob der An- bzw. Eimtzur urspringli- westlichen Provinzen des Rdmischen Reiches. Deitsign. Koll.
chen Konzeption des Bauwerks gehorte, oder obstrnachtraglich  Koéin. Kdlner Forsch. 4 (Mainz 1991) 195 Abb. 19.

hinzugefiigt wurde. 516 Nach HULTZE 1928, Taf. 7.
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Abb. 36: Die Riegeler Forumsbasilika (1) im Vergleich mit @asilika von Benevagienna/Augusta Bagiennorunu(@) der Basilika der
Principia des neronischen Doppellegionslagers \V&tgi8). M. 1:1000. (Nachweise im Text).

des Romischen Reiches sowie in romanisierten Stadtéen stadtischen oder quasi-stadtischen Gemeinswe-
und Provinzen des Ostens zum festen Bestandte@iharb sens’*’

Architektur. Zusammen mit dem Forum war sie politiVitruv zufolge war die Basilika gleichsam eine Eitge
scher und kultureller Mittelpunkt des ,stédtischdré- rung des Forums durch einen bedeckten Raum untedien
bens, Symbol fur Urbanitat und sichtbares Ausdmniks vor allem den Geschéftsleuteneotiatorey die hier

tel des Selbstverstandnisses eines sich selbsalteny

517 NUNNERICH-ASMUS 1994, 90.
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wetterunabhéngig ihre Handelsgeschéfte abwickehtickwartigen Raumflucht — das Fahnenheiligtum -nebe
konnten>® Ferner ist bekannt, daR in Basiliken Gerichtstalls dem Kaiserkult dient&?’

verhandlungen stattfanden und Rechtsakte vollzogen belegen ist. Besonderes Kennzeichen dieseles
wurden®™ Dariiber hinaus wurden die Geb&ude auch fifkugustiist die aufwendige Raumausstattung, die sich —
administrative Zwecke genutzt. Belegt ist z. B.[3dawie Beispiele zeigen — deutlich von der Gestaltdeg
Kaiser Commodus in deBasilica Ulpia auf dem Tra- Basilika-Halle abhoB?® Mit der Pflege des Kaiserkults
jansforum in Rom eine Kornverteilung an die Bevélkeauf lokaler Ebene betraut war das von Freigelassene
rung durchfilhren lief° Oder es wurden innerhalb dergebildete Kollegium deseviri augustalesweshalb wir
Basilika bzw. wie im oberitalischevieleiaan der forum- in Basiliken mitaedes Augustinit zuséatzlichen Raumen
seitigen AuRRenfassade des Gebaudes fiir das Gemeindieser Priesterschaft rechnen dirfénSo ist z. B. be-
sen wichtige Gesetzestexte zur Bekanntmachung angennt, dal3 es in der Basilika der etrurischen Stadve-
bracht?®® Ansonsten lassen sich sogar kulturelléeri/Caere ein Versammlungslokalppetriun) der Au-
Veranstaltungen nachweisen. So ist z. B. (ibertiefia? gustalen gab®®

in der Basilika der nordafrikanischen Kolonie Trpo In vielen Féllen war die Basilika um eioaria erweitert;
lis’Oea dffentliche Vortrage gehalten wurdéf.Inwie- dann diente sie auch als Tagungsstatte firatda de-
weit allerdings &hnliches auch fiir kleinere Orte Rie- curionum®® Da die hierfiir in Frage kommenden Raume
gel zutraf, mu3 freilich dahingestellt bleiben. Wée2 die gleiche Position am Gebaude einnahmen wie die
Funktionen ergaben sich durch die zur Basilika-#lallaedesAugustj ist vom archaologischen Befund her eine
hinzugefiigten An- und Einbauten. Hierbei wére zhstic genaue Ansprache oftmals nicht mdoglich. Allerdings
die Verbindung mit dem Kaiserkult zu nennen, welche ware auch zu Uberlegen, ob die Raume nicht viélleic
1. durch die bei Vitruv im Zusammenhang mit der Bawbeide Funktionen gleichzeitig erfilllten, die Ratsve

beschreibung der Basilika von FaRahum Fortunae
erwahnteaedes August?

2. durch die engen baulichen Parallelen der bemdtn
Anbauten zum Typus der alugusteumbezeichneten
Kaiserkultgebaud&* sowie

3. durch die Analogie zur Situation in den Stabsgelen

sammlung der Dekurionen also im Raum fur den Kaiser
kult tagte. Denn schliel3lich ist auch im Falle daht-
basilikalen Curien die Nutzung von Tempelgebauden
nichts ungewdhnliche¥? Firr diese These kénnte auch
eine Inschrift ausPuteoli sprechen, die als Ortsangabe
die Sentenzn curia templi basilicae Augusti Annianae

der Militarlager, wo der zentral gelegene Raum denthalt®

518 vitr. 5,1,4: ,Basilicarum loca adiuncta foris quam calidissimis
partibus oportet constitui, ut per hiemem sine rstidetempestatium
se conferre in eas negotiatores possindl. auch Vitr. 5,1,5.8. Unter
negotiatoresverstand man zu der Zeit, als Vitruv seine Budieer
Architektur verfafte, noch in erster Linie GroBkaufe bzw. Bankiers
— im Unterschied zu demercatoresoder publicani Man wird sich
also in den Basiliken eher das Abhalten von Vegsteingen gréRerer
Warenposten oder von Produktions- bzw. Transpdréeygn vorzu-
stellen haben, als da3 Handler an MarktstandenWraeen feilboten.
In diesem Sinne auch RE Ill 1 (1897) 92 s. v. Besi(A. Mau). —
NUNNERICH-ASMUS 1994, 22 f.

519vgl. z. B. Sen. contr. 9,3; Quint. inst. 10,5, F8in. epist. 2,9. Eine
Beschreibung einer solchen GerichtsverhandlungeirBdsilica lulia
in Rom findet sich ebd. 6,33. Wie UNNERICH-ASMUS 1994, 23
allerdings zurecht bemerkt, beziehen sich die trhah literarischen
und epigraphischen Zeugnisse fast ausnahmslos tadfr@nische
Verhéltnisse. Einzige Ausnahme bildet — soweitsehe — Vitr. 5,1,8
(,Item tribunal, quod est in ea aede, (...) format@m) uti, qui apud
magistratus starent ..); wobei eine jurisdiktionelle T&tigkeit der
Beamten nur indirekt aus der geschilderten Tribsihadtion zu er-
schliel3en ist. — Rechtsakte: Fur Basilica Ulpiaist bezeugt, daf3 dort
feierliche Freilassungen von Sklavemahumissip vorgenommen
wurden. Die Basilika Ubernahm dabei die Funktios deg.Atrium
Libertatis das beim Bau des Trajansforums zerstort wurdeC@a-
RELLI, Rom. Ein arch&ologischer Fihrer [Freiburg 1981§)1

520 SHA Comm. 2,1.

521 |n Veleiaz. B. fanden sich Fragmente einer Bronzetafel Wi-

In den angefiigten Flligelbauten scheinen Uberdiels au
Biroraume der Kommunalverwaltung (Schreibstuben,
Archiv) untergebracht gewesen zu sein. So fandgnisi
einem Raum der rickwartigen Raumflucht der Basilika
von WroxeterYiroconium CornoviorumReste der Ein-
richtung und des Inventars, die nach einem Brarsl de
Forums in der 2. Halfte des 2. Jh. in den Bodearggl
ten, und die sehr deutlich in die genannte Richtuag
sen: u. a. eiserne Schlésser und Beschlage voerhéiz
Schréanken oder Truhen, mehrere Stili, ein Tinterzfag
Terra Sigillata, einige Zahlsteine aus Knochen dad

525 Auf einer Bauinschrift aus dem Stabsgebéude deselis Recul-
verRegulbium Kent (GB), die nach 210 datiert, ist die Bezeiohg
aedes principiorumuberliefert (I.A. RICHMOND, A new building-
inscription from the Saxon-shore fort at Recultéent. Ant. Journal
41, 1961, 225 ff. m. fig. 1). In einem Papyrus dem Jahr 232, der
eine Feierlichkeit im Stabsgebaude deohors | Flavia Cilicium
equitata in Syene (Oberéagypten) beschreibt, wird der bieinee
RaumCaesareungenannt.

526 Nachgewiesen sind z. B. Wanddekorationen aus Manmo
FuBbodenbelage aopus sectileVgl. dazu NUONNERICH-ASMUS 1994,
106.

527 puRerhalb Italiens sind die Inschriften dewiri Augustaledislang

dergabe defex Rubria(CIL XI 1114), welche die Kompetenzen der allerdings auf die Koloniestadte begrenzt.
Magistrate im Gebiet deBallia Cisalpinaregelte, und die sog. Tabula 2 ILS 5918a = CIL XI 3614.

alimentaria Traiana (CIL XI 1147).

522 Apul. apol. c. 73.

52 vjitr. 5,1,7.

524 Die Parallelen beziehen sich sowohl auf GréReGnohdriRformen
als auch auf die Art und Weise der Innenausstattdngien selbstan-
digen Augusteen friihkaiserzeitlicher ForumsanlaggnNUNNERICH-
AsSMUS 1994, 99 ff.

150

529 Curien in Verbindung mit Forumsbasiliken sind sbwce-

pigraphisch (zusammengestellt beaBy 1991, 280 f.) als auch
archéologisch nachgewiesen. Klassischstes Beiggtigicherlich die
curia der Basilika des Augster Hauptforums (vgl. z. BZR 107 Abb.
61 u. 62; 331 Abb. 312).

530vgl. dazu BLTY 1991, 9 ff.

SS1CIL X 1783.



Fragment eines Militardiplon®s? Der betreffende Raum Vorraum/Hauptraum entsprechend Vorhalle/C&fa.
war im Ubrigen nicht von der Basilika-Halle, sonder Uber die Ausstattung IaRt sich in unserem Fallgégen
nur vom Nachbarraum aus zuganglich. Die ganze Situaicht argumentieren, da wegen der schlechten Erhal-
tion erinnert damit sehr stark an die rickwartifggum- tungsbedingungen keine sicheren Aussagen mdglich
fluchten in Stabsgebauden, wo sich ja neben dem Falind. Man kann daher allenfalls spekulieren, daB da
nenheiligtum ebenfalls Amtsstuben (desrnicularius Fragment einer Wandverkleidungsplatte aus weil3em
und dessignifen und die Lagerregistratutapularium)  Jurakalkmarmor (Kat. A2), das sich unter den Streuf
befander® Denkbar ware dariiber hinaus, daR es siaten der Jiingeren Basilika befand, aus einem dem&&u
bei einigen Raumen um Versammlungslokaehfla@ R5 stammt. Dasselbe trifft im Grunde fiir die im &eh
wichtiger Vereine oder Berufsverbandml{egia corpo- von Raum R5 (West) aufgefundenen Wandverputzfrag-
ra) handelte — zu vermuten vielleicht im Falle detge- mente aus der Zeit der Alteren Basilika zu, obwaohh
bauten Tabernenreihen der Basilika von Tarragdver noch eher meinen kénnte, dal} sie zumindedein
na/Tarraco (vgl. Abb. 24), doch fehlt meines WissensTendenz fiir eine bessere Ausstattung dieses Raumes
hierfir bislang ein sicherer Beléd. sprechen. Doch muf3 dabei zusatzlich bericksichtigt
Zusammenfassend lafRt sich also festhalten: Dienksru werden, dafl3 sich durch die aufgrund des Grabungsver
basilika war ein multifunktionales Gebaude, welctlea laufs stark selektive Fundbergung mdoglicherweise ei
verschiedensten Anforderungen eines stadtischen Gerzerrtes Bild ergibt.
meinwesens diente, oder — wie W. Miiller und G. YogeNicht auszuschlie3en ist die Nutzung eines derdmeid
es treffend formulierten — ,ein kommunaler Mehrziwec Raume R5 — méglicherweise des nicht ergrabenen ostl
bau mit reprasentativem Charakté*.Dabei resultiert chen — alscuria. Dagegen spricht allerdings, daR die
ihre vielseitige Verwendbarkeit zum einen aus dei3@ Raume zur Halle hin offen waren und die gesicherten
des zur Verfiigung stehenden Raumes (die Basilika geder vermuteten Curienséle in der Regel deutliéfdgr
hérte sicherlich mit zu den gerdumigsten Gebauden dsind>*®
Stadt) bei gleichzeitig groRtméglicher funktionaMgut- Zumindest Raum R5 (West) der Alteren Basilika war —
ralitdt der Architektur, zum anderen aus ihrer Agpawie wir gesehen haben — wegen des darunter liegende
sungsfahigkeit durch das oben beschriebene ,Baghkast halbunterirdischen Kellers podiumartig Giber demesiy
prinzip‘, so dall sie gemal den von Ort zu Odes Hallenbodens erhéht. Da ein frontaler Treppenzu
variierenden Bedirfnissen und Verhaltnissen fldxibeggang aber fehlte — der Zugang zu R5 (West) erfolgte
erweitert werden konnte. seitlich, liegt es nahe, im vorderen Teil des Podigine
Tribunalsituation zu vermuten. Dies mag wiederum ei
Nach diesen allgemeinen Bemerkungen bleibt noch dargument dafiir sein, hier das Heiligtum fir den $tait
Versuch, ausgehend von der Raumanordnung, von Hiult zu vermutert®®
weisen auf die Raumausstattung und den Kommunikaber genannte, bei der Alteren Basilika unter Rausn R
onswegen zwischen den Rauniérmdie Funktionen der (West) befindliche Keller mit seiner in Raummitie-|
Riegeler Basilika und ihrer Raumteile etwas kordrgti  genden begehbaren Grube diente dann — analog zu den
umschreiben. Verhéltnissen in den Stabsgebauden der Kadtthe
Den vorausgegangenen Ausfihrungen zufolge dirftevahrscheinlich als Tresorkeller zur Aufbewahrung de
die beiden Raume R5 wohl @sdesanzusprechen sein, Gemeindekasseaérarium publiculjn Raum R7, von
wobei der eine Raum dem Kaiserkult gewidmet war
(aedes Augusti der andere mdoglicherweise einer Stadt-
gottheit. Fur ‘?",ese Deutung ?p”Cht Zum einen @S- 537 0 gie Bereiche R3 hier mitgerechnet werden nmijszgt sich
ragende Position, welche diesen Raumen innerhab dgyran, dak sie im Aufgehenden zusammen mit den Ra&s jeweils
Gesamtgrundrisses zukam und in der dritten Dime@nsi®@inen geschlossenen, unter einem gemeinsamen Delelyegen
durch ihre architektonische Inszenierung zum Auskiru ggtggﬁrﬁ/ley gildteténg(vgbl-rap- 3-421-\“3 1661 161 baw. 410 ca. 30
gebracht W,urde’ zum an(.jer.(.an.eine geWiS_SG' Ahnlithk%b mIze Dil(re1 Ir?ﬁegr:fcl)éfheed;uranaicme gs maB’ dagegz\g'ﬁnurmgaéei
der Grundrisse von R5 mit rémischen Podiumstempelnmgglichen zwei Sitzreihen tibereinander auf jedéteStes Raumes
wirden unter Ausnutzung jewgils der vollen Rauméaridie Ein-
gangssituation blieb in dieser Uberlegung unbeiigbkigt) etwa 32
532, ATKINSON, Report on the Excavations at Wroxeter in the @pun Dekurionen Platz gefunden haben. Damit ware gedégl&lindestan-
of Salop 1923-27 (Oxford 1942) 101; \WMACHER, The Towns of zahl von Ratsmitgliedern italischer Stadtgemeinenicht (zwischen
Roman Britain (Berkely/Los Angeles 1974) 45; 362. 30 und 125); FM. AusBUTTEL, Die Verwaltung des romischen Kai-
533 JoHNSON (Anm. 399) 137 f. serreiches von der Herrschaft des Augustus bis Xiedergang des
534 |n Lausanné/ousonnascheint einescholader Genfersee-Schiffer Westromischen Reiches (Darmstadt 1998) 43. Zum Isiety Die
in einem der an die Forumsbasilika angebauten fiebeiume nach- Augstercuria besald ca. 129 m2 Innenflache und bot auf fiinf&itz
gewiesen zu sein (vgl. RICH 424 f. m. Abb. 392lochd 6ffneten diese hen 98 Dekurionen Platz; R.AUR-BELART/L. BERGER (Bearb.),

Raume zum Forum und nicht zur Basilika hin, westsébgenauge- Fiihrer durch Augusta RauricéBasel 1988) 51.
nommen nicht als Erweiterungen der Basilika betetchwerden 5% Da in denaedes Augustine Statue des regierenden Kaisers stand,

koénnen (vgl. unsere obige Definition). hétten die Magistrate quasi sinnbildlich im Names &aisers Recht
535 \W. MULLER/G. VOGEL, dtv-Atlas zur Baukunst*i(Miinchen 1982) gesprochen. Auch in Vitruvs Basilika von Fafaium Fortunaest
231. die Verbindung vormedes Augustindtribunal gegeben (Vitr. 5,1,8).
536 vgl. dazu Kap. 2.5. 540 JoHNSON(ANM. 399) 133 ff.
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dem aus man den Keller betreten konnte, ist fdighits ein Bauplan vor. Dies zeigt sich auch in der Tdtsac
Biroraum anzusehen. daR nach dem Abri der Alteren Basilika mit unveran
Fur die Ubrigen Seitenrdume ist dagegen eine kbtmkralertem Grundrif3 wieder aufgebaut wurde. Man hdsie a
Deutung schwierig, da Hinweise fehlen. Immerhinesch offensichtlich die urspriinglichen Baupléne aufbesvah
det fur die Raume R8 und R10 der Alteren Basilikh mund sie beim Neubau erneut benutzt. Dies war aber n
ihren Beckeneinbauten eine Nutzung fir administeati mdglich, wenn die Plane eine umfassende Dokumentati
Zwecke aus’ Denkbar ware, daR es sich hierbei unon des Bauentwurfs beinhalteten.
kiihle (laufendes Wasser) Aufenthaltsrdume handelte. Vitruv unterscheidet beim Bauentwurfigpositig drei
Zeichnungsformen, den Grundrificnographig, den
AufriB (orthographig und die zentralperspektivische

2.4 Rekonstruktion des GrundriRentwurfs Ansicht der Fassade und der zurlicktretenden Seiten

(scaenographip®® Ichnographia und orthographia

2.4.1 Einfilhrung in die Thematik und methodiStellen die technische Seite der Bauplanung daruvi
he Voriiberlequnaen fordert, dafs sie mgf&stabhdmcédme) ang_ef_ertlgt werden
S¢ gung sollen®’ Die Funktion der saenographidiegt dagegen
in der eindrucksvollen (wohl idealisierten) Darkteg
des projektierten Gebaudes zum Zweck der Prasemtati
etwa den Bauherrn von der Wirkung des Entwurfs z
rzeugen.
konstruktive Teil des Entwurfs notierte im wettie
en nur die grundlegenden raumbildenden und fonkti
nalen Elemente, wie den Verlauf der Wande, die dnor
nung der Stutzen, Raumformen und MaRe, kurz: die
Grundkonzeption des Gebaud&sVon besonderer Be-
1 . , deutung sind dabei die sog. Mauerlinien. Dieselestel
scﬂhen Maglichkeiten — der Entwurf emner Aqordnunglv eine Reduktion der Mauerziige auf eine einzelneeLini
Raumen und Bauelementen zu einem sinnvollen uraq:r die auch als Grund- oder MeRlinie bezeichrat w
asthetischen Ganzen mit dem Ziel, die bestmdglicq)een’ kann. Beim Aufschniren des Grundrisses wuriden s
Losung fir die Realisierung der gestellten Aufgabe . iiais pfigcken und Schniiren auf den Bauplatz tider
finden>*? Bei einfacheren oder stark standardisierteaen Wo sie als Anhalt fir das Ausheben der Fund&me
Bauten (z.B. im militarischen Bereich die Mannsthaf grat;en bzw. fiir das Setzen der Fundament- oder iMaue
barracken) mogen hierfir handbuchartige Konstruaktio kanten dienten. Schon beim Entwurf muite also Hedac

vorschriften, erentueII grﬁ_anzt d"urcu ﬁ%}:zzn 208K\ erden, daB dieser im Gelande konstruktiv nachwellz
rung von Detailfragen, vollig genugt habenAb einem oo, '\yerden muRte. Diesen praktischen Aspekt gilt es

gewissenIPgrlkt J;jedr?chherreich:.%ir;. (‘;]ebaudehgirftder beim Versuch der Rekonstruktion antiker Bauentwiirfe
ge Komplexitat, daB ohne ausfuhrliche graphisch@No \nhegingt zu beriicksichtigéff. Es gab allerdings keine

tion in einem Bauplan ein Entwurf der recht vielsblig Standardlosung fiir Lage der Mauerlinien in Bezufj au
gewordenen formalen, funktionalen, konstruktiverd Ungie spéteren Mauerziige. Es hing von der Interpoetat
maflichen Zusammenhénge nicht durchfiihrbar und d?fés Architekten ab, ob die Mauerlinien die Inneméan
stellbar ist* Man wird also davon ausgehen konnenyiue oder Auenkante einer Mauer meinf&hwie wir

dal jedes grofere oder anspruchsvollere Baupnojekt 1 senen werden, bezeichnen die Mauerlinien beim

Hilfe von Reduktionszeichnungen vorab geplant Wurg,, e nnyurf der Riegeler Basilika in der Regel dieein-
de®* Auch im Falle der Riegeler Basilika lag natiirlich

kante der Mauerziige. Damit waren zugleich die Innen

Die Riegeler Basilika entstand mit allen ihren Baig
dern aus einem GufR, weshalb man vermuten darf, d
dem Bauwerk ein umfassendes und einheitliches arckclibe
tektonisches Konzept zu Grunde lag. Bevor wir urera Der
dessen Rekonstruktion zuwenden, sind zunachsteeinign
einflhrende Bemerkungen notwendig.

Bauplanung ist — unter Beriicksichtigung der topplgia
schen Situation des Bauplatzes, der finanzielletteMi
der zur Verfugung stehenden Baustoffe sowie ddémiec

541 Auch eine gewerbliche Nutzung, wie zunéchst veen(BREIER
1997, 119), ist auszuschliel3en.

542 MULLER/V OGEL (Anm. 535) 15. erst spater entdeckten Bauzeichnungen des Panith&wm hinzu (L.
543 Evans 1994, 153. HASELBERGER Antike Bauzeichnungen des Pantheon entdecktkénti
544 HEISEL 1993, 220.225. Zur Verwendung von Gebaudemodebién bWelt 1994(4), 323 ff.). Erganzend aucher, Architectural like-
der Planung vgl. ebd. 207 bzw. 221. nesses: models and plans of architecture in clEsaitiquity. Journal

%45 Der Gebrauch von Bauplanen wird in der antikerritur einige  Roman Arch. 10, 1997, 77 ff.

Male erwahnt. Eine Zusammenstellung der Textsteblen HeiseL %6 Vitr. 1,2,2.

1993, 184f. Originale rémische Bauplane sind niefitalten, da sie °*” Zur MaRstablichkeit rémischer Bauzeichnungen aglch HeISEL

auf verganglichen Materialien gezeichnet warenisB&ergament als 1993, 205 f.

Zeichnungstrager fir Bauplane belegt (Gell. 19,10,3depictas in  **®Ebd. 201 f.

membranulis varias species balneatuth Dariiber hinaus diirften 5*° Evans 1994,149;153.

Papyrus sowie Wachs- und Holztafeln Verwendung rgidn haben. 5% Ebd. 152. — In Augst, Insula 1 beispielsweise wartieim Ausste-
Hinweise auf das Aussehen der Bauplane liefernvéigigen erhalte- cken des Grundrisses anscheinend die Mitte der Macieten als
nen Grundri3darstellungen auf Marmorplatten undvimsaiken, die MeRlinien festgelegt; ausgehend davon wurden jewtilks und
zwar in erster Linie Dokumentations- und Reprad@riazwecken rechts in einer Distanz von je 1 Full zwei weitemeidn gezogen,
dienten, wohl aber auf originale Planungszeichnongeriickgehen. welche die Breite der Fundamentgrube definierteor¢HMID 1996,

Zu diesen Funden vgHEISEL 1993, 185 ff. Ergdnzend kommen die 71 Anm. 208).
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raummaRe des Gebaudes festgeldbariiber hinaus ist schriften zumeist in ausgekliigelter Weise aufeieand
im Ubrigen von der Verwendung einer Art von SchnurBezug nahmen, bildeten sie zusammen regelrechte Ent
geriist auszugehen, das auRerhalb des Grundrisgeswarfssysteme rétiones symmetriarujit>’ die je nach
und auch wahrend der ersten Bauzeit zu Nachmessun@autyp mehr oder weniger komplex waren. Je nach Bau
und Kontrollen bestehen bleiben mufée. typ auch besallen sie entweder den Charakter van ehe
Alle weiteren Einzelheiten wurden dagegen, wie eallgemeinen Leitlinien, die dem Architekten einerige
scheint, spater bestimmt. Das bedeutet, dal Weekrian Eigenspielraumen belie3en, oder sie waren von de
(zumeist in natlrlicher Grof3e) der einzelnen karksir  Art nahezu kanonisierter Lehrsatze mit ziemlichadet
ven (Bogen, Saulen, Gesimse etc.) und dekorati@en ( lierten Bestimmungen (insbesondere beim Tempelbau).
namente) Baudetails, die der Vorbereitung genandr uUnterschiedliche Auffassungen verschiedener ,Asdhit
wirtschaftlicher Steinmetzarbeiten dienten, woldteruf tenschulen* bzw. Lehrtraditionen oder Weiterentwick
der Baustelle angefertigt wurdeti. Da es sich dabei lung der Bauformen konnten zu mehreren, gleicheiti
aber in der Regel um traditionelle, kanonisiertenten nebeneinander existierenden Entwurfssystemen fiihren
handelte, war schon vorher in etwa bekannt, wisalieDifferenzierte Richtlinien gab es ansonsten fiur \die-
letztlich aussehen wirden. schiedenen GréRenordnungen einzelner Gebaudéditen.
Es lait sich ferner bei komplexeren Bauten beokacht
Vitruv zufolge gab es beim Bauentwurf im Wesentich dafl} einzelnen Gebaudetrakten (die allerdings nicht
zwei Entwurfsprinzipen, wobei beim gleichen Gebaudbedingt gleichzeitig entstanden sein mussen) duscha
auch beide Prinzipien angewendet werden konnten:  unterschiedlichemoduli zu Grunde gelegt sein konn-
1. Das modulare Prinzip. ten>* Die praktische Ausfilhrung der Entwiirfe im Ge-
2. Das geometrische Prinzip. lande durfte mit Hilfe der funf pythagoraischen Boke
Beim modularen Prinzip sind alle Entwurfselementerfolgt seim® Recht gut veranschaulichen lassen sich
Vielfache oder Teile eines zuvor festgelegten Gmnigxd modulare Entwurfssysteme mit Hilfe eines Gitteeest
Bes, des sognodulus Dieser wird hergeleitet von der (Modulraster), das gleichmaRig tiber den GrundriBgie
Einteilung einer Basislinie oder Basisstrecke debdsi- wird. Dabei entspricht die Rasterweite dem Weregin
degrundrisses in eine gewisse Anzahl von Teilstiickemodulus™®*
wobei die Lange eines Teilstlicks einer GrundeinheWie laRt sich nun feststellen, ob der Entwurf Ubar
entspricht> Die Anzahl der Teilstiicke war nicht will- modulares System erfolgte? GemaR Definition miiBten
kirlich gewahlt, sondern in der Regel Gber Vorhilded die Gebdudemalie dann also Vielfache eines bestimmte
durch tradierte Empfehlungen bzw. Vorschriftgmag- Grundmafies nfodulug sein. Mathematisch gesehen
cepta symmetriarujnvorgegeben>®> Zweck derartiger wéren sie als Produkte eines konstanten Multiptilesn
Richtlinien war es, im Sinne einfacher Anweisun@@n mit wechselnden Multiplikatoren darstellbar, wobei-
die Einhaltung der einmal als angemessen erachtetd®m Faktoren, aus denen sich die Produkte jeweils zu
Gebaudeproportionen zu sorgéh.Da die Einzelvor- sammensetzen, zu bestimmende GroRen sind. Dates sic
also um Gleichungen mit zwei Unbekannten handelt,
%51 Dort, wo erhaltene GrundriBdarstellungen MaRangabehalten, kann eine Lpsung nur durch .PrObleren ge.fund(:f'n werde
werden fast ausschlie3lich Innenraummalfle angeggimseL 1993, Folgende Uperlegungen konqen dabei welterhelfen:
205). Wenn es — wie erwahnt — Richtlinien zur Gewahnleigt

%52 Dje Existenz eines Schnurgeriistes konnte fir desafér von adaquater Gebé_udeproportionen gab, dann standen bei
Metapont nachgewiesen werden. Vgl. dazuMEBRTENS Schnurkon-
struktionen. In: AHOFFMANN u. a. (Hrsg.), Bautechnik der Antike.
Internat. Kolloquium Berlin (15.-17. Febr. 1990)isk. Arch. Baufor- %7 Dieser Terminus technicus taucht bei Vitruv meHsmauf (Vitr.
schung 5 (Mainz 1991), 159 f. 1,1,7.3,1,1.4,1,3.6,2,1.5. 6,3,5.6.11.)

553 vgl. dazu HeiseL 1993, 208 ff. 558 vgl. z.B. Vitr. 6,3,4 f.

S54vitr. 1,2,2 u. 1,2,4. Konkrete Beispiele findestsbei Vitr. 3,3,7.  5°So z.B. in Augst, Insula 1: Westtrakt mit 6 Fuidulus Badetrakt
4,3,3. 4,3,7. 5,9,2 ff. In den ersten drei Féallelfe(Tempelbau) ist die mit 5 FuRBmodulus(HUFSCHMID 1996, 71.73.).

Basislinie die Frontlange des Tempels. Im zuleeztamntenorticus ~ %%° Die Seitenverhéltnisse dieser Dreiecke lauten:53:8:15:17,
post scaenajnbildet die Hohe der &ul3eren Saulen die Basidstree 5:12:13, 12:35:37, 7:24:25. Die Erzeugung rechténkél uber das
Das modulare Prinzip war im Ubrigen auch in deneagr Sparten der Dreieck mit den Seitenlangen 3:4:5 wird auch ber.\®@ pr. 6 er-
Baukunst (nach vitruvianischem Verstandnis) gefiuffgl. hierzu  wahnt. Ein Naherungswert ergibt aul3erdem die Zabilea 4 — 7 — 8,
beispielsweise Vitr. 10,10,1 ff. 10,11,2 ff. (Gegtzbau). deren Verwendung z.B. im keltischen Oppidum von &kéng belegt
%55 vgl. etwa Vitr. 4,3,3 (,.quemadmodum a praeceptoribus accepi-ist (F. SCHUBERT, Zur MaR- und Entwurfslehre keltischer Holzbauten
mus..”). Bisweilen verfal3ten die antiken Architekt&rlauterungs- im Oppidum von Manching. Untersuchungen zu Grurigpé@n,
schriften commentarij zu den von ihnen errichteten Bauwerken (Vitr.Bauten und Baustrukturen. Germania 72, 1994, 1B8).Faventinus
1,1,4. 7 pr. 12.17). Dariiber hinaus existiertegemiieine Lehrschriften 28 findet sich mit 2 — 2 =%, eine weitere Zahlenreihe, die zu pra-
(Vitr. 7 pr. 12.14). Vgl. hierzu auchatseL 1993, 157 f. xistauglichen Naherungsergebnissen fiihrte. —dbma ist dagegen
556 praecepta symmetriaruwaren scheinbar in allen Bereichen derein Instrument, das méglicherweise nur von Landessern benutzt
Architektur gelaufig. Sie existierten sogar fir dierichtung privater wurde (EvANS 1994, 151). Von Vitruv wird sie jedenfalls nicht- e
Gebéude dedificia privatg (Vitr. 6,3,3 ff.). Leider sind nur wenige wahnt.

dieser Richtlinien auf uns gekommeBie meisten der von Vitruv *! Die Verwendung von Modulrastern ist bereits fie digyptische
tiberlieferten, betreffen den Tempelbau oder sirgldam Tempelbau und griechische Antike belegt (vglElEL 1993, 131 ff. m. Abb. A19
abgeleitet. In diesem Zweig scheinen sie sich auehst herausgebil- u.20 (sowie Taf. 14 u. 15); 145 f. m. Abb. A32; 1ffOm. Abb. G5).
det zu haben. Sie ist daher auch in romischer Zeit wahrscheiniEid. 216 f.).
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modularer Umsetzung die Multiplikatoren von vorne&Zweierbriiche sein. Deutlich wird dies auch, wenmma

herein fest. Damit war danodulus— freilich unter Be-

riicksichtigung der vorhandenen Kapazitaten (Gré&enbGebaudemalie fir gewohnlich auf ganze oder halbe Ful3

darf, Finanzmittel etc.) — frei wahlbar. Genau di&or-
gehensweise findet sich bei Vitruv
beschrieber® Zunéchst hatte der Architekt diatio

bedenkt, daf3 ja nicht nur dimoduli sondern auch die

lauten, so dal} schon aufgrund der strukturellererkig

explizitschaften der Zahlen beim Multiplizieren folgt, dedidie

Multiplikatoren ebenso sind.

symmetriarumfestzulegen. War ein geeignetes Systerm vielen Fallen sollte deshalb der Nachweis dedutsm
gefunden, entwarf er die GréRe des Gebaudes duman Entwurfsprinzips recht einfach zu fuhren sdiai-

Auswahl eines passendenodulusund berechnete an-

spielsweise Uber eine Primfaktorzerlegung der Gebéau

schlieBend die GroRenverhaltnisse der einzelnen Balemalle, wo der gesuchtedulussich als gemeinsamer
glieder. Standen dem Bauprojekt Hindernisse im Weggeiler der MaRwerte zu erkennen gift.Bei Verwen-

auf die besonders Riicksicht genommen werden mufltieing eines Modulrasters zeichnet sich ein modularer

beispielsweise eine schwierige Gelandetopograpiiée o Entwurf dann ab, wenn es ein Gitterraster gibt, deh
bestehende Bebauung, waren es die Proportionen dah die Gebaudelinien mehrheitlich mit Gitterlimie

betroffenen Gebaudeteile, die der Situation entsyned

deckerr®

abgeéandert wurden. Infolgedessen ist zu erwartafi, dBeim geometrischen Entwurfsprinzip liegt dem Griddr

vorzugsweise ,glatte” oder auf halbe FuRR lautendete/
zu GrundmaRen erhoben wurdéhDas Ergebnis war
dann ein klarer, sauberer und nachvollziehbarew@nft

ein System aufeinander aufbauender geometrische+ Ko
struktionen zu Grunde. Das bedeutet, daf} jedesefiem
in einer bestimmten konstruktiven Beziehung zu mine

und es hatte obendrein den Vorteil, da man bei deavor konstruierten steht, oder anders ausgedratt:

Ausfuhrung im Gelande auf vorhanderegulaein ge-

mit Hilfe einer geometrischen Konstruktion von dies

brauchlicher Lange zuriickgreifen konnte. Zudem lafterleiten 14R%° Beim Aufschniiren und Abstecken des

sich folgern, dal3 es einen begrenzten Wertebeggibh

Grundrisses im Gelande muften diese Konstruktionen

dem diemoduli enthommen wurden. Denn zum einergetreu nachvollzogen werden.

st6Rt man irgendwann einfach an die Grenze dessen,

Ob ein Entwurf in diesem System vorliegt, ist imuGde

statisch machbar war, zum anderen sind auch MeRBlatrecht einfach dadurch festzustellen, daR sich heisc
ab einer gewissen GréRe praktisch nicht mehr za-harewei zuféllig herausgegriffenen Elementen keingaein
haberr® Bestatigt wird dies durch die Resultate, welchehe proportionale Beziehung finden |4Rt. Die Enfaar
die bisherigen Untersuchungen zu modularen Grundkenstruktion selbst kann nur durch Probieren gedund

RBentwirfen erbracht haben. Die festgestellteaduli

scheinen sich demnach in der Hauptsache zwischere@pfehlenswert, was ein punktgenaues Zeichnen ermog

und 10 FuR zu bewegéf.
Von den Multiplikatoren wissen wir, da auch siehni

werden. Auch hierfir ist ein computergestiitztesedm

licht. Nur auf diese Weise lassen sich signifikaniel
zufallige Abweichungen voneinander unterscheided, u

unbedingt ganzzahlige Werte zu sein brauchten.ir®b s damit die ,richtigen” Konstruktionslinien finden.

neben Halb- auch Drittel-, Viertel-, Sechstel- usigb-

telfache vonmoduli belegt® Jedoch scheinen gerade

die Multiplikatoren mit kleineren Briichen wenigan i

Zusammenhang mit Grundrissen als vielmehr beim Pro-

portionieren von Baudetails (z. B. von Saulentgilkeine
Rolle gespielt zu haben. Auf GrundriRebene werden

é” Fur die Basilika vorFanum beispielsweise lautet die Primfaktor-

Zerlegung fiir die einzelnen MaBwerte wie folgt: 1202°B5 (L.

ebenso wie beinmoduluseher ganzzahlige Werte oderjtelschiff sowie mogliche B. gesamt bei 5 Fulkrieta AuRenmau-

62 vjitr. 6,2,1.5.

%63 Sehr haufig dirfte mit Zahlen zu rechnen seingedegine gewisse
Bedeutung beigelegt wurde, etwa den Zahlen 6 undiEdals voll-
kommen galten (vgl. Vitr. 3,1,5 ff.).

564 Werte< 1 FuR 1aBt das Grundverstandnis vom modularerziprin
nicht zu.

%65 Beispiele:Vindonissa Basilika des Legionslagersodulusvon 2
FuB, entspricht S&ulendurchmessere{®R-FREULER 1989, 44). —
Cowbridge, Badegeb&udeodulusvon 2/, FuR, entspricht Mauer-
starke; dieser Wert entspricht dem 38. Teil dergedibzw. dem 8. Tell
der Breite des Geb&udes (AuRenkante); Verhéltrdeselnnenmalle
der Raume: Raum C = 3:2 ='2215 FuR = 9:6noduli Raume D und
F = 5:6, Rdume E und J = 2:3, Raum G = 3:8A( 1994,154f. m.
fig. 1; 157.). — Augst, Insula 1: Westtrakt mit @Fmodulus Bade-
trakt mit 5 FuRmodulus(HUFscHmID 1996, 71; 73.). +anum Basi-
lika: modulusvon 5 oder 10 FuR, entspricht der Breite bzw. ddodn
Breite der Saulenfundamente des Mittelschiffs (ndeh Angaben bei
Vitr. 5,1,6 ff.).

6 vitr. 3,3,7. 4,3,4 ff. 5,9,3.
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ern), 60 = 235 (B. Mittelschiff), 20 = 38 (B. Umgang), 25 =5 (B.
Umgang einschlieBlich B. der Saulenfundamente dételsthiffs),
170 = 28017 (L. gesamt ohne AuRenmauern), 110514 (B. gesamt
ohne AuRenmauern), 180 2B (mogliche L. gesamt bei 5 FuR
starken AuBenmauern). Daraus ergibt sich fur aligegebenen und
erschlieBbaren Grundmafe die 5 als gemeinsamear bai. fur die
meisten auch die 10.

568 \/gl. beispielsweise BFSCHMID 1996, 72 Abb. 66.

569 Bej Vitruv findet sich das geometrische Entwurspip im Zu-
sammenhang mit dem Theaterbau (Vitr. 5,6,1 ff.;15,bder als es
darum geht, wie man aus der Breite des Atriumseshekéinge ermit-
telt (Vitr. 6,3,3). — Auf mittelalterlichen PerganteBauplénen finden
sich dank der sog. Blindrillentechnik z.T. noch @jeometrischen
Konstruktionsfiguren, mit deren Hilfe der Grundréhtworfen und
gezeichnet wurde. Blindrillen dienten zum Vorzeiehnwobei mit
einem Metallstift feine Linien in die Pergamentdligmhe geritzt
wurden, die — nachdem der Entwurf seine endgiRmen hatte — mit
Tinte nachgezogen wurden. Hilfslinien und korritgeDetails blieben
kaum erkennbar zurlick. Die Verwendung von Blindnilin rémischer
Zeit ist zwar nicht nachgewiesen, laft sich jedeehmuten (HI-
SEL1993, 201).



2.4.2 Zum GrundriBentwurf der Riegeler Basi-geringer aus als auf den Schmalseiten, was damit zu
lika erklaren ist, da3 vermutlich schon der Architektho

wahrend des Entwurfs anstelle des auf geometrischem

. . . 7 . .
Bei der Planung der Riegeler Basilika wurden oftenb Wege hergeleltete_r} Ongmalmaﬁésr_nt einem al_Jf halbe
uR gerundeten Naherungswert weiter gearbeitéf hat.

beide genannten Entwurfsprinzipien bertcksichtigf. = . ! .
Wahrend die zentrale Basilika-Halle im Wesentliche ahrend das bisher geschilderte geometrische Efsswur
chema den Hauptgrundri3linien galt, scheint imegnt

auf einem rein geometrischen Entwurf beruht, wurder ™ ) . 4 . -
die Grundrisse der Fliigelbauten mit Hilfe eines ulad schied dazu die Verteilung der Mittelschiff-Stiregdr
ren Systems entwickelt auf modularer Basis erfolgt zu sein. Der Idealaimbta

zwischen den einzelnen Pfeilern von 12 Ful3 von-Pfei
lermitte zu Pfeilermitt¥® macht die Verwendung eines
moduluszu 6 FuR wahrscheinlich. Es handelt sich dabei
um denselben Wert, der auch fir die Flugelbauteniter

It werden konnte. Das Raster ging dabei in Westt-O
ichtung von der Querachse der Basilika aus, indNor

Die Basilika-Halle

Die Verwendung des geometrischen EntwurfsprinZips f
die GrundriBkonzeption der Basilika-Halle ist unseh
zu bemerken: Zwischen den wichtigen GrundmaRéd

existieren keinerlei einfache proportionale Venrhigke. P . i
Dagegen ist beispielsweise die Herleitung der Breés Std-Richtung von den I"nner_1kanten der M|ttelsch| a
-de. Geht man ferner fir die Arkadenbbgen von einer

Umgangs durch eine simple Kreiskonstruktion audenf ) " . .
lig. Dem entsprechend la3t sich auch fir den Amtaﬁ?ogenwelte von 6 Fuls aus, Eiann wairden sich audfe die
das modulare System einfligen.

zwischen den Mauerziigen M7 und M11 keine Bruchzalll
finden, mit welcher er eindeutig darstellbar wareumal

eine, die zu damaliger Zeit von praktischer Bedegitu ~ " . s
war ¢ P deg Bei den Flugelbauten waren die Fluchten der ndndlic

Wie sieht nun aber die Konstruktionsabfolge, dienzu und sidlichen AuBe_nwande gls Fortsetzung c_ier Langss
vorliegenden Grundri3 fiihrte, im Einzelnen aus? D4E" des aus den beiden Basisquadraten gebildet#-Re

Grundgerist des Entwurfs und den Ausgangspunkt f st 'rr?. Grulndsatz be"re|ts fv"or%ggelben. DlgrdBauehtévur
alle weiteren Konstruktionsschritte bilden zwei Quae aFte Ier aiso vor afilem 1ur cie innenglederung d
mit je 71 FuR Seitenlénge (Abb. 37). Die einfacké S beiden seitlichen Gebaudepartien zu sorgen. Wie die
tenlénge der Basisquadrate, wie ich sie nennen mmr{ekonstruierten GebaudemalRe vermuten lassen, wurde
entspricht dabei der Gesamtbreite der Basilika;dgip- 9/S€ auf modularem Weg auf der Grundlage eines 3-

pelte Seitenlange, also die Gesamtlange beider @tead oder 6-Fuf@odulus durchgefiihrt, wobei ich letzteren

der Lange des Mittelschiffs. Position und Grof3e dé’psgesamt fur tberzeugender halte, da er tbersioérl

Basisquadrate mussen hier als gegeben betrachtet V\Ilgt und die Positionen mancher Mauerlinien aufagihe-

den. Sie haben etwas zu tun mit Lage und GroRe dnggise e"rklélren kann (.Abbi 37). Grqndlinieq des:R
Forumsgesamtanlage, die ihrerseits zu einem ganz v&%r;' sind fl.” fq|edNo\r/S—SugR|(g!tuhng d|((aj.Gebauc;et§:_|ng
sentlichen Teil von dem zur Verfiigung stehendemiRau?¢"5€ sovr\]ne ur |(_e| "esé- st- ch tungd |e_|\_/on ind
und den vorhandenen Finanzmitteln bestimmt wurdegus gesenen jeweils aulSeren Kanten der Trennwande 2

Nachvollziehbar ist zunachst nur die Position deidén

Die Fligelbauten

en Fligelbauten (Mauer M7 bzw. ihr 6stliches Pen-

Quadrate, angelehnt an die Querachse der Basiiia, dant).

che eine abknickende Verlangerung der Nord-Sid-é\chs

des Forums darstellte. Durch Konstruktion der zweibb. 37 (folgende Seite): Rekonstruktionsversuch des Grundrissent-

auReren Schnittpunkte der Umkreise der Basisquadratrs der Riegeler Basilika.

mit der Gebaudelangsachse erhielt man die Inneekant

der Trennwande zu den Fligelbauten. Damit war

zugleich der Wert fur die Breite des Umgangs um das

Mittelschiff festgelegt, der anschlielend auch dah

Langsseiten des aus den Basisquadraten gebildeten

Rechtecks abgetragen \_Nurde' W.c.)dumh_"’,‘ls |etZt.BC.|i]h 571 Der Wert des OriginalmaRes ist eine irrationalbl Zaamlich 3%/,

ausstehenden Grundlinien der langsseitigen Mittéffsc (v2 — 1)= 14,70. Eine derartige Zahl war die in der Antikieht

wande gewonnen wurdéff. Wahrend der Umgang je- darstellbar.

doch auf den Schmalseiten flachenmaRig als einguHin 2 Obwohl mit 14/ oder 14/, FuR bessere Néherungswerte zur

figung zu den Basisquadraten erscheint, beschneidet©!9ung gestanden hatten, ist der Differenzbetrag fast 6 cm
. X . X . immer noch so minimal, daR er in der Praxis keinbeRspielte.

auf den Langsseiten deren Flache. Allerdings @it 573 puch bei Saulen beziehen sich die MaRe fiir dierkatumnien  in

Breite des Umgangs dort mit seinen %4 FuR etwas der Regel auf die Achsenabstiande und nicht auflidite Weite.
Entsprechendes ergaben etwa die Untersuchungeauétggfundenen
Baurisse des Pantheon in RomA@HLBERGER [wie Anm. 545] 327
570 Die Breite des Umgangs ist hier das MaR zwischemIdnenkan- ff.) oder die Auffindung zweier im Westtrakt der gster Insula 1 noch
ten der Mittelschiffwénde und den Innenkanten derjls benachbar- in situ auf der Portikusmauer befindlicher Buntsstathquader, die als
ten AuRenwanden der Basilika-Halle. Der tatsacklidfert ist um die  Unterlage fir die Portikussaulen dienterugidcHmID 1996, 71 Anm.
jeweilige Breite der Mittelschiffwande verringert. 210).
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Von eben diesen ausgehend wurden in einem AbstaRtligelbauten geradezu notwendig. Die dadurch entste
von 6 moduli zunachst jedoch die beiden schmalseitigehende Asymmetrie im Gebaudeinneren fiel demgegen-
AuRBenfronten der Basilika festgelegt, was dazutéjhr Gber nicht weiter ins Gewicht, zumal sie ohnehinvan

daR der Westfliigel ein kleines Stuick tber die mBtma einem im sudlichen Umgang stehenden Betrachter zu
che auB3ere Forumsmauer M23 hinausragte. Offensichiemerken war.

lich war also zumindest die Position der westlicken Zu den bereits dargestellten Divergenzen im und den
Benfront nicht — wie man eigentlich vermuten wirde gewollten Abweichungen vom Idealentwurf treten é&rn
Uber die Forumsbreite vorgegeben. Die TrennwankflucAnomalien, die wohl auf Fehler oder mangelnde Sdrgf
ten der Seitenrdume zu den spateren Korridoren Haeim Aufschniiren des Grundrisses auf dem Bauplatz
waren in einem Abstand von jeweilsn®oduli zur Ge- zurtckzufiihren sind. So ergibt sich etwa aus déoRe
baudelangsachse gesetzt, wodurch die Flugelbaantenstruktion der Mauerverlaufe M13 und M15 eine zwar
ihrer Breite im Verhaltnis 1:2:1 dreigeteilt wurdel-  geringflgige, aber doch eindeutig nachweisbare Ver-
lerdings ist dieses sicherlich auch so aufgefaf$té uschiebung der Symmetrieachse von Raum R5 (West) um
wverkaufte® Teilungsverhaltnis in Wirklichkeit nith ca. 0,08 m gegeniiber der Langsachse der Basilida na
genau erreicht worden. Denn dadurch, daR die Maudtorden>™* Da beide Mauerlinien um annahernd den
fluchten der nérdlichen und stdlichen AuRBenwande gleichen Betrag und in die gleiche Richtung diffeen,

wie erwahnt — schon Uber den Entwurf der Basilikdldd scheidet ein MeRfehler beim Abtragen deoduli als
festgelegt waren, wich die Grundtiefe der Seitem&u Ursache aus. Vielmehr dirfte eine kurzzeitige Aklemy

mit 174/, Ful um'/;, modulusvom Sollwert 18 FuR ab. der MeRschnur, mit welcher die Langsachse abgesteck
Hier zeigt sich also erneut eine kleine Unstimmigka war, fir die Verschiebung verantwortlich sein. Eine
Entwurf, welche diesmal im Aufeinandertreffen der u weitere, noch klarer ausgepragte Unregelmafigseiiir
terschiedlichen Entwurfsprinzipien — sozusagen an dden Bereich der Halle zu nennen. Durch einen fahfer
,Schnittstelle* der durch sie konzipierten Geb&edet— konstruierten rechten Winké verlief die nérdliche
begrindet liegt. Begrenzung des Mittelschiffs leicht schrag, weshidb

In die groRen, 6 x 6noduli messenden quadratischenMauerzug — bei angenommener, entsprechender Verlan-
Mittelraume sind die beideaedesals kleinere quadrati- gerung — an seinem 6stlichen Ende bis zu 0,33 ndeon
sche Raume einbeschrieben. |hre Mauerlinien befindédeallinie abwich. Alles in allem waren diese Felile
sich in West-Ost-Richtung in einer Distanz von WhZz der Umsetzung des Grundrisses freilich zu unbeddute
moduli in Nord-Siid-Richtung in je*, moduli Abstand als daR sie sich in der Praxis, sprich auf Stadiérdis-

von der betreffenden Grundlinie. Inklusive Fundateen thetik des Gebaudes, ausgewirkt hatten.

kam ihre Gesamtbreite dadurch auf 21 Fuf} und isitda

halb so grof3 wie die lichte Weite des Mittelschiffs

Die Unterteilung der sudlichen Seitenraume durftdér 2.5 Rekonstruktion der Zugangs- bzw. Nut-
Planung urspriinglich mittig erfolgt sein — das jedés zungswege

legt das auf den Grundrif3 projizierte Modulusrassdre.
Der tatsachlichen Position des Raumtrenners im We
fligel nach zu urteilen, konnte sie aber bei dend®is-

f“hf.“"‘g dem konkreten Bedarf (_antsprechen_d (leichysten Laufwege innerhalb der Basilika zu rekaristr
verandert werden. Dagegen scheint die Plazierumg n (vgl. dazu fortlaufend Abb. 38). Dies geschiginer-

Trennwande zwischen den nordlichen Seitenrdumen aUSis in der Absicht fehlende. also nicht unritelim

Sie wird ab tandlich di o Faéefund nachgewiesene Tur- oder Durchgangssituatione
I€ Wird aber versiandlich, wenn man die weitere c?jlufzuzeigen, andererseits um das Beziehungsgegige d
rumsbebauung in die Betrachtung mit elnbe2|eht.rDe|haume untereinander sichtbar zu machen und damit

}/vel;n wir :\j/lie unrpittelt?alr] .n('j(;dlich d((ajs Westfllli‘;'%?;_s- 9 weiter zu verdeutlichen. Ausgangspunkte fiir diedrek
undenen Mauerzuge richtig deuten, dann ste ' struktion bilden neben den bereits gesicherten fI-Ur6

Trennwande néamlich als abknickende Verlémgerungq,ﬂJngen wie z. B. die durch den Kellerhals im Wigtl

der Vorderfront einer Tabernenreihe dar, welche dedler Alteren Basilika vorgezeichneten, auch die Bnig
Forumsplatz wahrscheinlich auf drei Seiten sauibte. se der Raumfunktionsanalyse '

E)eiden. aufseren Eckraume springen dabei umodulus Fur die Basilika-Halle liegen die Verhaltnisse tela
Uber die von der Halle vorgegebene Flucht der Hasipt einfach, da feste Laufwege hier im Grunde nur fén d

sade vor. B?‘".‘ Ostflgel wurde zusatzlich die AL’*BerEingangsbereich existieren, und sie sich ansonaten
wand F?'es sudllchen R.aumpaares analog umofiulus den Durchgéngen lediglich kanalisieren. Der Zugang
gegentiber der eigentlichen Flucht nach aul3en \lerlegom Forum aus erfolgte tiber das zentral gelegamehd

Sinn dieser MaBnghme war €s wohl, eine fur denk,Bl'ci:undamentunterbrechung belegte Hauptportal, das-sic
von Osten her anndhernd symmetrische AuRenansicht z

erzeugen. Der beobachtete schrage Verlauf von Mauet 5} o
M5 entsprang also keinem MeRfehler, sondern war fiir Das Gegeniber von Raum R5 wurde allerdings inledé&eise

. . S ., _fekonstruiert.
den Ausgleich zwischen den unterschiedlich breitefs per winkel zwischen M10 und M11 betrug 90,45°.

Ym die GrundriRbewertung vollends abzuschlieRen, se
im folgenden noch der Versuch unternommen, die wich

157



wie oben gezeigt wurde — in zwei separate Eingdngembles beider Fligelbauten spricht. Daraus falg®
gliederte, durch die man zunachst in eine Art Vlama die auReren Eckraume R8 und R10 nur in Richtung auf
die sog. Eingangshalle (R1a), gelangte. Als Durngga die Korridore 6ffnen konnten — eine Einschatzungl-w
raum besall sie fir den eintretenden Personenverkehe durch die jeweils von der Eingangsseite weg, zu
eine Verteilerfunktion: So betrat man von dort am$- gegeniberliegenden Wand hin verschobene Position de
weder durch den grof3en Mittelschiffbogen hindurek d Becken in den Eckrdaumen des Westfligels bestatigt
Mittelschiff (R1) oder, indem man sich nach reabder wird. Problematischer hingegen ist die Frage, voraws
links wandte, durch etwas kleinere Bégen den Westan in die zur Halle hin gelegenen Rdume R7 und R9
bzw. Ostfligel des nérdlichen Seitenschiffs (R2)n E gelangte. Waren sie wie die Eckrdume ebenfallsdem

Hin und Her-Wechseln zwischen Mittelschiff und 8eit Korridoren R6 aus zuganglich? Oder wurden sie vem d
schiffen war jedoch dank der zahlreichen BogenunteBeitenschiffen der Halle aus betreten? Fiir die RaRimh
brechungen jederzeit moglich. der Alteren Basilika jedenfalls scheidet die erfstég-

Zu beiden Seiten der Raume R5 gab es Durchgangelimhkeit wegen der ,Blockade" der Korridore durcked
den Flugelbauten, deren Position sich unzweifelaaft Treppenaufgange zu R5 bzw. (im Westfligel) durch de
den korridorartigen Raumen R6 ergibt, da diese raso zusatzlichen Kellerabgang definitiv aus. Allerdingsi3

ten blind enden wirden. Die beiden ndérdlichen Durchiier wiederum statt dessen die Mdglichkeit einekrak-
gange fiihrten zumindest in der Alteren Basilikalzep- ten Zugangs iber die Nachbarraume R8 in Erwagung
penaufgdngen, Uber die man die Raume R5 betretgazogen werden. Ich méchte jedoch der direktenaviari
konnte, deren FuBBbodenniveau gegeniiber dem Nivey also dem Eingang Uber das nérdliche Seiterfsdeif

des Hallenbodens deutlich erhdht warim Westfliigel Vorzug geben, weil durch sie die Laufwege fir das E
befand sich der Treppenaufgang praktischerweisktdir reichen des Tresorkellers vom Forum aus erheblh v
Uber dem Abgang zum Keller unter R5, durch den didirzt und vereinfacht, und die Nutzungsmdglichkeite
betreffende Passage ohnehin schon blockiert wadan der Rdume R8 nicht durch eine zusatzliche Durchgrang
bleibt hingegen, ob die Zugangssituation zu demi®éiu  situation eingeschrankt werden. Geringfugiger Neitht
R5 in der Jingeren Basilika auf gleiche Weise gelddieser Losung: Der Flachenverlust an den freizehalt
war, oder ob die beiden Raume eventuell nurmehr tbgen Verkehrsstreiféff in Raum R7 (West) ist wegen der
eine oder drei Stufen geringfligig hdher lagen,a® der grol3eren Distanz zwischen den beiden Tiren grdBer a
Zugang frontal, d. h. unmittelbar von der Basilltale bei einem Zugang tUber R8. Fir die sidlichen Raufe R
bzw. den Raumen R3 aus erfolgen korihte. ergibt sich m. E. dadurch aber kein Automatismusi—
AuRBer Uber die Basilika-Halle durften die Fligelteau Gegenteil. Es kdnnte ein Zugang Uber die Korride6ée
auch von aulRen her zu betreten gewesen sein, was dmgar die wahrscheinlichere Lésung darstellen, ida s
Charakter der Raume R6 als Durchgangsraume entgegamgesichts des Raumgefiiges als die ,natirlichere” e
kommen wirde. Deshalb darf sowohl fir die West- alscheint. Die Nichteinhaltung der Langsachsensynienetr
auch fir die Ostfassade in der Gebaudelangs¥éleie muR dabei kein Gegenargument sein, zumal eine
Eingangsportal postuliert werden. Somit war dieild@s Schwerpunktverschiebung hin zur Nordseite bereits
nicht nur tGber den Haupteingang vom Forum aus zdurch die Eingangshalle, den groRen Mittelschiffibog
ganglich, sondern auch tber seitliche Nebeneingédoge und das risalitartige Vorspringen der Raume R8 lgege
aul3erhalb des Forums, wobei der dstliche wegererseitist. Doch ist eine wirkliche Entscheidung letztliokcht
Lage am Kreuzungspunkt der Sudvicus-StraBe (Q 1@jdglich.

mit der ThermenstralBe (L 3S) sicher groRere BedgutuSollten die Raume R5 in der Jingeren Basilika tatsa
besal3. Es ist anzunehmen, dal3 beide Eingangez tiath direkt von vorne zu betreten gewesen seinftekiir
der etwas beengten raumlichen Verhaltnisse beincidur die Turen aller acht Seitenrdaume der Fligelbauteten
schreiten der Korridore R6 — uneingeschrankt dem aKorridoren hin gelegen haben.

gemeinen Publikumsverkehr zur Verfligung standen.

Wohl aUSSCh“eB“(_:h an Ir?,nerhalb des Ge,t,’auo,'es Bb. 38 (rechts): Rekonstruktionsversuch der wichtigsten Zugangs-
erreichen waren die Seitenraume R7-10, woflr et®a dyng Nutzungswege innerhalb der Riegeler Basilike.dfferieren-

insgesamt ,konzentrische* Anordnung des Raumemen Laufwege in den Flugeltrakten sollen die mbgliweise unter-
schiedlichen Verhaltnisse in der Alteren Basilikdestfliigel) und in
der Jungeren Basilika (Ostflligel) dokumentieren.

576 Die Annahme identischer baulicher VerhaltnisseOstfligel ist

hypothetisch.

"7 Wie bereits betont, laRt der Befund keine Riickiss# darauf zu,
ob das Treppenfundament im Westfliigel erneuert gwurttiessen ist
das Wegfallen des Kellers unter R5 (West) kein Argat fir eine
jetzt ,ebenerdige” Ausfiihrung der Raume R5, wie rdas zunéchst
vielleicht glauben moéchte. Denn ware die Erh6huegR&ume in der
Alteren Basilika nicht gewollt gewesen, so hattenngen Keller nur
unterirdisch und nicht halbunterirdisch anzulegeaubhen.

578 Nach J. G. Hajnéczi liegen bei rémischen Gebautsrh aulen
offnende Turen meist axial, wahrend Turen zwiscineenraumen oft
zu einer Raumecke in verschoben sindifbcz11988, 58). 579vgl. dazu Wasmuths Lexikon Bd. 2, 686 [s.v. GriRbdewertung].
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3. Versuch einer Rekonstruktion des Aufgehenden

1.3 Allgemeine Vorbemerkungen renden Teilergebnissen haufig Sachverhalte, dieugrn
Ausgangspunkte weiterer Rekonstruktionsschritteb(Ab
Der GrundriR reicht fiir eine eingehende ,Begrifisbi 39) sein konnen und ihrerseits wiederum die HeggiAn
dung* (H. Mylius) von einem Gebaude als Organismude zusatzlicher Analogien rechtfertigen. Strikt \er-
gewdhnlich nicht au®! Ohne Frage gehért zum Ver- meiden ist hingegen, sich an bereits existierendend
standnis auch die dritte Dimension. Daher sollte dévomdglich sogar unkommentierten — Rekonstruktionen
Versuch einer Rekonstruktion des Aufgehenden wigl orientieren und von diesen Vergleiche zu entreghm
selbstverstandlich zu jeder wissenschaftlichen Amsw da dies die Gefahr von Fehl- oder Zirkelschlussesich
tung eines Baubefundes gehoren — sofern diesssigus b|rgt und der Entstehung von ,,Rekonstruktlonss‘[llen
heraus in hinreichendem MaRe Ankniipfungspunkterdafforschub leistet. Zur Uberbriickung von Liicken caler
liefert. In diesem Sinne ist dreidimensionales Reko Korrektiv kdnnen ferner jedoch auf dem ,gesundemMe
struieren auch nicht reiner Selbstzweck, sondegteith ~ Schenverstand” oder allgemeinen Erfahrungen fuende
Instrument der Auswertung, das dazu dient, weifere Uberlegungen weiterhelfen. Rekonstruieren ist s@imit
sammenhange aufzuspiiren — wobei wie tiblich auch nd@ngsames Vortasten nach oben. Daf die einzelnen An
Fragen aufgeworfen werden konnen. Rekonstruktiotptze nicht unbedingt eindeutige Losungen implerier
bedeutet hier also systematisches und schliissiges-N versteht sich von selbst. Die entscheidende Aufgabe
konstruieren eines Gebaudes in seiner ganzen Kempfesteht darin, unter den verschiedenen Moglichkelte
xitat 582 jeweils im Hinblick auf die Konsequenzen fir dieitee

Im einzelnen sind vor allem folgende Aspekte Gegen&en Teilschritte bzw. die Gesamtkonstruktion wahr-
tand der Rekonstruktion: scheinlichste herauszufinden. Grundséatzlich wirdn ma

- Gliederung, konstruktiver Aufbau und Hohe des Bawlabei zunéchst der ,Minimalvariante® (Th. Hufschinid
korpers; den Vorzug geben.

- die Bedachung (Dachlandschaft, Dachneigung, Ko/uf eine ausfihrliche theoretische Erdrterung den&b
struktion des Dachstuhls, Art der Eindeckung, Daefii Anknipfungspunkte fir eine dreidimensionale Rekon-
stand, Dachentwasserung); struktion mit ihren Aussagemdoglichkeiten und ihjer

- die Zugange (Soweit die Fragen noch nicht dureh dWeiIigen Problematik mu3 im Rahmen dieser Arbeit
Baubefund oder die Rekonstruktion des GrundriRplar¥grzichtet werden. Ersatzweise bietet Tabelle 7uasq

beantwortet wurden); als Einfihrung in komprimierter Form — eine Aufasi

- die Beleuchtung und Lichtverhaltnisse im Gebaudei der wichtigsten Ansétze mit Beispielen ihrer Inelei

nern sowie funktion. Nur soweit die Punkte fur die Rekonstiokt

- die Ausstattung des Gebaudes. unserer Basilika relevant sind, werden Moglichkeite
und Grenzen im folgenden bei der Besprechung der zu

.. zur methodischen Vorgehensweise Rekonstruktion der einzelnen Bauelemente fiihrenden

Ausgangsbasis fiir jede dreidimensionale Rekonstrukt Schritte diskutiert werden.

muR stets der konkrete archaologische Befund seis. Ebenso wie fir alle anderen Teile der Auswertury gi
dem Grabungsbefund heraus lassen sich — unmittelsatch fur die Rekonstruktion des Aufgehenden dielé&or
oder mittelbar — in den meisten Féallen bereits &rihe ung nach weitestgehender Transparenz. Bedauetliche
von Indizien gewinnen, die Riickschliisse auf dasséus weise wird aber gerade auf diesem Gebiet derenaneth
hen des Bauwerks im Oberbau erlauben (befundimm@ische Notwendigkeit vielfach noch immer nicht
nente Indizien). Dies trifft sogar auf Falle wiendensri- 9esehen. Transparenz heil3t: Es sollte klar erkerseia,

gen zu, wo fast ausschlieRlich noch Ausbruchgrabe®n welchen konkreten Anhaltspunkten ausgegangen
vorhanden waren, das Gebaude also lediglich ,imaNegwurde, was auf Vergleichen, was auf blo3er Annahme
tiv* erhalten war. Nicht nachgewiesene, aber abéeit beruht. Sdmtliche externen Rekonstruktionshilfesset
Elemente muRR man mit Hilfe von moglichst engen Anazor ihrer Verwendung kritisch tberpraft, ihr Einbetzen
logien zu ersetzen versuchen (externe Rekonstnsktio in jedem Einzelfall begrindet werden. Nur auf diese
ansétze). Bedingt durch die komplexen Zusammenhan\é@ise sind die einzelnen Rekonstruktionsschritteeije
einer Gebaudekonstruktion ergeben sich aus detieesu Z€it — auch fur Autenstehende — nachvollziehbar.

.. zur Ausfuihrung von Gebauderekonstruktionen
°! Der Begriff Organismus meint hier die Einheit utechselwir- ~ Grundsétzlich gibt es zwei Moglichkeiten der Ausfiih
kung zwischen Funktion, Konstruktion und Gestatiesi Bauwerks rung einer Gebauderekonstruktion: die zeichnerische

(W. MULLER/G. VOGEL, dtv-Atlas zur Baukunst*[Minchen 1982] . . .
59 ff.). wozu auch die computergenerierten Rekonstruktionen

82 4. Myuus in: F. FRREMERSDORFE Der rémische Gutshof Koln-
Mungersdorf. Rdm.-Germ. Forsch. 6 (Berlin 1933).121
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Tabelle 7:Mdégliche Ansatzpunkte fiir eine Rekonstruktion dégehenden.

unmittelbar oder mittelbar tiber den Grabungsbefund bestimmba-

re Parameter und Kriterien

. Fundamenttiefen, Fundamentbreiten (bzw. Wandstjrkdie| =» Konstruktion und Hohe der Wande
Fundamentierungstechnik oder die Wahl des Baunadgeri

. Resultate der GrundriRanalyse zum Bauentwurf, zar&iter| = Gliederung des Baukdrpers, die Notwendigkeit dehtzufuhr oder
und Funktion der einzelnen Raume oder zu Art undsiVeder| Aussehen der Dachlandschaft
raumlichen Kommunikation

. der wahrend der Ausgrabung beobachtete und tedweisch| = Ausstattung des Gebaudes; Art der Dachdeckungstkidktion und
geborgene Bauschutt sowie etwaige charakteristiSBuhdstiickel Hohe der Wéande

direkte Analogien

. noch stehende antike Bausubstanz (hier vor allenedialtenen=» Gliederung des Baukdrpers; Raumhohen; Positionzah und
— vorwiegend allerdings spatantiken — Basiliken) GroRe der Offnungen

. (besser erhaltene) vergleichbare Befundsituatiomenanderen =» Konstruktion und Héhe der Wande
Fundorten mit deren Rekonstruktionsméglichkeiten

. Angaben im antiken Schrifttum zu Konstruktionsrichéen fir | = Geb&audehohe; GroRe bzw. Proportionen bestimmteelBaente

den Gebé&udetyp oder bestimmte Bauelemente (auch allgemeine Analogien)
. bildliche Darstellungen auf Miinzen, Mosaiken undndtaale-| = Dachlandschaft; Erscheinungsbild; Gestaltung éiezeBauelemen
reien te; (auch allgemeine Analogien)

allgemeine bzw. prdsumtive Analogien und Zusatzikegungen
. allgemein aus der Kenntnis der romischen Architekhleitbarg = Raumhdhen; Erscheinungsbild
Erwégungen (z. B. Bauformen, Baustil, Raumgefihl)
. traditionelle Konstruktionstechniken des Bau- unimier-| = Konstruktion des Dachstuhls
handwerks
. praktische Uberlegungen (z. B. zu den Lichtverfiggen in der) = Notwendigkeit sowie Anzahl und GréRe der Fen®agchlandschaf]
R&umen oder zur zweckmafigen Abfiihrung des Metessers)
. Erfordernisse der Baustatik => Korrektiv: Ist die vorgeschlagene Rekonstruktiyféhig?

Rekonstruktion der Gebiude-
ausstattung

: Berechnung der
»| Lichtverhiltnisse

¥ Rekonstruktion der Tiir- und
| Fensteroffnungen

AA

Rekonstruktion der Bedachung
e Dachlandschaft

Art der Eindeckung
Dachneigung

Dachkonstruktion

Entwisserun;

A

41— Rekonstruktion des Baukérpers

Lp|e Gliederung Rekonstruktion des
o konstruktiver Aufbau Aufrissentwurfs
o  Raumhéhen A
3
Rekonstruktion des
Grundrissentwurfs
Wiederherstellung und . | Rekonstruktion der Zugangs-
. . Ll
Interpretation des Grundrisses und Nutzungswege
} A
L Ausgangsbasis: der archiologische Befund |

Abb. 39: Ubersicht iiber die Abfolge und Zusammenhénge deeien Rekonstruktionsschritte.
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zahlen, sowie als Modell, wovon 1:1-Rekonstruktionedavon, welche Zielsetzungen jeweils damit verbunden
vor Ort einen Spezialfall bilde#¥® Je nachdem welche sind.

Art der Darstellung man wahlt, stehen unterschib@li Nach Mylius sollte sich die Ausfiihrung einer Geheiud
gestalterische Mittel zur Verfigung. So kénnen lmeéc  rekonstruktion mdoglichst jedoch auf das im strengen
rische Rekonstruktionen als perspektivische Ansizht Sinne wissenschaftlich Vertretbare beschrankeAuf-
orthographischer (axonometrischer und isometrigchegrund der Erhaltungsbedingungen bedeutet diesinft e
Projektion, als Aufri und/oder in Form von GebaudeVerzicht auf so manche Einzelheiten des aufReren Er-
schnitten erfolger®* wahrend beim verkleinerten Modell scheinungsbildes. So verstanden begniigt sich di& Au
die Gestaltungsmdglichkeiten sehr stark vom verwendfiihrung im wesentlichen mit der Wiedergewinnung der

ten Material (Holz, Gips, Bronze, Plexiglas etcg-b

Gebaudekubatuf® Unsichere architektonische Einzel-

stimmt werden® Dariiber hinaus lassen sich unterheiten gelangen nur insoweit zur Darstellung, wie s

schiedliche Ausfiihrungsgrade wahlen,
Darstellung des reinen Baukérp&Pdis zum realistisch

die von deum allgemeinen Verstandnis bzw. zur Abrundung des

Bildes unerlaRlich sintf® Falls darstellungstechnisch

wirkenden ,Lebensbild®’ reichen kénnen — abhangigméglich, sollten derartige Ergéanzungen — sofermaiht

%83 Zu Rekonstruktionen im MaRstab 1:1, die hier nichher beriick-
sichtigt zu werden brauchen, vgl. ®LBERT/G. WEBER (Hrsg.),
Konservierte Geschichte? Antike Bauten und ihreafuing (Stuttgart
1985); Verband der Landesarchéologen in der Buegabtik
Deutschland (Hrsg.), Sinn und Unsinn archaologisétestaurierun-
gen und Rekonstruktionen. Kolloquium im Rahmen dhrestagung
1990, Traunstein 17.-20.9.1990 (Stuttgart 1991).

584 Zur naheren Erlauterung dieser Abbildungsformeh wg LA
BEDOYERE 1991, 237 f. Eine besondere Art der zeichneriséhekon-
struktion stellt die vor Ort wiederhergestellte émansicht der Fo-
rumsbasilika von NyoW@olonia lulia Equestrisdar, die in sog.
~Trompe-l'oeil-Perspektive” in natirlicher Grol3ef alie Fassade eines
im Bereich der Basilika stehenden modernen Gebaadégemalt
wurde (vgl. z. B. RiCH 454 Abb. 415).

%85 50 ist bei Modellen aus Holz und Gips die Darstejl baulicher
Details sehr viel besser moglich als bei Bronze &dexiglas.

586 Soweit ich sehe, ist diese Art der Ausfiihrung fistex Linie bei
Modellen zu finden. Mit ein Grund hierfur durfteirsedal® Modelle
sehr haufig zur Darstellung ganzer Bauensembleszwiz Militérla-
gern, Forumskomplexen, Stadtanlagen oder Gutsh&i@gesetzt
werden, wo es vor allem auf die Veranschaulichueg @efliges von
Baukodrpern im Raum und weniger auf bauliche Eirgigdm an-
kommt. Beispiele hierzu sind: das Holz-Modell dewy.sKoenen-

Lagers von Neuslbvaesiumim Rheinischen Landesmuseum in Bonn

(RINRW 131 Abb. 69), das Holz-Modell der Stadtaelagon Bre-
genzBrigantium (CH. ERTEL/M. KANDLER, Zum Modell von Briganti-
um. In: Das rémische Brigantium. Ausstellungskats &/orarlberger
Landesmuseums Bregenz Nr. 124 [Bregenz 1985] 14®l. 3-6),
das oberhalb der restaurierten Anlage aufgestBltezegul3-Modell
des romischen Gutshofes von Lauffen a. N.RIDNCK, Restaurierung
und Rekonstruktion rémischer Bauten in Baden-Winlterg. In:

schon von vorne herein als solche gelaufig sindor v
den ,gesicherten* Partien deutlich unterschiedem- we
den®*

Die Einbindung des zu rekonstruierenden Objekidein
umgebenden Raum (Landschaft oder Bauensemble) ist
prinzipiell winschenswert, hangt jedoch wiederurmvo
Zweck der Rekonstruktion ab. Sie kann entfallennwe
die volle Aufmerksamkeit dem rekonstruierten Gelggud
gehoren soll und wesentliche Teile davon beispieissy
durch sekundare Objekte verdeckt wirden. Sie muf3
entfallen, wenn fur eine — auch nur grobe — Rekakst
tion der Umgebung zu wenige Daten vorliegen.

Wie alle Produkte historischen Forschens sind auch
Rekonstruktionen stets vom Stand und der aktuellen
Sichtweise der Forschung sowie vom Geist der Zeit b
einflukt, in der sie entstehé¥.Und die Einfliisse sub-
jektiver Vorstellungen werden unweigerlich dest@-gr
Ber, je mehr man Uber das gesicherte MalR hinausgehe
versucht, zu moglichst originalgetreuen Darstelemgu
gelangen. Andererseits darf sich Wissenschaft diche

am Neckar. Fuhrer arch. Denkm. Baden-Wirttemberd St8ttgart
1992] 43 Abb. 22).

588 MyLius (Anm. 582) 121; MLius 1952, 58.

589 Der Begriff ,Kubatur* (urspriinglich ein mathematier Terminus)
bezeichnet hier in Anlehnung an Mylius die Rickfiiig eines Ge-
baudes auf den eigentlichen, den blanken Baukowscher sich aus
additiv zusammengefiigten oder sich durchdringendéchen und

ULBERT/WEBER [Anm. 583] 137 Abb. 93) oder die Plexiglas-Modelle Teilkdrpern (geometrischen Grundformen) zusammenset

der im Bereich der Grabung ,Kellerei“ in Ladenblgpodunum
festgestellten Bebauung AKSER/'SOMMER 1994, 356 ff. Abb. 259-
261). — Bei zeichnerischen Rekonstruktionen digserwerden fast
durchweg zumindest Fensterdffnungen ergénzt. \tgla elie Rekon-
struktion des Stabsgebdudes des Legionslagers igmeNi
genNoviomagusnach H. Brunsting ELMANN 1983, 48 Abb. 22)
oder der Forumsbasilika von Martigigrum Claudii Vallensium
durch W. Drack (RiCH 106 Abb. 60).

%87 Hierzu zahlen auf Seiten der zeichnerischen Rekdrtnen
beispielsweise die rekonstruierten  Stadtansichteon vCol-
chestelCamulodunumund St. Alband&/erulamium nach P. Froste
bzw. G. de la Bédoyereg LA BEDOYERE 1991 Farbtaf. 5 u. 6), die
Rekonstruktion des ,Herrenhauses” der Gutshofaniage Wittlich
(Kr. Bernkastel-Wittlich) (RiRP 672 Abb. 616) oddre lllustration
des Benefiziarier-Weihebezirks von Osterburken Kde®©denwald-
Kr.) (Romische Stadte 24 Abb. 15). Bei den Mode#erd hier insbe-
sondere die Dioramen zu nennen, so z. B. das Domm Rétischen
Limes im Limesmuseum Aalen (RiBW Taf. 13a) oder Darstellung
romischer Vicusbebauung im Sumelocenna-Museum Raitg a. N.

590 MyLius 1952, 58 f. — So ist etwa das Hinzufiigen von Fenst
wie bereits angedeutet — durchaus gangige Praxivalzdiese zu
unserer Vorstellung von einem Gebaude einfach ddwirgn. Aller-
dings muR man dabei bedenken, daR die OffnungeCHarakter von
Baukdrpern und Raumen ganz entscheidend mitbestimBei der
Rekonstruktion der Domus von Insula 1 in Audsusta Raurica
(Bauzustand 2) wird die aufgrund von Parallelervermutende Gar-
tenarchitektur bewuf3t gezeigt, , ... um den hemfitihbhen Charakter
der Anlage zu unterstreichen®, obwohl im Befund kainer Stelle
konkrete Anhaltspunkte dafur gefalt werden konrtdaFSCHMID
1996, 64; Titelbild bzw. 63 Abb. 63).

91 Eine Moglichkeit zur Kennzeichnung besteht in dediglich
schematisierten Wiedergabe der erganzten Partigh. 2/ B. die
Rekonstruktion des 1. Bauzustandes der Domus venlanl in
Augst/Augusta RauricgHUFSCHMID 1996, 61; 62 Abb. 62).

592 50 auch WHABERL/G. WEBER, Cambodunum — eine ,Preisaufga-
be“. In: U.BERT/WEBER (Anm. 583) 47 f. am Beispiel der Rekonstruk-
tionsvorschlage H. Eitels und A. v. Thierschs fiasdKemptener
Forum mit ihren deutlichen Anklangen an den griineilichen

(K. HEILIGMANN,, Sumelocenna — Romisches Stadtmuseum Rottenbukdassizismus.
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nicht damit zufrieden geben, sich schon vom Ankatz nung der Lichtverhaltnisse im Innern der Basilikai b
nur auf Teilwahrheiten zu beschréanken. Gerade auch unterschiedlichen FenstergroBen bzw. mit oder ohne
Hinblick auf das Geschichtsbild, das einer breit@h Mittelschiff-Uberhéhung.
fentlichkeit mit Rekonstruktionen vermittelt wirégst es 3. Ein virtuelles 3D-Modell vereinigt bis zu einege-
sinnvoll, gréRtmégliche Anschaulichkeit anzustreB8n wissen Grade die Vorteile realer Modelle mit dengvo
Die Ausfiihrung einer Rekonstruktion ist daher eamik lichkeiten der ,zeichnerischen“ Gestaltung — hier d
promi3 zwischen zwei widerstreitenden Extremene eirComputergrafik: Zunachst ist wie beim realen Modell
Gratwanderung zwischen dem Gebot der wissenschafttiur ein einmaliges Erstellen notwendig, woraus sich
chen Fundiertheit und dem Wunsch, dem rekonstariertebenso wie dort — problemlos die gewiinschten Gebaud
Objekt ein Stiick seiner urspriinglichen ,Lebenditfkei ansichten reproduzieren lassen. Zusatzlich aber dim
wiederzugeben. heutigen Grafikprogramme allmabhlich in der Lageyeet
Zu welcher Entscheidung man auch immer kommt, Gbeurch wirklichkeitsgetreue Darstellung von Material
eines mul3 man sich allerdings stets im Klaren bleib oberflachen oder Lichteffekten (namentlich der Abso
Eine Rekonstruktion wird niemals den Anspruch eemeb tion und Reflexion des Lichts durch die untersclied
kénnen,ein exaktes Abbild der historischen Realitat zehen Oberflachen) annahernd fotorealistische
sein. Selbst bei bester Ausgangslage und trotz Bbe Abbildungen der zu rekonstruierenden Objekte zewerz
miihungen um prazises Arbeiten sind dafiir nach wie vgen. Dadurch wird auch ohne die Ergdnzung von den
zu viele Unwagbarkeiten im Spiel. Darliber hinaus beatséchlichen Kenntnisstand mdglicherweise verschle
wirken die Vielschichtigkeit und innere Verwobertheiernden Details ein hohes und dennoch vertretba@ds M
der konstruktiven Zusammenhange, dafl? mitunter gerinan jener Lebendigkeit erreicht, auf die oben hirigean
Veranderungen auf Seite der Vorgaben ein verarslerteurde®
Rekonstruktionsergebnis zur Folge haben kdnnenhAud. Eine computergestiitzte Rekonstruktion laft aach
das beste Ergebnis bleibt also Hypothese: einemaim  Zukunft — im Hinblick auf weitere Erkenntnisse za-F
reren Moglichkeiten eben, wie die Wirklichkeit agasg- rum und umgebender Bebauung — Anderungen und Er-
hen haben kénnte. ganzungen zu. Eine Weiterverarbeitung zu anderes Zw
cken, beispielsweise fur eine interaktive museale
... zur Rekonstruktion der Riegeler Forumsbasilika Prasentation, ist ebenfalls mdglich.
Fur die Ausfihrung der Rekonstruktion der Riegeler
Forumsbasilika wurde eine computergestiitzte zeichneWenn im folgenden von der Rekonstruktider Riegeler
sche Darstellungsweise in Form von GebaudeschnittEorumsbasilika die Rede ist, so ist dies eine Viaei
und verschiedener perspektivischer Ansichten einebung, die auf den ersten Blick nicht unbedingsigerd-
dreidimensionalen Computermodells (sog. virtueBBs lich ist und daher einer Erklarung bedarf. Denergjge-
Modell) gew&hlt™ Die Griinde fir diese Wahl lauten:  nommen miiten ja zwei Bauwerke rekonstruiert werden
1. Die zeichnerische Rekonstruktion ist in einerhiRan  namlich sowohl eine Altere als auch eine Jiingere Fo
wie diesem sicherlich die naheliegendere und letlzte rumsbasilika. Nun darf man aber davon ausgehen, daf3
lich wohl auch geeignetere Form der Darstellungbéa  Altere und Jingere Basilika sich in ihrem &uBeren E
sondere Gebaudeschnitte sind fir das Nachvollzieheoheinungsbild weitestgehend entsprochen habeseDie
des konstruktiven Aufbaus und der Rekonstruktion alnnahme beruht auf der Pramisse, dal3 eine wedantlic
Vorgang ohnehin unverzichtbar. Veranderung in der Gestalt des Baukorpers sichinere
2. Der Computer ist ein optimales Rekonstruktiomkwe gleichzeitigen Veranderung am Grundri3 abzeichnen
zeug im eingangs genannten Sinne. So lassen sich miifdte. Letzteres ist — wie wir gesehen haben -t dieh
seiner Hilfe mégliche Lésungsansatze und die seh d Fall. Im Gegenteil: der urspriingliche Bauentwurfraeu
aus ergebenden Konsequenzen visualisieren und damich bei der Wiedererrichtung des Gebaudes beibehal
besser abschatzen. Als ungeeignet befundene Resultan. Die Aufgabe des Kellers unter Raum R5 und die
kénnen jederzeit wieder verworfen werden, da séh#li wahrscheinliche Angleichung von dessen Bodenniveau
Konstruktionsschritte — in der Regel ohne groR&xefi an das der Halle hatten lediglich Auswirkungen das
wand — rickgangig zu machen sind. Dartber hinadsussehen des Innenraums. Und die festgestellteanver
kénnen aber auch Fragen angegangen werden, zu dederungen in der Fundamentierungstechnik und bei den
es bislang kaum einen Zugang gab oder die erstigatr Fundamenttiefen deuten — wenn man vorsichtig inéerp
gestellt wurden. Eindrucksvollstes Beispiel hierfét tiert — weniger auf eine Erhéhung des Gebaudesadltsn,
sicherlich die Mdglichkeit der Simulation und Beec vielmehr auf Korrekturen zu dessen statischer dabi
rung. Wenn also nicht ausdrticklich eingeschrankd wi
%% |n der Regel diirfte es nicht méglich sein, versdbhe Ausfiihrun- t_)e2|ehen. sich die Ergebnlsse def jeweiligen Re.mt
gen einer Rekonstruktion, die unterschiedlichen ckwa dienen, zu tionsschritte auf beide Bauzustande der Basilikee D

erstellen.

%94 Das Computermodell wurde von D. Rothacher (Frgjpmit Hilfe
des Programms ,3D-Studio Max“ erstellt. Die Gebathaitte wur- %% Es ist allerdings die Versuchung groB, Darstelmpgionen um
den vom Verf. aus arbeitstechnischen Grinden nife hWbn ,Auto-  ihrer selbst willen ausschopfen zu wollen. Aber hadnder gilt der
CAD" separat angefertigt. Grundsatz, dal Weniger oft Mehr ist.
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Darstellungen, insbesondere die perspektivischen AR. Je schmaler die Fundamente sind, desto genmiger
Benansichten, zeigen somit eine Art Leitbild odeder Spielraum fiir etwaige Fundamentabsatze. Dieser
Grundmodell der beiden Basiliken, deren architektonschon aufgrund allgemeiner Uberlegung unmittelbar
sche Ausgestaltung im Detail freilich — dem Zeitgeeinsichtige Sachverhalt wird durch das Zahlenmaiténi
schmack entsprechend — sehr wohl jeweils eine andeter Tendenz bestétigt. Im allgemeinen dirfte alsd b
gewesen sein kann. schmaleren Fundamenten die Wandstarke im Verhéltnis
zur Fundamentbreite gréRer sein als bei breiterd&un
menten.

3. Es scheint zwischen der Fundamentbreite augiden

und Fundamentabsatzen auf der anderen Seite keine

Da bei der Riegeler Basilika an keiner Stelle niebste festen Zuordnungen in dem Sinne zu geben, daf3 eine
von aufgehendem Mauerwerk erhalten waren, muR destimmte Fundamentbreite ein zwingendes und eindeu
erstes die Frage aufgegriffen werden, ob die eiezel tiges Mal3 fir den Fundamentabsatz und damit fur die
Mauerziige Fundamentabsétze besaRen, und mit welc¥pandstarke im Aufgehenden nach sich zoge. Vielmehr
Wandstarken dann zu rechnen ware. kann ein schmaleres Fundament durchaus denselben
Im Grundsatz durfte die Frage nach der Existenz vofPrsprung aufweisen wie ein etwas breiteres. Dikts-g
Fundamentabsatzen mit einem Ja zu beantworten séRwohl hierfiir kein Beleg angefiihrt werden kann —
Zweck von Fundamentabsatzen ist es, eine Verbueiger Vermutlich auch fiir Fundamenteines Fundamentsys-
des Fundaments gegeniiber dem aufgehenden Mauerw&fRS-

zu erreichen, so daR der Mauerdruck der Wandeinef e Die Riegeler Basilika besa3 ebenso wie die Ladeygsur
groBere Flache in der Grundschicht Gibertragen wiec, beziglich der Fundamentbreiten ein dreifach gestaff
dem Bauwerk zuséatzliche Standfestigkeit verl&fit. Fundamentsystem. Und ebenso wie dort dirften die im
Diese Option wurde sicherlich auch bei der Riege@{-undamentbereich erkennbaren Abstufungsgrade auch
Basilika ausgeschopft, besonders da die Fundamefitt Aufgehenden vorhanden gewesen sein. Ich denke,
relativ schmal und im Verhéltnis zur Hohe des agén- Man wird sogar soweit gehen konnen, auch bei der Ri
den Mauerwerks nur wenig eingetieft waren, wobei irfieler Basilika von einem proportionalen Verhaltne-
folgenden von einfachen Fundamentabsatzen ausgegd$Pen Fundamentbreite und Wandstarke auszugehsn, wa
gen wird®”’ angesichts des planerischen Aufwandes, wie er ateon
Zum Abschatzen der Breite der Fundamentvorsprindié’ das Gebaude betrieben wurde, sicherlich kellzel a
sind wir auf Vergleichswerte angewiesen. Eine ,figea 9ewagte Spekulation bedeutet. Sie erleichtert jladien
Auswahl®®® solcher Vergleichswerte findet sich in Ta-€ine Schatzung der gesuchten Parameter erhebllsh. A

belle 8 zusammengestellt. Sie erlauben zunachigeeinKorrektiv fir die Stimmigkeit dienen die als Konsenz
grundsatzliche Feststellungen: aus den angenommenen Fundamentabséatzen sich erge-
1. Wie das Beispiel der Ladenburger Forumsbasilikaenden RaumgroBen. Legt man den Vorspringen die in
lehrt, scheinen sich bei Gebauden, die ein difidestes Tabelle 9 aufgelisteten Werte zu Grunde, so stedie
Fundamentsystem besitzen, die Abstufungsgradedrei d€i den RaumgréB3en in den Fliigelbauten tatsacfaath
Fundamentbreiten auch in den Wandstarken des Aufgéurchweg glatte und zudem relativ einheitliche Maike
henden widerzuspiegeln. Im Falle der Ladenburgsi-Ba (Tabelle 10). Das Verhaltnis zwischen Fundamertibrei
lika bestand zwischen Fundamentbreite und Wandstarknd Wandstarke lage in diesem Falle annéhernd &onst

— von einigen Ausnahmen abgesehen — sogar eininah8i 4:37°° wobei lediglich die Wénde tiber def/;2FuR

proportionales Verhaltnis. Und es diirfte so gut wiie Preiten Fundamenten uffy Ful gegenuber dem theore-
cher Sein, daR wir es hier nicht mit einem EinZzkla tisch ermittelten Wert abweichen WUI‘O@P]AUS Ruck-

tun haben, sondern daR dies gerade bei offentlichgight auf die Raumgréen dirften die Wande der Raum
GroRbauten wohl haufiger zu erwarten ist. R5 nicht mittig auf ihren Fundamenten gestanderehab
so daR die Vorspriinge innen vermutli¢hFul und zu
den Umgéngen hiti, FuR betrugen.

3.2 Fundamentabsétze und Wandstarken

596 y/gl. Wasmuths Lexikon Bd. 2 (1930) 559 s. v. Fundatabsatz;
560 s. v. Fundamentverbreiterungen.

%97 Die Fundamentverbreiterung kann auch durch mehhisitze
(sog. Bankette) erfolgen, wie z. B. bei einem Negddude der Villa
rustica von Diekirch (L) mit zwei Vorspringen METZLER/J. ZIM-
MER, Zur Friihgeschichte von Diekirch. Arch. Mosellahal989, 206
f.). Vgl. auch die abgetreppten Fundamente der #tengtadtmauer im
Bereich des Osttores (MCHAUB, Das Osttor und die Stadtmauer von
Augusta Raurica [Grabung 1993.52]. Jahresber. Aug#taiseraugst
15, 1994, 80 Abb. 11).

5% Ein Verhaltnis 3:2 wie bei der Ladenburger Basilikare fiir die

598 Zufallige Auswahl* bedeutet hier lediglich, daftht systematisch
nach Vergleichen gesucht wurde. Schwerpunktmaf@igezilie Suche
auf offentliche GroBbauten. Bedauerlicherweiseelie vielen Fallen,
wo aufgehendes Mauerwerk erhalten war, keine Angahe den
Fundamenten vor.
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schmaleren Fundamente der Riegeler Basilika zu.gfaRerdem
ergaben sich fir die RaumgréRen dadurch weitaugyeegute Werte.
600 Aych bei der Ladenburger Basilika entsprechenVdindstarken
der AuBRenwénde nicht exakt dem theoretischen Regren Die
Abweichung betrégt hiéfs FuRR.



Tabelle 8:,Zufallige Auswahl“ von Vergleichswerten fir Fundantabsétze bei verschiedenen rémischen Gebauden.

B. Fundament (FB) Wandstarke (W) FB: W B. Fundamentabsatz

m FuR m Ful m Fufl3
LOffentliche” GroRbauten
Forumsbasilika Ladenburg:*
AuRenwande 2,1 7 1,35 Y4 ca.32 0,37 4,
Innengliederung 1,8 6 1,2 4 3:2 0,3 1
Mauern 6stl. der Apsis und zwischen g
Racmen G H > 4 08 ¥, 32 0.2 2
Mittelschiffpfeiler 18 6 15 5 6:5 0,15 Y,
Basilika des Stabsgebaudes der 2[.
bzw. 11. Legion in Vindonissa:
stidl. (und nordl.) AuBenwand 0,6 2 0,48 Y1 4:3 0,06 Y,
Trennwand 6stl. Dreiraumgruppe 13 1,4 0,85 3 3:2 0,22 3,
Jiingeres Forum in Kempten?
randliche Tabernenreihen (hier: Raum 10)75 s 0,59 2 5:4 0,08 Y,
Thermen Schleitheim?
Westmauer der Palaestra (Raum R15/16) 0,85 3 0,6 2 3:2 0,13 Y,
Bauten des privaten Bereichs
mutmafiliche Insulabebauung in Rot-
tenburg a. N.*
.Eugen-Bolz-Platz (Flst. 100/2), Trenn- . 1
wand zw. Parzellen? (Mauer 1) 0.9 3 064 2 32 0.13 fa
,Eugen-Bolz-Platz 7%, AuRenwand > . 1
Phase 4alb (Mauemn 45 und 278) 07 213 0.5 ts 75 01 Is
,Eugen-Bolz-Platz 7%, Innengliederun . 1
Phagse 3a (Mauer 33) ’ b6 2 05 ¥s 6:5 0,05 ls
Bad Il in Rottenburg a. N.:!
AuRenwande und Innengliederung 0,7 Y32 0,6 2 7:6 0,05 e

Tabelle 9: Vermutete Fundamentabséatze und Wandstarken dgeRie Tabelle 10: Effektive RaumgréofRen im westlichen Flugelbau der
ler Forumsbasilika. Riegeler Forumsbasilika aufgrund der in Tabelle éhgnnten Werte
fur die Fundamentabsétze bzw. Wandstéarken.

B. Fundament Wandstarke B. Fundamentabsatz

3 FuR 3/, FuR Y4 bzw. Y, FuB Raum GrundmaRe

2Y, FuR 2 FuR Y, FuR R5 16 x 16 FuR

2 FuR 1, FuR Y4 FuR R6 (seitliche Durchgénge)B. 8 FuR (ideal)
R7 15 x 16 Fu3
R8 20 x 22 FuB
R9 18 x 16 Ful3
R10 17 x 16 Ful
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Jungere Basilika

Altere Basilika

Fundamenttiefen (klassiert):
[ 212 Fug; 3 Fur]
B (3 1/2 Fuk: 4 Fur[
B (4FuR; 4172 Fur|

[4 1/2 FuB; 5 FuR[
[5 FuB; 6 FuB]

Bauteile, deren Fundamenttiefen
unbekannt sind

Abb. 40: Grundrissprojektion der mutmaRlich angestrebten damenttiefen bei Alterer und Jiingerer Basilika. ftefachte Darstellung mit
vorheriger Klassierung der Werte Zur Schreibweig8:1/2 Ful3; 4 Fu3[“ bedeutet z. B. ,Fundamenttiefeson einschlief3lich 3 1/2 Ful3 bis
knapp unter 4 FuR*. Die MaRe beziehen sich auf j@agilige ,Gehniveau" im Gebaudeinnern (Altere Bési: OK Schicht 105 (= ,Estrich
1, Jungere Basilika: OK Schicht 112 (= ,Estrich'l). Vgl. dazu auch Tabelle 5. Ohne Mafstab.
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3.3 Baukdrper und Raumhdhen der Basilika-
Halle

Befund und Grundri3plan geben einige grundlegenc
Hinweise zur Gestalt und zum Konstruktionsprinzgs d
Oberbaus der Basilika-Halle. Wie im Rahmen der Be
fundauswertung beschrieben, wiesen die Fundamente
Mittelschiffwande in regelmafiigen Abstdnden mindes
tens etwa %, FuR lange Streifen auf, die tiefer reichter
als die Zwischenabschnitte und im Bereich ihrer Que
achsen zu beiden Seiten 2 x 2 Ful3 grol3e lisengdaart
Erweiterungen besaflen). Diese in der Zusammensct
kreuzfoérmigen Teilstiicke gehérten bei beiden Biesili
mit zu den tiefsten Fundamenten, sieht man — gdvade
der Alteren Basilika — von der durch die Unterkellegy
von Raum R5 und durch das abfallende Geléande bedir
ten mitunter noch tiefer gehenden Fundamentierumg i
Bereich des Westfliigels einmal ab. Wir dirfen darat
schlieBen, daR sie besondere Lasten zu tragemhat
wobei die seitlichen Erweiterungen wie ein zusétas
.Stutzkorsett” fur die Mittelschiffwdnde wirken. Swe-
trachtet stellten jene Erweiterungen héchstwahistible
ein Instrument dar, um mit minimalem Aufwand eir
andernfalls offensichtlich auftretendes MilRverh&ltn
zwischen der Fundamentbreite, vor allem aber der Fu
damenttiefe auf der einen und der beabsichtigtdraGe
dehdhe auf der anderen Seite zu kompensieren.dfin F
len der seitlichen Fundamentabsatze bei den Stitz
wirde wegen der daraus resultierenden Betonung ¢
Querachsenelements dieses Bestreben noch untersi
chen. Vergleicht man die kreuzférmigen Piedestale d
Uber hinaus z. B. mit den Pfeilern bzw. Saulenposta
ten der Basiliken in Ladenburg und Auf$tso wird
deutlich, daR3 sie diesen, was ihre (horizontaleimeD-
sionen betrifft, recht nahekommen (Abb. 41). Doabha
hierbei stellt sich der Eindruck ein, als habe rvini-
malaufwand betrieben: ein Reduzieren der Druck#ach

auf das statisch unbedingt Notwendige. Alles irerall ~ ) ) ) )
denke ich daher, daR wir nicht fehl gehen bei der-V Stitzen verzichtet haben. Gleichwohl spricht dief3¢x

stellung, daR das Mittelschiff deutlich héher agfeaals PiS auf begrindete Ausnahmen) allgemeine Zunahme de
die Seitenschiffe, dies aber mit sparsamsten Mitzl Fundamenttiefen beim Bau der Jingeren Basilika weni
verwirklichen versucht wurde. Oder umgekehrt formu@€r fur eine spatere Erhhung des Baukdrpers, sonde
liert: Hatte das Mittelschiff die Seitenschiffe hicdeut- St vielmehr — wie wir gesehen haben — als Mal3nahme
lich uberragt, wiirde man bei der sich abzeichnend&H! Verbesserung der Gebaudestatik zu verstehen, di

dkonomischen Bauweise sicherlich auf die seitlichen ~@lleém Anschein nach massive Probleme bereitete.
Bei der Basilika in Ladenburg rekonstruierte Mylius

nicht zuletzt wegen der starken Fundamentierung der
AuRBenwénde fir die Seitenschiffe ein Emporenge-
scho®% Aus dem gleichen Grund — nur mit umgekehr-

Abb. 41: Pfeilergrundrifd der Riegeler Forumsbasilika im Geifver-
gleich mit einem Mittelschiffpfeiler der Basilikaorv Laden-
burg/Lopodunum (a) bzw. mit einem das Mittelsdnéfenden Sau-
lenpostament der ersten Steinbaubasilika von AagBsturica (b).
Die Vergleichsobjekte sind jeweils als Graurastaetenlegt (zu den
Nachweisen vgl. Anm. 601). M. 1:50.

601 | adenburg: MaRRangaben nachviMis 1952, 57. Die Pfeiler kon-
nen hier anhand von im Bereich der nérdlichen Mitfeiffwand in
situ erhalten gebliebenen pfeilerartigen Blockes amhchgewiesen
gelten. Zur Diskussion und Deutung dieser Befundsion vgl. ®Mm-
MER 1998, 141 f. — Augst: Die MaRe wurdeRUNK 1991, 50 Abb. 18

u. 19 entnommen und beziehen sich zunéchst aulttiee Steinbau-
basilika. Saulen als tragende Mittelschiffstiitzem dortigen Alteren
Basilika sind durch Standspuren auf den Unterlagdgrn bzw. durch
eine sogar noch in situ vorgefundene fragmenti®é&elenbasis nach-
gewiesen. Fur die Jingere Steinbaubasilika la% siese Frage
dagegen nicht mehr unmittelbar klaren. Doch besitagmindest die
Fundamente ihrer Stiitzen ahnliche Gro3en wie dievdegangerbaus
(ebd. 47 m. Anm. 341; 55 Abb. 25).

502 MyLius 1952, 59 ff. Mylius bezog die Starke der Fundarieenng
damals in erster Linie auf die Fundamentbreite.teledissen wir, daR
die AuRenwéande zugleich mit zu den am tiefsten dnmehtierten
Partien des ganzen Geb&udes gehorten, deren Fumsaetea zwei-
mal so tief reichten wie die Ubrigen@MER 1998, 139). Allerdings
scheint die Zweigeschossigkeit nicht die einzigsddhe fur die starke
Fundamentierung sein. Mylius vermutete daher in$igitenschiffen
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tem Vorzeichen — méchte ich fir die Riegeler Bkaili des durfte fir die seitlichen Stitzen im Umgangegel
eine Zweigeschossigkeit der Seitenschiffe ausddfitie wo die Pilaster freilich schon auf Héhe der Binddkbn
Die Fundamente der Seitenschiffwande sind hier ishm| der Seitenschiffdacher endeten. Ich wiirde namlichtn
bedeutend schwacher als in Ladenddfgzu schwach, soweit gehen wollen, sie als einfache Lisenen gdeiin
um noch ein zusétzliches Obergeschold tragen zu kdterm von Blendarkaden (ber die Seitenschiffdacher
nen® Hinzu kommt, daR angesichts der groBen Bégerinausragen zu lassen. Diese MaRnahme wiirde zwar fii
auf den Schmalseiten des Mittelschiffs bzw. dertevei eine willkommene plastische Gliederung der Aul3enfas
Bogendffnungen der Raume R5 (siehe unten) der Fulsade des Obergadens sorgen, aber sie stiinde ridncier
den einer Empore sogar noch hoher liegen muRteeals schen Architektur ohne Parallele da, sind dochrigse
der Ladenburger Basili8> Und schlieRlich lassen sich und Blendarkaden nur bei freistehenden AuRenwéanden
in dem vorliegenden GrundriRplan keine Raumlicteteit bezeugt — und letztere bislang erst in der Sp&eiff
finden, die geeignet waren, die zum Aufgang auf diPa die genaue Lange der vertieften Fundamentatreife
Emporen erforderlichen Treppenhdusern unterzubmingerespektive der weniger machtigen Zwischenstiicke —
leider nicht vorliegf® ist vom Befund her kein Urteil
Aus dem oben Gesagten wird ferner deutlich, da3 ailber die Spannweite der Mittelschiffarkaden mehgmo
den verstarkten Fundamentpartien keine Saulen rgestéich. Glicklicherweise laf3t sich dieses Problenr aeh
den haben kdnnen. Die Riegeler Basilika war inrnhreauf dem Umweg Uber die Gebaudemetrologie noch rela-
beiden Bauzusténden als reine Pfeilerbasilika dilsge tiv eindeutig klaren. Dieser zufolge kommen ledilyli6
Pfeilerreihen aber ziehen wiederum eine sie bekmd@me oder 7 FuR weite Bdgen ernsthaft in Betracht: Beide
Bogenarchitektur nach sich, so daf3 wir also mit Bew Zahlenwerte ,stecken als Teiler im Entwurfsmal@hi
heit davon ausgehen kénnen, dal3 die Durchgéngereu des MaR) der Mittelschiffbreite; 6 Fuld ist die mafti-
Seitenschiffen als Arkaden gestaltet waren. Allggdi che GroRRe, die dem Bauentwurf der Fligelbauten als
sind kreuzférmige Pfeilergrundrisse meines Wisdsgis moduluszu Grunde liegt. — Fir Bégen mit 7 Ful Spann-
Forumsbasiliken bislang singul®f. Denn sofern sich weite als die wahrscheinlichere Lésung sprecheesind
deren Mittelschiffwande auf Pfeiler stitzten, besal sen folgende Argumente:
diese fir gewdhnlich quadratische oder breitredgec 1. Die (gesicherte) Spannweite des groRen Bogehs au
Standflachet®” Die ,Beschneidung* der Pfeilergrund- Hohe des Haupteingangs beruht mit ihren 21 FuR (=
risse eroffnete dem Architekten indessen die Mdbglic halbe Breite Mittelschiff) ebenfalls auf der Zahélsen.
keit, die Pfeiler bei gleichzeitiger Beibehaltunigrar Damit kénnten die zentralen Bégen auf den beiden
statischen Funktion in architektonisch unterschidbdl Schmalseiten des Mittelschiffs, die aller Voraussic
gestaltete Einzelelemente aufzulésen und so auft remach doppelt so breit waren wie die einfachen Aekad
einfache Weise zu einer wirkungsvollen Innenraueagli mit einer Spannweite von 14 Ful} rekonstruiert werde
derung zu gelangen. Ich méchte daher annehmerdidalR Dadurch wiirde in noch starkerem MaRe der Blick auf
seitlichen Stitzen im Mittelschiff als Pilaster gefiihrt  die dahinter liegenden Raume R5 freigegeben.
waren, die bis zum oberen Ende der Mittelschiffwgind2. Bei Bégen mit 7 Ful Spannweite betragt das \ierha
reichten und auf denen die Binderbalken des Mittehis zwischen Bogenweite und Pfeilerbreite 7:5. Dami
schiffdachstuhls aufgelegt werden konnten. Entépmec liegen wir schon etwas unter den bekannten Gréf3enve
haltnissen der anderen Pfeilerbasilik€h.Unter der

Fortsetzung Anm. 602:

(und zwar in beiden Geschossen) ebenso wie in dehallen Ton- %% Lisenen als Fassadengliederung bei &ffentlichebaGeen sind z.

neniiberwolbung (ebd. 61; 62 Abb. 5).

603 Djes gilt auch, wenn man in Rechnung stellt, da3Etrichtung

der dortigen Fundamente mdoglicherweise aufwendigler Ublich

betrieben wurde.

604 Ebensowenig ist daran zu denken, daR die Seitéfeseine ton-

nengewdlbte Decke besalRen (s. Anm. 602).

605 Die Emporen sind bei diesem Gedanken als umlaufenausge-
setzt. Eine Unterbrechung wére aber schon desmmalfahrscheinlich,
weil dadurch auf zwei Stockwerken ein und desse(Bebaudes zwei
vollig unterschiedliche architektonische Grundpipien (Umgang
versus Richtungsbau) verwirklicht waren (vgl. dadLius 1952,

59).

606 seitliche Fundamenterweiterungen finden sich tielspeise auch
an den AulRenwéanden des Stabsgebdudes des Kasedtlsba (I.

B. beim Pratorium (Periode I-ll) in KOIBLAA nachgewiesen (G.
PRECHT, Baugeschichtliche Untersuchungen zum rémischeetéi-
um in Kd&ln [1973]). Blendarkaden sind beispielsweisaus
Trier/Augusta Treverorumvon der konstantinischen Palastbasilika
(Trier. Kaiserresidenz und Bischofssitz. KatalogAusstellung des
Rheinischen Landesmuseums Trier [1984] 139 ff.)raten Horrea
des 4. Jh. bei St. Irminen (RiRP 627 f. m. Abb. 5B668kannt. Zu
vermuten sind sie ferner in Periode IV,2 (nach &t Jh.) des Prato-
riums in KoIn oder bei dem spétantiken(?) Palasigdk in der Nahe
von Castor bei Petersborough (GBJE (LA BEDOYERE 1991 98 Abb.
73).

809 |n der Dokumentation sind leider nur ein Minimahd ein Maxi-
malwert festgehalten.

610 |n Ladenburd/opodununmund KempterZambodununetwa betrug

Paar/ CH. RUGER, Rhein. Ausgr. 10, 1971, 242 ff.). Bei den genanndas Verhaltnis zwischen Bogenspannweite und Plfedée ca. 3:2

ten Beispielen handelt sich teilweise allerdings nicht unmittelbar
vergleichbare bauliche Situationen. Allzuoft gehs alen Publikatio-
nen leider nicht hervor, ob die betreffenden Funela@abschnitte
gleichzeitig auch vertieft waren.

807 Kreuzformige Pfeiler (allerdings mit oblongen Gaduissen) sind
dann erst wieder von den friihchristlichen Weitagdshsiliken des 6.
Jh. im syrischen Raum belegt.
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(MyLIUS 1952, 63 bzw. nachii1ss1962 Beil. 3), bei der Basilika der
hadrianischen Forumsanlage von Londomdiniumca. 5:3 (nachbe
LA BEDOYERE 1991, 87 fig. 63). — Bei Saulenbasiliken war dat e
sprechende Verhaltnis (hier: lichter SaulenabstaBdulendurchmes-
ser) generell etwas groRer. Einer groben Durchgignt Grundrisse
zufolge scheint es hauptséchlich zwischen 2:1 (Pdnpeiioder



Annahme von 6 Fuld breiten Bégen wirde sich dagegand der Fundamentsituation angemessene Bogendffnung
sogar ein paritatisches Verhaltnis (1:1) einstela die mit einer Gesamthéhe von 28 FiRDie zentralen Bo-
Arkaden in diesem Falle wohl gleichzeitig niedrigegen auf den Schmalseiten dirften kaum niedrigeregew
ausgefallen waren, hatte dies insgesamt zu einge-unsen sein, da dies ansonsten zu einer Uberbetoresg d
wohnlich deutlichen Isolierung des Mittelschiffsgge- groRen Eingangsbogens gefuhrt hatte, was angesiehts
Uber den umlaufenden Seitenschiffen gefiihrt, was &edeutung, die der Gebaudelangsachse laut Grundrifl3
sicherlich nicht beabsichtigt war und im Ubrigerclau zukam, nicht recht vorstellbar ist. Aul3erdem gilicla

den Lichteinfall Gber die Seitenschifffenster matkl hier das eben schon vorgebrachte Argument, da@res v
eingeschrankt hatte. mutlich gerade die Aufgabe dieser beiden Bégen war,
Ein Anhaltspunkt fir die Héhe der Arkaden ergilithsi das Mittelschiff fir den Blick auf die Raume R5 @edi-

aus einer Anweisung Vitruvs, wonach die Héhe der-Sagig zu 6ffnen.

len einer Basilika — im Ubertragenen Sinne waredias Verbindet man die Scheitelpunkte der grof3en Schairals
Kampferhéhe der Pfeilerarkaden (entsprechend der S&enbdgen mit den Scheitelpunkten ihrer kleinereshNa
lenhdhe bei Saulenarkaden) — der Breite der Seitfias barn, und verlangert man diese Hilfslinien bis dak

fe zu entsprechen habe, welche ihrerseits eindDdgr mutmalfiliche Nullniveau des Gebéaudes (Estrich 106 bz
Breite des Mittelschiffs betragen soffé. Demnach im zweiten Bauzustand ,Estrich 1), so liegen gena
kénnte sich die Kampferhdhe der Mittelschiffarkadesh dort — und dies trifft wohlgemerkt fir den Idealsutf

14 FuB belaufen hab&tf was einem Verhéltnis zwi- zu — auch die Schnittpunkte mit den duBeren Fundame
schen Kampferhthe und Bogenspannweite von 2:1 eki&nten der Seitenschiffe. Mit anderen Worten: Es en
sprechen wiirde — ein Verhaltnis, das bei romisd@i@n steht jeweils ein gleichschenkliges Dreieck, dessen
gen durchaus gelaufig i8¢ Es entstinden dadurch Grundlinie die Gesamtbreite der Basilika-Halle uRifa
schlanke, hohe Bdgen mit einer Gesamthdhe bis zwhessen Spitze mit dem Scheitelpunkt eines mittleren
Scheitelpunkt von 1'%, FuR. Setzt man weiter die Kdmp-Bogens zusammenfallt, und dessen Schenkel durch die

ferhdhe des grof3en Bogens im Bereich des HaupteiBeheitelpunkte der kleineren seitlichen Bdgen werla
gangs auf dem Niveau der Scheitelpunkte der Arkadéen®'® Dies ist sicherlich kein Zufall und weist darauf
an — etwa vergleichbar den Durchgangsbégen zur-Quéin, daR wir mit unseren bisherigen Uberlegungehlwo

halle des Stabsgeb&udes im LegionslagerBiamum®*

so resultierte daraus eine durchaus wohl propaetite)

nicht allzu weit fehlgegangen sein diirften.

im Vergleich zu den Arkaden nicht UberdimensiomiertWenden wir uns nun aber der Rekonstruktion der Raum

Fortsetzung Anm. 610:

Leptis Magna Basilika des severischen Forums) und 4:1 (z. &raF

gonaflarraco oder AnnecyBoutad gelegen zu haben.

611 Columnae basilicarum tam altae, quam porticus lafaerint,

faciendae videntur; porticus, quam medium spatiutrfim est, ex
tertia finiatur* (Vitr. 5,1,5). — Es muf3 allerdings einschrankefadauf
hingewiesen werden, dal3 diese Regel nicht immesdauent befolgt
wurde. Sogar Vitruv selbst wich beim Bau seineriBas in Fa-

no/Fanum Fortunaedavon ab, indem er die Saulen in durchgehend

Hohe bis fast unter das Dachgebalk hinauf fuhrtenérhin wurden
dort auf der Riickseite der Saulen Pilaster angbhrdee als Auflager
fur den FuBboden des Emporengeschosses dieneensailid deren
Hohe wenigstens der genannten Forderung entspyéath §,1,6 ff.).
Auch fur die Basiliken von CaerweNgnta Silurumund Sil-

chesterCalleva Atrebatumsind aufgrund erhaltener Architekturteile

héhere Saulen belegt. In beiden Fallen entsprightSdulenhohe in
etwa der halben Gesamtbreite der dortigen Bashi&len (Caerwent:
WACHER 1974, 378; Silchestebe LA BEDOYERE1991, 90 zu fig. 66).
612 Entwurfsbreite Mittelschiff (42 FuR) : 3 = 14 Fullie Seitenschiffe
der Riegeler Basilika sind entwurfsbedingt in ihrdichten MaR
(wovon auch Vitruv bei seiner Beschreibung der Basivon Fano
ausgeht) etwas schmaler.

613 Dartiber hinaus sind u. a. auch folgende Zahle@eikse zwi-
schen Kampferhohe und Bogenspannweite belegt:\®dach, Saar-
land, zwei gegenuberliegende Tore eines Wirtsopeliudes des
dortigen Gutshofes: AMIRON, Vertikale Architektur in horizontaler
Fundlage. Arch. Deutschland 1990[3], 44 f.). — 8¥gen an den
Enden der Seitenschiffe der severischen Basilikddptis Magna
GROS 1996, 256 fig. 306). — 1:1 (groRe Bogen vor dersiden der
severischen Basilika iheptis Magna ebd.). — 5:6 (seitliche Durch-
gange zur Querhalle des Stabsgeb&dudes im LegiensBagnum
JOHNSON [Anm. 399] 130 Abb. 83). — 2:3 (groRRer Durchgaragsm

héhen der Basilika-Halle zu. Will man wiederum vom
Befund ausgehen, gilt es als erstes zu priifen,zvh b
inwieweit sich aus den Parametern Fundamentbrei-
te/Wandstarke und Fundamenttiefe Gber deren allgeme
ne Aussagemdglichkeiten zur Gestalt des Baukorpers
hinaus auch absolute Werte fir die Hohe der eiereln
Wande ableiten lassen.

Anders als man zunachst vielleicht glauben modite]

die Gesetze der modernen Baustatik und Festigikits|
re®*” nur bedingt geeignet, um von den Fundamenteigen-
schaften konkret auf die Hohe des Aufgehenden eschli
Ben zu kénnen. Das liegt zum einen daran, daf3 cémis
Gebaude nicht wie in heutiger Zeit (etwa in Deutsctl)

nach einheitlichen technischen Normen errichtet-wur
den®'® Zwar fanden sich auch im damaligen Fachschrift-
tum konkrete Empfehlungen zur Ausfuihrung tragfahige
Fundamente je nach Beschaffenheit des Untergrundes

615 Denkbar ware freilich auch die Maglichkeit, dierkgferhohe des
groRen Bogens auf das Niveau der Kampferhéhen dieadén zu
stellen. Ein solcher Bogen wirde aber gegeniberAtkaden sehr
gedrungen wirken.

516 Bej der Position der kleineren seitlichen Bégen hih davon
ausgegangen, dal sie genau mittig vor den Durclegang den Fli-
gelbauten standen. Dadurch ist ihr Abstand zumlerétt Bogen um
11, FuR gréRer als zu den Arkaden auf den Langsseiten.

617 Statik (...) ist die Lehre von der Standfestigkeinender Korper
unter der Wirkung von Kraften. Festigkeitslehred& Lehre von den

ebenda: ebd.). Bei ¥Lius 1952, 63 Anm. 15 sind weitere Beispiele zu Formanderungen und der Belastbarkeit fester KorpEabellenbuch

folgenden Zahlenverhaltnissen aufgefihrt: 3:2, 2:3,und 3:4.
614vgl. JOHNSON(ANM. 399) 130 Abb. 83.

Bautechnik 55).
618 K AISER/SOMMER 1994, 345.
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bzw. Hohe oder Konstruktion des Oberbaus — dagfehrTragfahigkeit des Rekonstruktionsvorschlages zlishtz
zwei Uberlieferte Textstellen, auf die gleich nagher durch einen Statiker tberprifen zu lassen.

einzugehen sein wirtt? doch im Gegensatz zu heuteNach diesen Ausfilhrungen darf es kaum verwundern,
eben nicht im Sinne festgeschriebener, allgemein vedalR — wie H. Kaiser und C.S. Sommer anhand einer
bindlicher Richtwerte und — trotz fortgeschrittei@mn- Zusammenstellung des wenigen greifbaren Zahlenmate-
tnisse auf dem Gebiet der Mechanik und der Materialials zeigen konnten — zwischen Fundamentbreitev.(bz
kundé?®® — noch nicht auf der Grundlage exakteMandstarke) und Wandhéhe rémischer Gebaude kein
physikalisch-mathematischer Berechnungen. Somiy hirexaktes proportionales Verhaltnis festzustellen®4st
vieles von der subjektiven Einschatzung und Erfagiru Besonders deutlich wird dies Pompeij wo bei gleich-
des Architekten ab. Als weiterer Punkt kommt hirdal} lautender Wandstéarke sehr unterschiedliche Wanahohe
die heutigen Regeln unter dem Diktat eines ausgeama erreicht werdefi** Das soll allerdings nicht heiRen, daR
— manche wirden vielleicht sogar sagen: Gbertriehben (berhaupt keine Beziehung zwischen diesen Parameter
Sicherheitsdenkens stehen, das in dieser Formri&iihebestand. Grundsatzlich namlich scheinen bei gleiche
Zeiten fremd war. Deshalb dirfte es nicht selterggeo Konstruktionsweise héhere Wande gleichzeitig auch
kommen sein, daf} sich die Fundamentierung eines Gheker gewesen zu sein (vgl. Abbildung 42) — eirenB
baudes — sei es aus Sorglosigkeit, Fehleinschatzuhgchtung, die sich mit Hilfe der Korrelationsrechgu
Schlamperei oder einfach nur aus Kostenzwangen — drestatigen 14 So deutet etwa der Korrelationskoeffi-
Limit dessen bewegte, was in Erwartung der zu tragezient r fir die Stichprobe von Abbildung 42 (Sticbp
den Auflast unbedingt erforderlich wW&f. Wenn man bengréRe n = 113° mit seinem Betrag von r = 0,7930
also nach heutigem technischem Standard beispisklsweauf einen relativ deutlichen, positiven Zusammeghan
fur Bruchsteinmauerwerk mittlerer Qualitat mit eine zwischen beiden Parametern FihDurch das sog. Be-
Mauerstarke von 0,6 m als zulassige Hohe Uber Grustimmtheitsmal? B = r2 |aRt sich dieser Sachvemath
knapp 6,5 m veranschlat so kann dies bei der Rekon-etwas verstandlicher mach®#.Es gibt an, in welchem
struktion eines romischen Gebaudes nur als ungefabkusmald die Varianz der einen Variablen durch dig-Va

Orientierungshilfe dienen. Andererseits erschesit—e
zumindest bei Problemfallen — durchaus angebraiibt,

619 Dje Angaben bei Vitruv (Vitr. 1,5,1: Fundamentieguder Stadt-
mauern; Vitr. 3,4,1 f.: Fundamentierung von Temp#itr. 5,711l 3:
Fundamentierung von Theaterbauten; Vitr. 5,12, 8&u von Hafen-
molen; Vitr. 6,8,1 ff.: Fundamentierung von Gebaudeit oder ohne
unterirdische Raume, von Gewodlben und von Pfeileskoiktionen)
sind dagegen eher allgemeiner Natur. So wird Zeéiglich gesagt,
daf fundamenta sic sunt facienda, uti fodiantur, siauaveniri, ad
solidum et in solido, quantum ex amplitudine opegsi® ratione
videatur, crassitudine ampliore quam parietum, gupram terram
sunt futurf (Vitr. 1,5,1). Ansonsten betreffen die Anweisungeor
allem die jeweils fur geeignet erachteten Fundaieentgstechniken.
620 DaR man sich uber das Wirken von Kréaften in Baueenvollauf
bewuRRt war, und das Wissen daruber bei PlanungAusdihrung
auch Beriicksichtigung fand, zeigen — um nur eifeetmes Beispiel zu
nennen — die Erlauterungen Vitruvs zu den Pfeileskiktionen (Vitr.
6,8,4). — Zu den Materialeigenschaften der versigrien Baustoffe
und ihren Verwendungsmoglichkeiten vgl. ebenfallgww: z. B. zu
den verschiedenen Gesteinsarten Vitr. 2,7,1 ff.. 12281 ff.

621 50 kritisierte etwa Vitruv (2,8,7) seine Landskedafir, daR sie nur
auf die schnelle Ausfiihrung der Bauten bedachnhsame im Gegen-
satz zu den Griechen die notwendige Sorgfalt beiMauerkonstruk-
tionen vermissen lieBen. — Von zwei Féllen, wo sarlewKonstrukti-
onsfehler die Stabilitat der Gebaude gefahrdetericlitet C. Plinius
Secundus in einem seiner Briefe an Kaiser Trajan {©,39): An-
scheinend fihrte im Falle des Theaters der bitleyyeis StadiNicaea
eine dem feuchten und weichen Untergrund nichteichend ange-
messene Fundamentierung bzw. die Verwendung vorgvepralitét-
vollem Steinmaterial zur Senkung des Bauwerks un®issebildung.
Aber auch beim Neubau des dortigen Gymnasiums lanu d’roble-
men. U. a. wurde befiirchtet, daR die Wande aufgiured Bauweise
nicht in der Lage sein wirden, die aufliegendertdragu tragen.

anz der anderen Variablen bestimmt wird. Das helift,
Wert B = 0,79302 = 0,6288 kann dahingehend interpre
tiert werden, daR rund 63%, also ein wesentlichat, T
der Varianz des kombinierten Merkmals Fundamentbrei
te/Wandstarke durch den Faktor Wandhohe erklarbar

623 K AISER/'SOMMER 1994, 345 f. (mit Einzelnachweisen). Nachzutra-
gen sind die Wandhohen zweier Gebaude des romisghtsiofs von
Oberndorf-Bochingen, Kreis Rottweil: Zum einen helbés sich dabei
um die umgesturzten Wande des 0Ostlichen Nebengebéanmt ur-
sprunglich ca. 7,5 m hohen Mauern bei einer Fund#neite von 0,9
m (C.S.SOMMER, Die Ausgrabungen in der rémischen Villa rustica in
Oberndorf-Bochingen, Kreis Rottweil. Arch. Ausgr. aden-
Wirttemberg 1995, 213). Zum anderen um die RuckvesmdPortikus
des Hauptgebaudes mit einer H6he von noch ca. 4/&in0,6 m
Wandstarke (BRrRs, Keller im Hauptgebdude und Wasserversorgung
der romischen Villa rustica in Oberndorf-Bochingéfigis Rottweil.
Arch. Ausgr. Baden-Wiurttemberg 1998, 151). Noch waindestens
einem weiteren Gebaude dieses Gutshofes liegenb&ngzur Wand-
héhe vor (ca. 8 — 10 m), doch werden hier leiderdamentbreite bzw.
Wandstarke nicht genannt (vgleRs, Die romische Villa rustica in
Oberndorf-Bochingen, Kreis Rottweil. Arch. Ausgr. aden-
Wirttemberg 1994, 169).

624Ephd. 346.

625 Zur Methodik vgl. z. B. KH. JARAUSCH'G. ARMINGER/M. THAL-
LER, Quantitative Methoden in der Geschichtswisserfschaine
Einfihrung in die Forschung, Datenverarbeitung Gtatistik (Darm-
stadt 1985) 138 ff.

526 Da haufignur die Fundamentbreite odeur die Wandstarke ge-
nannt wird, wurden zur VergroBerung des Stichprabgangs beide
Merkmale zusammengefal3t. Im Falle des Nebengebadete¥illa
rustica von Diekirch (L), wo beide GréRen bekarint swurden beide

622 F, GLASER, Frilhes Christentum im Alpenraum (Darmstadt 1997)Vertepaare in die Stichprobe aufgenommen.

25. Ahnlich duRerte sich auch M. N. Filgis im Hagmhinar ,Antike
Bautechniken unter besonderer Beriicksichtigung gégmanischen
Provinzen®, das im Wintersemester 1989/90 an déemLudwigs-
Universitat Freiburg i. Br. abgehalten wurde. VguRerdem Anm.
630.
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627 zur Berechnung des Korrealtionskoeffizienten r .vgh-
RAUSCHARMINGER/THALLER (Anm. 625) 138. r liegt immer zwischen
+1 (positive Zusammenhéange) und -1 (negative, ,uEigeige”
Zusammenhange).

628 Ebd. 139; 145.



Grundidee ist dabei, die Punktwolke des Streudragra

— dem linearen Charakter der Relation entsprechend
auf eine lineare Funktion vom Typ f(x) = a + bx ck-
zuflihren. Die sich daraus ergebende Funktionsgerade
(Regressionsgerade) ist somit diejenige Linie, heldie
Punktwolke am besten reprasentiert. Sie dient mcint

der Veranschaulichung des korrelativen Zusammerghang
zwischen den Variablen, sondern erlaubt auch Veeus
gen Uber die wahrscheinliche GroéRe einer Variablen,
wenn der Wert der anderen bekannt ist. Ihre opémal
Lage ist dann gefunden, wenn die Summe der Quadrate

=

Fundamentbreite/
Wandstérke (m)

o
©
T

0,51

- P der Abweichungen aller Punkte ein Minimum erreicht.
L 2 Da es darauf ankommt, ob man dabei von der x- pder
s Ach_se als Be;ugsllnle ausgeht, gibt es in der Rz\g_el
(gleichberechtigte) Ergebnisse, Geradg ({Regression
T s T T wamoem VON Y auf X¥) und Gerade §(,Regression von X auf

Y"), die jeweils einen eigenen Interpretationsansat-
lauben. In unserem Falle lauten die Funktionsglgieh

. 32
Abb. 42: Streudiagramm zwischen den Parametern Fundametgbreig€n wie f0|9te-3
(Kreise)/Wandstéarke (Punkte) und Wandhohe bei réimis Bruch-

stein-Mauerwerk. Stichprobengréf3e: n = 11. Zu démz&nachwei- ) . B
sen der Werte vgl. ASERSOMMER 1994, 345 f. bzw. Anm. 623. (1): Fundamentbreite/Wandstérke0,30 + 0,07Wandhohe
(Gerade @
(2): Wandhoéhe= 9,59[Fundamentbreite/Wandstarke0,54
(Gerade @

ist.%?° Der Rest geht auf das Konto anderer Einfliisse, wie

etwa der Beschaffenheit des Untergrundes, derdkestti G: dient dem besseren Verstandnis des Einflusses der
des Baumaterials, der gewahlten Fundamentierurigstegeplanten Wandhéhe auf die Wahl der Fundamentbreite
nik oder des wechselseitigen Abhangigkeitsvertgses bzw. Wandstarke. Demnach setzte (bei Bruchsteinmau-
zur Fundamenttief®® Damit sind unsere Erkenntnis-erwerk) eine Erhohung der Wande um 1 m im Schnitt
méglichkeiten aber noch nicht ausgeschépft: Derer iibeine Verbreiterung der Fundamente um 7 cm voraus,
die Methode der sog. einfachen Regression lassén swobei man unabhangig von der Wandhéhe stets eine
ferner Aufschliisse dariiber gewinnen, auf welches#/eiMindestbreite von ca. 0,30 m (1 FuB?) als konstante
genau Fundamentbreite bzw. Wandstarke und ihr bAnteil veranschlagte. Gist dagegen fiir unser Rekon-
stimmender Faktor Wandhohe zusammenhéafifen.struktionsansinnen von Bedeutung, da wir ja umgekeh
von den uns bekannten y-Werten (Fundamentbrei-
te/Wandstarke) auf die zu erwartenden x-Werte (Wand
629 Auch wenn sich der angegebene Prozentsatz mithmereder hohe) schlieRen mochten. Unserer geschitzten Bonkti
Stichprobengrf_'J_Be noch etwas verschigben dUrftEe;ﬁés nicht's.an zufolge waren also auf einerﬁ/gFuB (0,74 m) breiten
?:r:dza,t:?ggf aig%igﬁeiaﬁtfj'e Wandnohe als der astemdominie- Fundament im Mittel etwa 6,60 m hohe Wénde zu erwar
630 | der heutigen Bautechnik erfolgt die BerechndegFundament- t€N. Das wilrde ungefahr dem Wert entsprechen, den w
breite k in Abhéngigkeit von der zu erwartenden Streckerffigsind  oben als Richtwert moderner Bauvorschriften fUi0076

der zulassigen BodenpressusmgUnter Streckenlast versteht man diestgrkes Bruchsteinmauerwerk kennengelernt haben.

sich aus der Eigenlast des Bauwerks und den safieNeslasten wie . - .
z. B. Schneelast, Windruck, Erddruck etc. zusameteeade Gesamt- Eine entSpreChende statistische UnterSUChung zé Kl

last je Meter Fundament. Die zulassige BodenpreséunkN/m?) ist fung der Frage nach dem_ Zugammenhang ZWiS(_:hen
ihrerseits abhangig von der Beschaffenheit des Baags (Boden- Wandhohe und Fundamenttiefe ist zum gegenwartigen

klassen) und der Einbindetiefe der Fundamentgrigdanden Bau-  Zeijtpunkt leider noch nicht méglich, weil hierfiistang

grund. Die Berechnung der Fundamenttiefe d erfolginem zweiten ; ; 3 ; :
Schritt unter Berlicksichtigung der Fundamentbreiteder gewahlten zu wenige Daten Vor“egéaﬁ' Denn noch immer scheint

oder vorgeschriebenen Wandstérkeund dem Lastausbreitungswin- €iN€ k_omplette Erfas;ung und Besghrei_bung der Funda
kel o'. Letzterer wird wiederum bedingt durch die Bodespungs ~ menteigenschaften nicht selbstverstandlich zu sedas
und die Festigkeit des Fundaments (verwendetes Btauial, Funda- gilt ganz besonders auch fiir Bauaufnahmen noclersteh

mentierungstechnik). Um Standsicherheit zu gewdstele, mul3 der der antiker Gebaude. Somit kénnen hier Iediglicheizw
Lastausbreitungswinkel umso gréRer gewahlt werdergroRer die !

Bodenpressung und je geringer die Festigkeit desi&mentes ist. Je
groRer der erforderliche Lastausbreitungswinkel dgtsto tiefer muf3
fundamentiert werden. Vgl. dazu Tabellenbuch Beautdc262 f.

%1 FEine Beschreibung der Methode findet sich beih- J %2 Zur Berechnung: ARAUSCH/ARMINGERITHALLER (Anm. 625) 142
RAUSCHARMINGER/THALLER (Anm. 625) 141 ff. Vgl. ergdnzend dazu bzw. Q. AUSSEBNER (Anm. 631) 109.

G. CLausg/H. EBNER, Statistik fir Soziologen, Padagogen, Psycholo®®® Aus dem gleichen Grunde ist derzeit auch eine &iisihung der
gen und Mediziner. Bd. 1: GrundladefThun, Frankfurt/Main 1992) oben genannten qualitativen Variablen (Kovariankeed nicht
108 ff. moglich.
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Falle angefuhrt werden, in denen der Literatur jwve Die zweite Textstelle ist ein Fragment aus dem Ubinfe
beide Mal3e zu entnehmen waren: des agrimensorischen Schrifttums, das sich in mehre
a) Nebengebaude der Villa rustica von Diekirch @i  Versionen in einer Handschriftensammlung des 8t-Jah
noch 7 m hoch erhaltenen Mauern stehen auf einem itunderts, den sog. Mappae Claviculae, erhaltef*hat:
gesamt 1,5 m tiefen Fundamétit.
b) Ostliches Nebengebaude der Villa rustica vonr@be ,De dispositione fabricae. Dispositio fabricae deryi-
dorf-Bochingen, Kr. Rottweil: die umgestirzten, urbus, vel quibus mensuris oporteat aedificia dispene
springlich etwa 7,5 m hohen Wande grindeten auf eiel quibus mensuris in altitudinem elevare secundum
nem 0,5 m tiefen Fundamefit. modum fabricae.
DaRR die geplante Wandhoéhe unmittelbaren Einflu3 a(f) Si in altitudinem llllor staturis fuerit fabra;, unius
die Wahl der Fundamenttiefe hatte, belegen zwekeant staturae altitudine oportet esse fundamentum; o ve
Textstellen, deren Bedeutung in der deutschspranhigtribus staturis altitudo, usque ad bifurcum erinéla-
Forschung erstmals von G. Th. Schwarz hervorgehobarentum; si autem unius staturae altitudo, usqueyed
wurde®®*® und die ihrer Wichtigkeit wegen an diesemiculum [erit] fundamentum.
Stelle nochmals zitiert seien. Zum einen handebsiels (2) (... [unklare Textpassage mit Liicke]) si ligoiser-
um die folgende Passage aus den Biichern Uber Latgm in altitudine fuerit. Si voltile fuerit, quantuin alti-
wirtschaft des spatantiken Schriftstellers Palladied. tudine, tantum et in fundamentum debes cavare: ita
Schmitt 1,8,2): videlicet altitudinem mensurari oportet ut tantumrip-
tis absque camera mensuretur.
.Fundamenta autem hoc modo ponenda sunt, ut latiorg8) Si autem durus fuerit locus et montuosus, oubit
sint ex utraque parte semipedis spatio quam parietiminus per staturam pones fundamentum; si mollisdoc
corpus increscet. Si lapis vel tofus occurrat, fagausa fuerit, sicut supra diximus aedifices; si vero pstrs
est collocandi, in quo sculpi tantum fundamentinfar fuerit locus, non credas petris, sed cava sicutrtgipne
debebit unius pedis altitudine vel duorum; si saliet pondere nimio deprimatur et subsidat fabrica.”
constricta invenietur argilla, quinta vel sexta paalti- ,Uber die Planung von Bauwerken. Zur Planung von
tudinis eius, quae supra terram futura est, fundatise Briicken, mit welchen Abmessungen Gebaude anzulegen
deputetur. Quodsi terra laxior fuerit, modo maioalti- sind und wie hoch je nach Art des Bauwerks gebaut
tudinis obruantur, donec munda sine ruderum susepici werden soll.
ne occurat argilla, quae si omnino desit, quartarerm (1) Wenn das Bauwerk in der H6he viaturaeerrei-
sisse sufficiet ..." chen wird, hat das Fundament estaturatief zu sein;
.Die Fundamente aber sind so anzulegen, dafl} sie auifd die Hohe aber drestaturaebetragen, so wird das
jeder Seite einen halben Fuld breiter sind als die s Fundament bis zu den Schultern eingegraben werden;
dariiber erhebenden Mauerkorper. Besteht der Untdretragt die Hohe jedoch nur eigtaturg wird man (le-
grund aus Fels oder Tuffstein, ist die Fundamemtigr diglich) knietief fundamentieren.
leicht auszufiihren, indem man blof3 die Form desi@&ru (2) [Das zuvor gesagte gilt], falls (das Bauwerk)dier
risses ein oder zwei Ful tief einhauen wird; stb@8h Hohe mit Holz Uberdeckt sein wird. Wird (die Decke)
aber auf reinen und kompakten Lehm, ist der 5. éder tonneniiberwélbt sein, mul3 man so tief fundamentiere
Teil der Héhe, womit sich das Gebaude Uber dem Erdde (das Gebaude) hoch sein wird: Die Hohe ist dabe
boden erheben wird, den Fundamenten zuzuteilegt, liedurch die Abmessung der Wéande ohne das Gewdlbe
jedoch lockerer Baugrund vor, soll man tiefer grgli@s  (Wandhéhe bis zur Kampferlinie) festgelegt.
man auf reinen Lehm ohne Anzeichen von [Gebaudé€3) Ist aber der Bauplatz fest bzw. felsig, wirdnrdas
]Schutt stoRt; ist dies Uberhaupt nicht der Fakhgnes Fundament um einenubitus pro statura geringer ma-
genigen, den 4. Teil (der Gebaudehdhe) tief gegange chen; ist der Baugrund weich, wird man so bauem, wi
sein.®¥’ wir oben gesagt haben; ist er jedoch steinig,raalh den
Steinen nicht trauen, sondern so tief graben wiggno
damit er nicht durch das allzu groRe Gewicht zusamm
gedruckt wird und das Bauwerk sich senkt.”

Wie man sieht, enthalten die beiden Texte sogantrec
634 \ETZLER/ZIMMER (Anm. 597) 206 . konkrete Anweisungen zur Bemessung der Fundament-
635 SoMMER (Anm. 623, 1. Zitat) 123. Im Ubrigen weist noch oés-  tiefe je nach Gebaudehohe, und zwar in Abhangigkeit
tens ein weiteres Nebengebaude dieses Gutshofesstimge Wéande yom anstehenden Baugrund (Quelle 1 und 2) und der A

auf. Dessen Fundamenttiefe wird im Vorbericht jédaccht erwéahnt N A 6 ; _
(SOoMMER [Anm. 623, 3. Zitat] 171; vgl. auch HRS, Die rémische der UberdeCkung der Raume (Que”e 32)D|e Funda

Villa rustica in Oberndorf-Bochingen, Kreis Rottwei Badegebaude MeNtbreite spielt dabei keine bzw. lediglich eimeew-
und sudliche Hofmauer. Arch. Ausgr. Baden-Wirttergld€997, 93).

638 G. TH. ScHwARzZ, Antike Vorschriften fir Fundamente und ihre
Anwendung auf rémische Bauten in der Schweiz. IrviRcialia. %8 Text nach Schwarz (ebd. 449 ff.). Weitere HinweiseLesung des
Festschr. R. Laur-Belart (Basel, Stuttgart 1968)-486; bes. 448 ff. Textes ebd. 450 f.

837 Zitat und Ubersetzung nach Schwarz (ebd. 448). 839 Zur heute tiblichen Berechnung der FundamenttigfeAnm. 630.
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geordnete Rolle (bei Palladius als konstanter \&ege- telpunkte der groRen Bégen an den Schmalseiterinund
geben). Die Angaben stimmen — wie Schwarz dargeleBereich des Haupteingangs erreicht wirden. Ganz zu
hat — trotz der auf den ersten Blick etwas ungeWwdhnschweigen davon, dal einem bei dieser Hohe angesich
chen Maleinheiten im zweiten Text recht gut Ubereider AusmaRe des Mittelschiffs selbst nach unserem h

und lassen sich wie folgt zusammenfas¥én: tigen Raumempfinden sprichwortlich ,die Decke aahd
Kopf fallen* wiirde. Wahrend sich also bei den Au3en
Baugrund: Fundamenttiefe = wanden — zumindest was die Jingere Basilika angelan
ol 1 bis 2 FuR — mit dem Multiplikationsfaktor 6 offenkundig eiragz
€ls o - brauchbares Ergebnis einstellt, scheint auf dietelit
/s (bis */g) E Wandhdhe cep . . .
fest (z. B. Lehm) schiffwande zunachst keine der Regeln zuzutrefise.
weich, steinig od. Auffiillung | /4 E Wandhohe Ursache hierfur ist wohl in allererster Linie inrde
bei Gewdlben: Fundamenttiefe = Wandhéhe (bis Karfipfe) Konstruktionsweise zu suchen. Man darf hierbei réml

nicht Gbersehen, daf} die Eigenlast der Mittelsefiifide
Uberpriift man diese Faustregeln zunachst an deyewobi durch die zahlreichen Bogenunterbrechungen ja neérkl
Beispielen, so zeigt sich, da zwar beim DiekirdBer reduziert war, und die Wande von den seitlich ange-
baude méglicherweise nach einer der Regeln verfiahrBrachten Streben zusatzlich abgestutzt wurden.eNur
wurde®*! daB aber im Falle des Nebengebaudes der Villgal angenommen die Eigenlast der Arkaden wirde kom-
rustica von Oberndorf-Bochingen von einer UbereinPlett von den seitlichen Stutzen aufgefangen, dann
stimmung nicht die Rede sein kann (hier betrug dikdnnte die Regel allein fur die Wandpartien obeyteier
Wandhohe das 15-fache (!) der Fundamenttiefe).sBelbBogen angewendet werden. Mit der sich daraus engebe
verstandlich 1aRt sich damit noch kein klares Bish ~den Hohe von ca. 8,30 m (Hohe der grof3en Bégen) + ¢
deren Zuverlassigkeit gewinnen, doch mahnt dasl®esu 8,20 m (Wandhohe entsprechend der Pfeilerfundament-
immerhin zur Vorsicht, die Regeln nicht unkritisats tiefe der Jingeren Basilika) = ca. 16,50 m wurdén w
Rekonstruktionsinstrumente  einzusetzen.  Vielmehins dann allmahlich einem Bereich nahern, der déen t
scheint es erforderlich, jeden Einzelfall im Himfidiauf ~Sachlichen Verhaltnissen weitaus eher entsprocabarh
ihre Anwendbarkeit unter die Lupe zu nehmen. Sghlie durfte. Fazit: Unter der Voraussetzung, daf? diedBen
lich ist damit rechnen, daR es neben den Uberigfer mentierung der Mittelschiffwande auf einer ergamizen
noch andere, vielleicht sogar abweichende RictesatiRegelung beruhte, findet sich die von Palladiusrligse
gab%#? ferte Anweisung im Falle der Jingeren Basilika ira-g
Versuchen wir also jetzt festzustellen, ob aucimbBau Ben und ganzen bestatigt. )
der Riegeler Basilika mit diesen Regeln gearbeitede Dagegen sind die Wandhohen, die sich fur die Altere
und welche Wandhohen sich gegebenenfalls mit ihr&asilika — selbst bei Multiplikationsfaktor 6 — etgen
Hilfe ableiten lassen. Ausgehend vom giinstigsten Vewurden, insgesamt zu niedrig. Das wird wiederum be-
haltnis: Fundamenttiefe ¥ E Wandhohe — was ange- sonders an Aulenwand M5 deutlich, welche danach nur
sichts des hervorragenden Baugrundes, den ansther@® hoch ware, daB3 sie bis knapp unterhalb der Bogen
LOR und LORlIehm abgeben, durchaus gerechtferti.gt @Chelte| der I\/Iitte|SChiffal’kaden I’eiChel’.]. WUrde. Dan
scheint, erhalt man z. B. fiir die AuRenwand M5 dejber davon ausgehen kann, dal3 die Altere Basiléa d

Jiingeren Basilika mit ca. 6,70 m eine Hohe, dibtrgat  dleiche Hohe besal wie die Jung¥fefolgt im Um-
mit dem bereits zuvor tber die Fundamentbreiteteeni KehrschluB daraus, daf3 ihre Fundamente in ihrehMac
ten Wert (siehe oben) iibereinstimmt. Im Gegensazz d tigkeit zu schwach fir die zu tragende Auflast ware
laRt sich fur die Mittelschiffwande lediglich eindéohe Das heiflt, wenn man unterstellt, daf? die in derigen
von maximal ca. 8,20 m (ebenfalls Jingere Basilika)

erzielen — ein Wert, bei dem nicht einmal ganzStibei-

643 Auch beim Bau der Basilika von Ladenburg kénntém Regeln
eine gewisse Rolle gespielt haben. Dies zeigt signn man die
640 scywarz (Anm. 636) 451 ff. — Derstatus oder diestatura  ergrabenen Fundamenttiefen den von Mylius rekoiestan Wandhd-
(,Mannshohe") wurde mit £ubiti (Ellen) veranschlagt. Dezubitus  hen gegenuberstellt, was statthaft ist, da die Retkoktion damals
hatte normalerweise eine Lange von 0,444 m. Alfegsligab es offen- noch in Unkenntnis der Fundamenttiefen im wesdmlic anhand
bar noch einen sogubitus maioroderbipedalig zu 2 FuR Lédnge, der proportionaler Verhaltnisse sowie asthetischer fumdtionaler Erwa-
in diesem Falle — weil passender — wohl auch germggwesen sein gungen erfolgte (MLIUs 1952, 59 ff. passim). So belaufen sich etwa
durfte. die Fundamenttiefen der Pfeiler- und Bogenpositioime Bereich der
641 vgl. auch KAISER/SOMMER 1994, 347. Zur Einschatzung der von Mittelschiffwande auf 4,1 — 5,2 m bei einer rekonigrten Wandhéhe
Schwarz zur Uberpriifung der Regeln herangezogermgéspigle vgl. von ca. 21 m, was einem Multiplikationsfaktor 5 bzentsprechen
ebd. Anm. 331. wiirde. Ahnlich verhélt es sich bei den Fliigelbawarbeiden Seiten
642 50 konnte ein weiteres Regelsystem beispielsweigesiner (von  der Apsis, die sich auf 2,0 — 2,2 m tiefen Fundaerererhoben, und
der Qualitdt des Baugrundes abhangigen?) Mindesdfuenttiefe deren Hohe mit ca. 9,8 m angenommen wird. (MalRamgaiach
ausgegangen sein, wie wir sie anscheinend in dexdRes-Stelle mit  SOMMER 1998, 139 bzw. MuLius 1952, 62 bzw. 64 Abb. 5-9). Dal3 bei
der Angabe von 1-2 Ful} Tiefe bei Felsboden vorhateen, wobei die der Ladenburger Basilika — im Unterschied zur Riexge die Regeln
einzelnen Fundamente dann entsprechend ihrer gewgiérwartenden auch auf die Mittelschiffwande zuzutreffen scheingal3t im Gbrigen
Auflast mit Vielfachen dieses MindestmaRes bemesseden. Damit  ins Bild vom enormen Aufwand, der hier fir die Farmkntierung des
ware im Ubrigen kein unmittelbares proportionalesrhaltnis zwi-  Gebaudes betrieben wurde.

schen Fundamenttiefe und Wandhohe feststellbar. 844 vgl. dazu Kap. 3.1.
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ten Textstellen enthaltenen Faustregeln auch nlio- hal. Von den beiden Entwurfsprinzipien, die schonnrbei
wegs zwingende Richtwerte fiir eine adaquate Fund@rundriBentwurf eine Rolle spielten, ist lediglictas

mentierung lieferten, dann wird klar, wo die UrsacHir
die statischen Probleme lagen, die letztendlich kam-
pletten Abri3 der Basilika und zur Errichtung eifesu-

modulare Prinzip belegt. Nicht erwahnt oder zu ldise
Ben sind Entwirfe auf der Grundlage geometrischer
Konstruktionen — wobei aber offen bleiben muf3, Esel

bausa fundamentigiihrten®*

hier tatsachlich generell keine Verwendung fan&n.
Sehr haufig ist hingegen von einem weiteren Entsvurf
Ein weiterer vielversprechender Weg zur Bestimmungrinzip die Rede, das eng mit dem modularen zusam-
der Raumhdhen besteht darin, zu versuchen, den-Auimenhangt und auch vielfach in Verbindung mit diesem
Rentwurf der Basilika zu rekonstruieren — &hnlidgh im  gebraucht wurde. Der wesentliche Unterschied zum mo
vorigen Kapitel in Bezug auf den Grundri3 geschehedularen Prinzip liegt jedoch darin, dal die MaRehhi
Uber den AufriRentwurf entwickelte der Architekt $se immer wieder erneut auf ein Grundmaf, deadulus

talt und GroRe der aufragenden Gebaudeteile im Hibezogen, sondern sukzessive auseinander hergeleitet
blick auf eine gegentiber dem Grundril? angemessahe wurden, was in der Regel allerdings ebenfalls imriRen

den herrschenden asthetischen Vorstellungen gedégeffeststehender Proportionierungssystematiqnes sym-
Proportionierung*® MaRgebend fiir das Gesamtgebaudmetriarun) erfolgte®® (Das stetige Teilen filhrte dazu,
war dabei der AufriBentwurf der Basilika-Halle alsdal3 die abgeleiteten MaRRe ab einem gewissen Puoinkt i
Kernbau, nach welcher sich alle nachgeordnetemébei der damaligen Rechenpraxis einfach nicht mehr &t V
fugten) Bauglieder richten muften. Gelange es a®o, fache eines Grundmalles darstellbar waren, sondgrn n
Entwurfskonstruktion des Aufrisses dieses zentralamch auf geometrischem Wege — mit Hilfe der beiden
Baukdrpers nachvollziehbar zu machen, so warennwir Strahlensatze — gefunden werden konnten).

der Lage, unmittelbar daraus die gesuchten HoheeamaR In der Mehrzahl der Falle lassen sich samtliclde
herzuleiten. Die Schwierigkeit, mit der wir dabai z henmalRe eines Bauwerks auf ein bestimmtes Grundril3-
kampfen haben, ist nur, daR wir im UnterschiedRer maR, das fast immer ein Breitenmaf ist, zuriickfiifife
konstruktion des GrundriBentwurfs das Endresultat — Vitruv zufolge beruhten beispielsweise in Privathem
diesem Fall den fertigen Aufri — nicht kennen, wWas die Raumhdhen der Raume, die sich um das Atrium
Zahl der Losungsmdglichkeiten vervielfacht und fomigruppierten, letztendlich auf der Atriumsbreite Algs-

die Entscheidung fiir einen Ansatz nicht geradeigétle gangsmaf®>! Bei den Basiliken riihrten alle MaRe —
tert. Die Methode kann deshalb nicht unabhangig va@rundriBmale wie AufriBmaflle — von der Mittelschiff-
den bisher erzielten Ergebnissen eingesetzt wekdeh. breite hef>?

leicht in noch viel starkerem Malie als sonst gilcha Fir eine Rekonstruktion des AufriBentwurfs der Rleg
hier: Jede Ldsung, wie plausibel sie auch immen seBasilika ergeben sich nun — unter dem Vorbehalf, dia
mag, kann niemals mehr sein als unbeweisbare Hgpotibei Vitruv ablesbaren Tendenzen auch wirklich allge
se! meingultige Praxis darstellten — aus diesen Fdisiste
Ausgangsbasis unserer Uberlegungen bilden die veyen folgende Pramissen:

schiedentlichen AuRerungen Vitruvs zur Hohenbemes-

sung von Bauelementen (hauptsachlich Stitzen und

Wande) in ihrem jeweiligen architektonischen Komtex

im besonderen natirlich im Zusammenhang mit dem Bau

von Basiliker®*” Bei genauerer Betrachtung wird daran

zweierlei deutlich:

645 Bautechnisch gesehen diirfte der Lastausbreitungsh@ngesichts
der gewahlten Fundamentierungstechnik zu klein gewesein (s.
Anm. 630). Damit wird gleichzeitig auch der Wechselder Funda-
mentierungsweise beim Bau der Jingeren Basilikéartidh. Vgl.
aulRerdem die in Anm. 621 aufgefiihrten Falle mitiahar Problema-
tik.

646 vgl. dazu Vitr. 1,2,1 ff. — Das Empfinden ,der Rérhfiir archi-
tektonische Raffinesse war nicht etwa nur auf dénlffeiten der
Dekoration beschrankt, sondern es griindete siclmefe auf ein
Gefiinl fiir Asthetik und Harmonie in der AnordnungduAusfiihrung
von Masse und Raum. Dies kommt bei Vitruv an descleedensten
Stellen seines Werks immer wieder zum Ausdruckasoh im Zu-
sammenhang seiner Beschreibung der Basilika voo Pditr. 5,1,6
ff)

847 U. a. sind folgende Stellen von Bedeutung: VitB,3.10 (Saulen-
héhen); 3,5,8 ff. (MaRverhéltnisse des ionischerdds); 3,5,12
(Giebelhthe bei Tempeln); 4,3,4 ff. (Saulenhéhed Gebalk in der
dorischen Ordnung); 4,6,1 (H6he von Tempeltirem);5%(Hohe der
Seitenschiffe von Basiliken); 5,2,1 (Raumhohe vami€éhgebauden);
5,6,6 (Hohe von Saulen und Architraven des Blhnesgsvon Thea-
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tern); 5,9,3 f. (GroRRen der Portik@ost scaenajn 5,10,5 (Hohe von
laconicabzw. sudationesn Badern); 6,3,4.6.8 (Raumhdhen in Privat-
hausern/Turéffnungen).

648 Ein Grund fur die moglicherweise geringere Bedegtdes geo-
metrischen Entwurfsprinzips beim AufriBentwurf kdasein, dald die
Konstruktionen eben nicht in gleicher Weise pradtisor Ort nach-
vollzogen werden konnten, wie dies etwa beim Auféchn des
Grundrisses der Fall war.

649 Zum ,Prinzip der sukzessiven Proportionierung“ \lgl COULTON,
Ancient Greek Architects at Work. Problems of Stmue and Design
(Ithaca/New York 1977) 68. Als Beispiel, wie diedastwurfsprinzip
funktionierte, sei etwa der von Vitruv (Vitr. 3,5f8) geschilderte
Aufbau des ionischen Gebélks genannt..

550 Dies trifft auch fiir die stufenweise entwickeltéialRe zu, wo — wie
eben gesagt — nicht mehr unmittelbar ein einfaghregortionales
Verhaltnis zum Ausgangsmal festzustellen ist.

51vitr. 6,3,3-6.

%2 Das geht zum einen unmittelbar aus den allgemebmeveisungen
Vitruvs zum Bau von Basiliken (Vitr. 5,1,5), zumdaren indirekt aus
der konkreten Beschreibung des Entwurfs der Basitik Fano (Vitr.
5,1,6 ff.) hervor.
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Abb. 43: Vergleich der mutmaRBlichen AufriRentwirfe einigegisthiffiger Basiliken mit bekanntem Oberbau: f@rumsbasilika von Fa-
no/Fanum Fortunae (nach den Angaben bei Vitr. 5ffl)6(b) Basilika des severischen Forums in Lepagna (nach der Rekonstruktion durch
J.-B. Ward-Perkins), (c) Frihchristliche BasilikarSApollinare in Classe zu Ravenna. Potentielle dtaktionshilfslinien sind hellgrau darge-
stellt. Wichtige Punkte fir die Entwurfskonstruktisurden mitx markiert. M. 1:500.
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- Es ist anzunehmen, daR auch in unserem Falle dila des severischen Forums in Leptis Maghanter
Raumhéhen im Bereich der Halle in irgendeiner Forrdiese Kategorie fallt. Da eine Gegenlberstellung vo

von der Breite des Mittelschiffs abhéangig waf&h.

AufriBentwirfen sich an dieser Stelle auf ausgeteahl

- Des weiteren wird man davon ausgehen miissen, da8ispiele beschranken mff, ist es beinahe schon
die HohenmalRe der Halle trotz geometrischer Enswurfselbstverstandlich, daRR letztere Gegenstand ungerer

konstruktion beim Grundrif3 in erster Linie auf reeh-

trachtung bildet. Stellvertretend fiir die frihcHithen

schem Wege (Uber proportionale Relationen) gewonn@&asiliken soll hier die in den Jahren zwischen bH38

wurden.

549 errichtete Kirche San Apollinare in Classe a+ R

- Sukzessive Proportionierung dirfte in diesem HRusa venna stehen — sicherlich eine der besterhaltef&sdsen
menhang kaum von Bedeutung gewesen sein, da aliifen in antiker Bautradition iiberhaupt Sie verkérpert
grund der Bauweise (Pfeilerbasilika) die Wande ticleudem im Unterschied zur severischen Basilika von

additiv aus Einzelelementen (Saulen, Gebalkteiiehtt.

Leptis den Typus mit eingeschossigen Seitenschiffién

gaden) aufgebaut waren, sondern vielmehr als eime Edrittes Beispiel méchte ich die Basilika am Foruomv

heit begriffen werden konnten, die lediglich vongga-
offnungen durchbrochen wurde. Damit war
gestaffeltes Proportionieren, das all diesen Eelesien-

FanoFanum Fortunae hinzunehmen, die zwar nicht

eirerhalten, deren AufriR sich aber anhand der Beschre

bung Vitruv$> bis auf einige Detailfragen zweifelsfrei

ten gerecht werden muf3te, nicht vonnéten, weshadb e rekonstruieren lalkt. Damit spannen die ausgewahlten

relativ einfache, auf das modulare Prinzip zuriiblegele
Zahlenverhaltnisse zu erwarten sind.

Beispiele einen zeitlichen Bogen von der ausgehende
Republik/beginnenden Kaiserzeit bis in die Volkenwa

- Es ist daher auflerst wahrscheinlich, da demi-Aufderungszeit.
RBentwurf entweder der gleicheoduluszu Grunde gelegt Versucht man nun an den genannten Beispielen Reihen
wurde, den man schon beim Grundri3entwurf der FHigefolge und Art und Weise der Ausfliihrung zumindest de

bauten verwendet hatte (6 Foibdulu3, oder — noch
wahrscheinlicher — der gleichmodulus der auch zur

wichtigsten  Konstruktionsschritte  nachzuvollziehen
(Abb. 43), so fallt zunachst auf, dafl} sich jedeseial

Dimensionierung der Mittelschiffodgen herangezogeKreis finden laf3t, der sowohl die Firstlinie desttelr

wurde (7 Ful@odulus.

schiffdaches als auch die Trauflinien der beideiteBe

Den eigentlichen Schliissel zur Lésung des Problersshiffdacher schneidet, und dessen Mittelpunkt edabl

liefert jedoch ein Vergleich zwischen den Aufrieiit-

ein auch ansonsten herausragender Punkt in der Ent-

fen von Basiliken, die wir auch vom Oberbau her-kenvurfskonstruktion des Aufrisses darstéfft.Es handelt

nen, da sie entweder noch heute stehen oder senait

sich dabei jeweils um einen Schnittpunkt der Mittkise

ten sind, daR sie relativ sicher rekonstruiert ward des Aufrisses mit einer wichtigen Konstruktionslitfie:

kénnen. Dies triff vor allem fiir einige frihchristie
Basiliken Italien®* und im syrischen Rauf¥f zu, wah-
rend von den eigentlichen Forumsbasiliken nur disiB

%3 |n diese Richtung geht auch die Beobachtung, dafbdute noch
stehenden friihchristlichen Basiliken, die ja in @eadition der anti-
ken Forumsbasiliken errichtet wurden, die Gebaudehaumeist
ungeféahr gleich der Breite des Mittelschiffs pluer @reite eines der
Seitenschiffe istiE LA BEDOYERE 1991, 86 zu Abb. 63; 89).

654 Zu nennen waren beispielsweise: Rom, S. Petrigiticsino (Alt-St.

Peter): 326 geweiht; 1506 abgebrochen; als Darsgllauf einem
Fresko im Vatikan (Ende 16. Jh.) erhalten (Wasmithskon Bd. 1

[1929] Abb. S. 346 unten s. v. Basilika). — Rom,P&olo fuori le

mura: unter Konstantin begonnen und seit 386 eevieihach dem
Brand von 1823 unter Respektierung der alten Baalgjewieder

errichtet (ebd. Abb. S. 345,2). — Rom, S. Sabir2-432 (ebd. Abb.
S. 345,4). — Rom, S. Maria Maggiore: 430-440 (¢kiab. S. 345,3). —
Ravenna, S. Apollinare Nuovo: 500-504 (WocH, Baustilkunde.
Européische Baukunst von der Antike bis zur Gegenydiinchen

1990] Abb. S. 38 oben).

855 vigl. z. B. die teilweise recht gut erhaltenen Kiobauten im
nordsyrischen Kalksteinmassiv, westlich bzw. norshieh von Alep-

po (,Tote Stadte): Kharab Shems: 4./5. Jh. @)ENTHAL, Syrien.

Hochkulturen zwischen Mittelmeer und Arabischer YgiDumont

Kunst-Reisefiihrér[Koln 1995] 223. Abb. 44; E.MRUPRECHTSBER-

GER, Syrien. Von den Aposteln zu den Kalifen. Ausstafjskat.

Linz/SchloR Schallaburg/Klagenfurt. Linzer Arch.réch. 21 (Mainz
1993) 218 Abb. 10). — Mshabbak: 2. Halfte 5. Jresferhaltener
Sakralbau Nordsyriens;@BNTHAL a.a.0. 221. Abb. 43; BPRECHTS-

BERGERAa.a.0. 217 Abb. 9). — Bagirha: Mitte 6. JnDERTHAL a.a.0.

228. Abb. 49). — Deir Seman, Nordkirche: Ende 6.(éhd. 219. Abb.
S. 220).
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in Fano mit der Grundlinie (= FuBpunkt der Mittdiae),

in Leptis mit der GeschoRdlinie der Empore, bei San
Apollinare in Classe mit der Linie, welche die K&ap
héhe der Mittelschiffarkaden anzeigt. Dies konnaéid
sprechen, dal der Umkreis, wie wir ihn nennen wplle
nicht zufalliges Produkt, sondern vermutlich integen-

der Bestandteil der Entwurfskonstruktion war und zu
Festlegung und Veranschaulichung der proportionalen
Verhéltnisse zwischen Mittelschiff und Seitensehiff
diente®® Seine Position wurde dabei offensichtlich indi-

656 vgl. dazu J.BWARD-PERKINS, The Severian buildings of Lepcis
Magna: an architectural survey. Soc. for LybiandStmonograph 2
(London 1993).

7 Eine umfassende Untersuchung hatte den Rahmeer diebeit
gesprengt. Ich denke aber, daf? die im Folgendegestelliten Resulta-
te durchaus zu verallgemeinern sind.

58 \/gl. dazu F.WDEICHMANN, Ravenna: Hauptstadt des spatantiken
Abendlandes. Bd. | Geschichte und Monumente (Wishal969)
257 ff. m. Abb. 241; bes. Bd. II,2 Kommentar, 2.iIT®Viesbaden
1976) 234 ff. m. Abb. 109-115 (genaue Baubeschrgjbmit MaR3ta-
bellen). Die Untersuchung des AufriRentwurfs ertiolgber in erster
Linie anhand des bei MLER/VOGEL (Anm. 387) Taf. S. 262 oben
dargestellten Querschnitts.

859vgl. Anm. 652.

660 Diese Bedingung ist ganz entscheidend, denn ewrtiger Kreis
lieBe sich natlrlich in jedem Falle finden.

%1 |m Ubrigen ist die Ubereinstimmung mit jener Kfigar, die sich
nach der Beschreibung Vitruvs (Vitr. 3,1,2 ff. b8§.aus den natrli-
chen Proportionen der GliedmaRen am menschlichepekdergibt,
frappant. Man denke dabei an die berihmte zeicéotegiUmsetzung



viduell der jeweiligen Situation angepal3t. Und asem he begrenzender Kreis eine Rolle gespielt habenl Un
Stellenwert innerhalb des Entwurfs scheint durchawmich hier miR3te als Mittelpunkt dieses KreisesPainkt
verschieden gewesen zu sein. zu erwarten sein, der innerhalb des Entwurfs daribe
Da bei den Basiliken von Fano und Leptis der Radas hinaus von einiger Bedeutung war. Auf der Suchéhnac
Umkreises keine Entsprechung im Entwurf zu habetiesem Kreis gilt es jedoch einige Bedingungen eu b
scheint, scheinbar also nicht von einem Entwurfsmaihten:

abgeleitet, sondern wahrscheinlich tber die bemiis- 1. Das Mittelschiff darf die Seitenschiffe nicht gtark
tierende Wandhohe der Seitenschiffwande bestimniberragen. Besonders deutlich wird dies an derliBarsi
wurde, ist in diesen beiden Fallen davon auszugetah mit doppelstockigen Seitenschiffen, wie wir sieFano

die Seitenschiffhdhe schon zuvor auf anderem Wegmd Leptis Magna vor uns haben (Abb. 43a und berAb
bestimmt worden war. Fir die Basilika von Fanaliss auch bei den Basiliken mit eingeschossigen Seitgfasc
aus den Angaben Vitruvs sogar unmittelbar zu belegefen scheint — zumindest soweit sich an den frikthri
Ihnen zufolge ergibt sich ein einfaches proportiesa chen Basiliken beobachten laRt — das Verhaltnis2i:tn
Verhaltnis zwischen Seitenschiffhdhe und der Enfisvur zwischen Wandhohe Mittelschiff und Wandhdhe Seiten-
breite, der lichten Breite des Mittelschiffs vorB2Bei  schiffe nicht berschritten worden zu sein. Gruredfbr

der Basilika von Leptis besteht ein vergleichbarfaei ist, dal3 die Seitenschiffe nicht im Sinne von Artbalan
ches proportionales Verhaltnis zu einem GrundriBmadine zentrale Halle, sondern zusammen mit dem Mitte
nicht. Auch eine Herleitung auf geometrischem Wegschiff als bauliche Einheit aufgefal3t wurden. Dérg-
konnte ich nicht finden. Dagegen macht der Aufbau dsprach dem urspringlichen Verstandnis von einer Ein
Mittelschiffwande (Saulen — Gebalk — obere Saukdnst heitlichkeit des Innenraums, die sich aus der
lung — Gebalk — oberer Lichtgaden) sukzessive Rtbpo Grundfunktion dieser Gebaude, namlich der Beréitste
onierung wahrscheinlich, die natiirlich indirekt Adér lung iberdachten 6ffentlichen Raums er8fabn dieser
die Seitenschiffhdhe ausschlaggebend war. Andears v@radition ist — trotz aller Besonderheiten — natiriuch
halt es sich im dritten Beispiel bei der BasilikenApol- die Riegeler Basilika zu sehen. Die Héhe der Seiten
linare in Classe. Dort namlich scheint der Umkidsns  schiffwdnde aber ist aufgrund der Schatzwerte,sitib

mit einem bereits existierenden Entwurfsmald Ubetein aus den Parametern Fundamentbreite und Fundamenttie
stimmen: der mutmalfilichen Entwurfsbreite des Mittelfe ergaben, bereits in groben Ziigen vorgegeben.

schiffs, welche hier wohl das Maf? zwischen den Auf3e2. Die H6he der Wandflache Uber den zentralen Skhma
kanten im Fundamentbereich meint. Im Gegensatznu dseitenbdgen des Mittelschiffs sollte im Vergleichr z
beiden anderen Beispielen kénnten somit Seiterfeéhif Hohe dieser Bogen nicht zu gro werden (mdglichst
he und Gesamthdéhe mit Hilfe des Umkreises im selbewgar kleiner als 1:1), denn dies wirde der mit Bén
Schritt definiert worden sein. gen verbundenen Gelegenheit und wohl auch Absicht,
Die Festlegung der Héhe der Mittelschiffwande gabkch raumoffnend zu wirken und folglich optische Dominan
in Fano wiederum (ber eine einfache proportionate Bzu erzielen, eindeutig zuwiderlaufen. Die Bégen deiir
ziehung (1:1) zur Mittelschiffbreite. In Leptis kite — von der darliber sitzenden geschlossenen Wandflache
da der Bereich des oberen Lichtgadens nicht dengén glatt ,erdriickt* werden. Mit dieser Bedingung isied
Reglementierung der sukzessiven Proportionierung u®bergrenze fir die Héhe der Mittelschiffwande irsem
terlag, vielmehr frei disponibel war — die Wandhdhe rem Falle vorgezeichnet.

Hilfe der in Abbildung 30b angegebenen Bogenkokstru 3. Das Verhaltnis zwischen Hohe und Breite desrnne
tionen festgelegt worden sein. Bei San Apollinane iraumquerschnitts des Mittelschiffs darf den Wert 1:
Classe besteht ein proportionales Verhaltnis zwisch nicht unterschreiten — auch das entspricht dereliggn

der Hohe der Mittelschiffwande und der Hohe der SeBeobachtungen an erhaltener bzw. gut zu rekonstruie
tenschiffwande (2:1). Alternativ wére eine geonsetie render Bausubstai? Andernfalls wiirden sowohl der
Ableitung aus dem Quadrat Uber der Entwurfsbret® dinnenraum als auch der Baukérper als ganzes zu sehr
Mittelschiffs vorstellbar (Abb. 43c), was allerdsgpdig- gedrungen wirken, wir hatten dies in ahnlicher Form
lich zu einer Naherungslésung fihrt. bereits im Zusammenhang mit der Anwendung der Palla
Dem Ergebnis dieser Analyse zufolge sollte alschaudiusregeln konstatief®* Damit wére schlieBlich auch die
beim Entwurf der Riegeler Basilika ein den Aufrifi-u Untergrenze fiir die Hohe der Mittelschiffwande dest
schlieBender und dabei Gesamthéhe und Seitensihifftegt.

Fortsetzung Anm. 661:

durch Leonardo da Vinci. Auf die Analogie zwischeinem Bauwerk
als Organismus und dem Ideal des menschlichen kKnped in
diesem Zusammenhang von Vitruv ohnehin mehrmalsiréoklich %52 Vgl. NONNERICHASMUS 1994, 5 ff., bes. 11 ff., die von den Basili-
hingewiesen, so z. B. in Vitr. 3,1,4Ergo si ita natura composuit ken als einer ,Architektur des Innenraums” spricht.

corpus hominis, uti proportionibus membra ad sumnfigorationem 62 Schon MLius 1952, 63 Anm. 16 hat darauf hingewiesen, daR das
eius respondeant, cum causa constituisse videmitigs, ut etiam in  Seitenverhéltnis des Mittelschiffquerschnitts stetischen den beiden
operum perfectionibus singulorum membrorum ad usasa figurae  Extremen 1:1 und 2:1 liegt.

speciem habeant commensus exactiochem. 64\/gl. oben S. 173.
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Abb. 44: Rekonstruktionsversuch des Aufrissentwurfs derdRed-orumsbasilika. Die potentiellen Konstruktibitfslinien sind grau darge-
stellt. Der besseren Veranschaulichung der MaRJénisse dient das Entwurfsraster mit zugrunde lrebgm 7 FuR-modulus Uber der Ent-
wurfsbreite des Mittelschiffs (gestrichelte Liniekfalstab 1:200.

Wie man aus diesen Bedingungen erkennt, ist dMittelschiffs kreuzen und der Architekt von ihm adie
Schwankungsbreite, innerhalb der sich die von wms gBogenlinie fur die Leibung der gro3en Schmalseitenb
suchten ,wahren“ Raumhohen bewegen dirften, ggen konstruierte. Mit Hilfe des Kreises, der sideoa
nicht so grol3. unmittelbar von einem GrundriBmaf ableiten laltdeu
Durch Probieren 1aRt sich fur den AufriGentwurf nunm selben Schritt — &hnlich wie wir dies bereits 8an
folgender Loésungsansatz rekonstruieren (Abb. 44t UApollinare in Classe festgestellt haben — nicht dig
Punkt M, wurde ein Kreis geschlagen, dessen Durchme&esamthéhe des Gebaudes, sondern auch die Traufhthe
ser der Gesamtbreite der Basilika-Halle (MauerauReder Seitenschiffe bestimft Letztere wiirde mit einem
kanten) im Fundamentbereich entspricht. Der Kraismi
telpunkt ist dadurch hervorgehoben, daR sich hier d*® Es handelt sich dabei um den oberen der beidenit§mimkte der

Diagonalen des Quadrats Uber der Entwurfsbreite déudlenkante der jeweiligen aufgehenden Seitenschiflvmit der
Kreislinie. Diese Schnittpunkte liegen absolut exakf halber Hohe
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Betrag von 2%, FuR (7,25 m) unseren Schatzwert, wiaind Giebelfassade gleichzeitig fir eine Akzentuigru
er sich aus den Parametern Fundamentbreite undalFundes Eingangsportals innerhalb der Gebaudefassagle so
menttiefe ergab, lediglich um 0,60 m Uberragen.t FafAbb. 45). Seine Mindesthéhe liegt daher geringflgi
schon wie von selbst ergibt sich dann die Raumlufiise oberhalb des Dachanschlags des Seitenschiffdaches a
Mittelschiffs. Mit einem Wert von 49 FuB3 (14,5 mliww  die Mittelschiffwand, betrug also ca. 9,10 m. Daestich-

de sich namlich nicht nur zu den Wandhdhen dee8eit liche Hohe dirfte allerdings aus praktischen withéts
schiffe, sondern auch zur Entwurfsbreite des Mittelschen Grinden nicht sehr viel Uber der Mindesthéhe
schiffs ein einfaches und sinniges proportionalegelegen haben. Es ist anzunehmen, daR SigRIR (ca.
Verhaltnis einstellen: bei jenem 2:1 — wie bei Besili- 9,30 m) betrug, womit sie sich gut in den Gesamterit

ka San Apollinare in Classe —, bei diesem 7:6, Wwebe der Basilika-Halle einfiigen wiirde.

sicherlich kein Zufall ist, dal3 sich darin die glen Im Grundril ist diese bauliche Lésung durch eimand
Zahlenfaktoren wiederfinden, aus denen sich ebea jegegeniberliegende kurze, lisenenartige Fundamentvor
Entwurfsbreite von 42 Ful zusammensetzt. Es istrdalspriinge kenntlich, die als Widerlager fur Bogenkon-
gut vorstellbar, dal? das letztere Verhaltnis fie Be- struktionen dienten, die quasi die Eingadnge zu SeiR
stimmung der Raumhohe des Mittelschiffs durchaugnschiffen bildeten und auf denen die Querwande de
ausschlaggebend war. Nicht abwegig ware aber audlgrbaus ruhten. Der bekam dadurch zweifellos deaCh
daR der Architekt das gesuchte Mal3 Uber einenZusatrakter einer eigenstandigen Raumeinheit; eine Aot-V
chen Zirkelschlag fand. Dazu muf3te er um Punkt Malle, die zwischen dem AuRen und dem Innen vezhitt
einen Kreis ziehen, der die beiden oberen Ecken dsasllte. Der Distanz zwischen den Fundamentvorspating
Quadrats Uber der Entwurfsbreite des Mittelschiffeach zu urteilen, scheinen die beiden zum Umgang hi
schneidef®® Dieser geometrische Ansatz, der ebenfalléffnenden Bégen auf jeden Fall breiter gewesenen s
zu einer exakten Losung fiihrt, erinnert stark amlteim als 9 Ful3. Es liegt daher nahe, an eine Spannweite
GrundriBentwurf zur Auffindung der Breite des Umgan 10", FuR (ca. 3,10 m) zu denken, was der Halfte der
verwendete Prinzif®’ Weite des groRen Mittelschiffbogens entsprecherdexiir
Alternative Ldsungsvorschlage unterscheiden sich v@Vas ihre H6he anbelangt, so halte ich zwei Mégkihk
allem in der Position des Umkreismittelpunktes unten fiir annahernd gleich plausibel: Bégen mit einer
wirden eine separate Erklarung fir die Hohe daeB&ei Kampferhéhe von 14 Ful3 (ca. 4,15 m) besaflien die gle
schiffwande erforderlich maché&ff. Teilweise wiirde che Kampferhéhe wie die Mittelschiffarkaden; eine
dadurch das Mittelschiff im Verhaltnis zu Seiterifeh  Kampferhéhe von I, FuR (ca. 4,65 m) lage dagegen
deutlich héher ausfallen oder aber man mif3te eingenau zwischen den entsprechenden MaRen der Mittel-
deutlich steileren Dachneigungswinkel annehmen. Seechiffarkaden und des groRen Eingangsbogens. loh ha
weit ich sehe, ist also der vorgetragene Rekorntstmee den groReren Bégen hier den Vorzug gegeben, da sie
versuch die adaquateste Lésung fur unser Problarar d dem Sinn der Anlage, Weite und Gro3e zu vermitteln
als einziger sowohl alle zuvor genannten baulicBen und zu 6ffnen, besser entgegenkommen.

dingungen erfillt als auch den Aufri3 auf relatinfache

und doch in sich recht stimmige Weise zu erklarer v

mag. 3.4 Baukorper und Raumhodhen im Bereich der

Zum Abschluf3 der Untersuchungen zu Baukorper unlall'Igelbauten
Raumhdhen der Basilika-Halle missen wir uns nurlnnO(EJm sich auch hier zunachst allgemein tiber Gestat u
kurz der Situation im Bereich des Haupteingangseruw ufbau des Baukorpers der Fligelbateklar zu wer-

den. Denn: Wie als Konsequenz aus den bisherigen Fg‘len, gilt es als erstes wiederum einen Blick aufi de

kon;truktionsgrgebnissen folgt_, war der grorSe" ItheGrundriB zu werfen. Am augenfalligsten sind dab@ieo
schifibogen hinter dem Haupteingang um ein gutéekSt Frage die baulichen Merkmale der Raume R5, die ver-

héher als die Dachbalkenlage des nérdlichen Seitep- ; N oo
schiffs, was einen besonderen Vorbau erforderliakhm fiten lassen, daR diese Gebaudeteile einen hohem Ob

. . N . bau besal3en, der turmartig die restliche Dachldvadisc
te, der das Seitenschiffdach Uberragte und mit Gacér der Flugelbauten Uberragte. Ausschlaggebend figedie

Einschatzung sind in diesem Zusammenhang nicht ein-

Fortsetzung Anm. 665: mal so sehr die machtigen Fundamente von Raum R5
zwischen Punkt Mund dem Bogenscheitel der grolen Schmalseiten-
bodgen.

666 M, bildet im Ubrigen den Schnittpunkt der Kampferebeter
kleineren Schmalseitenbégen (bzw. der Mittelschifiden) mit der
Mittelachse des Aufrisses. Diese Linie halbiert@n Punkten Pund % Die folgenden Ausfiihrungen gelten zunéchst natiintirimar fiir
P, die Schenkel des weiter oben (S. 169) bereitshiebenen Grund- den ergrabenen Westfliigel der Basilika, kénnen abewxesentlichen
liniendreiecks mit Spitze im Scheitelpunkt einesf@n Schmalseiten- auch auf den 6stlichen Fligel Ubertragen werdens dae wir oben

bogens. festgestellt haben - offensichtlich ein symmelréscauReres Erschei-
67vgl. Kap. 2.4.2. nungsbild beabsichtigt war. Wir konnten damit egrendsatzliche
868 |ch verzichte hier darauf, die Alternatividsungeiher zu beschrei- Ubereinstimmung der Binnengliederung beider Flirgtrscheinlich
ben, weil dies in diesem Rahmen zu weit fihren wiird machen.
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Abb. 45: Links: Rekonstruierter Querschnitt durch die Riegéforumsbasilika auf Hohe der westlichen Tur desuptportals mit Blick nach
Westen. Rechts: Rekonstruierter Querschnitt duiehEihgangshalle mit Blickrichtung Mittelschiff. Reingeblendet die beiden Tureingange.
MaRstab 1:200.

(West), welche im Fundamentsystem beider Basilikemar, die die Wahl der Fundamentparameter mit beeinf
die breitesten waren und gleichzeitig auch stet&atie- |uRt haben kénnte (Stichwort: unsicherer Baugrifd).
gorie der tiefsten gehdrten, denn sie lassen sicldér Den eindeutigeren Hinweis liefern die an den

Alteren Basilika zumindest teilweise auf die Untelt-

rung von R5 zuriickfiihref{ wahrend es bei der Jiinge-

ren Basilika die Verfillung des aufgelassenen Kglle Abb. 46 (rechts): Rekonstruierter Langsschnitt durch die Riegeler
Forumsbasilika. Maf3stab: 1:300.

670 Kellermauern werden sowohl durch die vertikalerfl#sten auf
Druck als auch durch den Erdruck von aufen auf uBiggbean-
sprucht, weshalb sie besonders stabil sein mugserAuswirkungen
durch den Erddruck werden indessen abgemildert,nwenwie in

unserem Falle — die Belastung der Wande durch desrb@u grofd ist
bzw. der Keller nur teilweise in den Boden eindetieurde. (Tabel- ®"* Auch gegeniiber einer Auffilllung wirkt natirlichwenn auch in
lenbuch Bautechnik 194). vermindertem Maf3e — der Erddruck von aufRen.
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AuRenseiten der Wande angebrachten Stutzpfeilerz.di ler P8.1 darauf hin, da3 auch fur die Trennwéande zw
T. noch tiefer fundamentiert waren als die Wandechen den Korridoren und den Seitenrdumen eineegrof
selbst?”? die aber aus statischer Sicht nichts mit deme Bauhdhe vorgesehen wWatdoch IaRt sich dies damit
Keller oder dessen spaterer Verfiillung zu tun hadan erklaren, daf3 die Wande wohl zugleich der Unterstiit
sie nach auf3en wirkende Krafte aufzufangen haen. zung bzw. Unterteilung des Dachstuhls dienten, waldu
dienten vielmehr ausschlie3lich der Aussteifung hhodnsgesamt eine Vereinfachung der Konstruktion ermog
aufgefilhrter Wande gegen Knick¥A.Dariiber hinaus licht wurde. Gleichsam als Nebeneffekt bot sich nun
ist es jedoch ihre Binnenlage, die fir eine deldidb- wenigstens im Gebaudeinnern die Gelegenheit der Ab-
setzung der beiden Raume unter einem separaten Datlifung der Raumhdéhen, weshalb davon auszugehen ist
spricht, da nur auf diese Weise die Mdglichkeitthed, dalR die Decken der Eingangshallen und seitlichemiKo
Fensteréffnungen anzubringen und damit fiir unrbittel dore R6 tatséachlich auch héher waren als die dakik-
re Lichtzufuhr zu sorgen. Eine nur indirekte odéndtli- renden Nebenrdume — was im Ubrigen (zumindest) bei
che Beleuchtung ware im Hinblick auf die Funktioer d der Alteren Basilika wegen des zu vermutenden Trep-
Raume und ihre vermutete Statuenausstattung nieht @enaufgangs zu den Raumen R5 fast schon unerlafilich
gemessen gewesen. Die Sonderstellung der Rdume RAy.
wie sie sich bereits in der GrundriBanalyse abgbret Im Bereich der Eingangshallen von R6 wird die Gésta
hatte, setzte sich also auch im Aufgehenden foit. Ddes Baukdrpers zu einem ganz wesentlichen Teildesn
Gesamtbaumasse der Riegeler Basilika erfuhr dadurbachform mitgepragt. Zweierlei Ausfihrungsmdglich-
eine zuséatzliche Gliederung. keiten standen dem Architekten dabei zur Auswaht: E
Im Gegensatz dazu ergibt sich eine zusatzliche LAbstweder er verlangerte die Dachflachen, unter denen d
fung der Raumpartien R6 gegeniiber den seitlichar R&Nebenrdume und die Korridore von R6 vereint waren,
men R7/R8 bzw. R9/R10 nicht zwingend aus dermainfach weiter nach oben, bis diese sich in eieenein-
GrundriR. Beleuchtungstechnische Griinde spielen hisamen Firstlinie auf der Gebaudelangsachse traen,
jedenfalls keine Rolle: Die Lichtzufuhr durch anebn daR auf den Schmalseiten des Bauwerks eine weitere
mende Fensteréffnungen auf den Gebaudeschmalseit@iebelsituation entstand. Oder aber er entschie féir
durfte fir die Raumzwecke voéllig ausreichend geweseeine Pultdachlésung mit den Rickseiten der Raume R5
sein. Vor allen Dingen aber ware eine derartigéitzlis als hoher Wand. Dazu war allerdings in den &uf3eren
che Abstufung dann nahezu ausgeschlossen, wena — Wbschnitten der Schmalseitenwande M4 (bis zum Auf-
anzunehmen ist — die Seitenraume bis zur selbere Haheffen der Gratlinien zwischen den Dachflachen) ei
aufgefuhrt waren wie die Seitenschiffe. Denn zurmeri schréges Ansteigen erforderlich, um bei gleichera-ob
kame es deswegen zu Problemen mit dem Dachanschiefr Dachanschlag und gleichem Dachneigungswinkel
an den Schnittstellen zwischen R6 und den Mittéflsch wie die seitlichen Déacher die Niveauunterschiedé& zw
umgangen R4, zum anderen bliebe zu wenig Raum féichen den Trauflinien, die sich aufgrund der kiemezru
den Lichtgaden der beideaedesBauten R5. Dal3 aber Uberbriickenden Distanz einstellten, ausgleichektru
die Seitenrdume der Fliigelbauten die gleiche H@sab nen — &hnlich wie bei einer sog. Krippelwalmdach-
Ben wie die Seitenschiffe, dafir spricht sowohl Ta- Konstruktion, wo der Walm nicht bis zur Grundtranié
sache, daf3 es sich bei deren AulRenwanden ja uktedireherabgefuhrt wird. Ich mdchte hier dieser zweiteit L
Fortsetzungen der Seitenschiffwande handelte, idle ssung den Vorzug geben, nicht nur weil sie die acftis
hinsichtlich ihrer Fundamentmalfe prinzipiell niclin  vorteilhaftere ist, da sie die Ruckwande dezdes
diesen unterschiedéf, als auch der Umstand, daR daBauten R5 als die jeweils dominierende Komponeete d
durch der Baukorper der Basilika insgesamt einbbél  beiden Gebaudeschmalseiten besser zur Geltungt bring
wirkte, was vom Architekten sicherlich so beabsgtht (die ansonsten von dem Giebel teilweise verdeckt wi
war®” Daher ist es also sehr wahrscheinlich, daR miten), sondern auch weil sich nur bei dieser Lodiing
Ausnahme der Raume R5 alle Ubrigen Raumeinheiteamtliche Teilstrecken (Traufhéhen, Dachhéhen etc.)
der Fligelbauten unter einem Dach gelegen habear Zvexakte Ful3maf3e einstellen.
deutet der innerhalb des sudlichen Korridors von R@/ie aus unseren bisherigen Uberlegungen hervorgeht,
(West) gelegene und Mauer M8 abstiutzende Strebepfeiurden die Raum- bzw. Wandhdhen der beiden Fligel-
bauten zu einem ganz wesentlichen Teil vom Auftif3en
672 Belegt ist das zumindest fiir die Altere Basilika. wurf d_er Ba,S“ika_,Ha”e, mitbeStim,mt' Am unmittelisar
573 Die Stiitzpfeiler saRen dabei jeweils genau gegamiden nach ten trifft dies sicherlich fiir die AuBenwande der

innen hin aussteifenden Wanden. seitichen Raumpaare zu, deren HOhe genau der
674 Die Fundamenttiefe der AuRenwande des Westflimsn nach
Westen hin sogar noch zu (bei der Alteren Bastitéaker als bei der
Jungeren), was allerdings mit dem in diese Richthingabfallenden
Gelande zu erklaren ist.

675 Hatte man dagegen die Seitenraume niedriger alSeiitenschiffe  57® Fiir Mauer M6 lieR sich ein entsprechender Stiitepfesegen der
angesetzt, wie bei einem ersten Rekonstruktionsehtmoch gesche- dortigen Befundsituation (Verfullung des Kellerahga) im dokumen-
hen, wirden sich die daraus resultierenden Eingehini den Baukér- tierten Planum nicht nachweisen. Es ist jedoch rgaglich, dal3 er
per stérend bemerkbar machen und ein unruhigesdfassild erzeu- gerade bei der Alteren Basilika iberhaupt fehlsedie Wangenmau-
gen, weshalb dieser Versuch hier letztendlich aectvorfen wurde. ern des Kellerhalses die Stutzfunktion tbernehnmmten.
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Abb. 47: Rekonstruierte AuRBenansicht der Riegeler Basilikaauzustand der Mitte des 2. Jh. n. Chr. Blick ¥@mumsplatz auf die Haupt-
fassade. (Computervisualisierung: D. Rothacherhaeoskop, Freiburg).
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Abb. 48: Vereinfachter rekonstruierter Querschnitt durch détestfliigel der Alteren Forumsbasilika und Ansatz Borumsbebauung (Blick
nach Osten). Maf3stab 1:200.

Abmessung der Seitenschiffe entsprach. Vergleicm meffektiven RaumgroRen der Rdume R7 — R10 (Tabelle
diesen ,Befund“ mit den Angaben Vitruvs zur Festle10) also mindestens 24 Fuf3, was mit unserer Seiten-
gung von Raumhohen, und hier konkret mit der Regedchiffhdhe von 24, FuR weitgehend tibereinstimfit.

die fir Raume von breitrechteckigem bis quadraéisth Etwas niedriger fiel dagegen die Wandhéhe von Mauer
Zuschnitt genannt wirff’ so ergibt sich daraus eineM3 und ihres Pendants im Ostfliigel &tfswas seine
recht gute Bestatigung fur die Richtigkeit unsever- Ursache im risalitartigen Vorspringen der Raume RS8
stellung: Der Regel zufolge sollten die Raumhdhém-n hatte, wodurch die Dachflachen ein Stick weiteaber

lich das anderthalbfache der Raumbreite betragen hgezogen werden muf3ten. Dennoch ist kaum anzunehmen,
ben®”® ausgehend von den bereits rekonstruiertetta die Decken dieser Raume deswegen entsprechend
tiefer angesetzt waren, sondern sie dirften vietraeif
gleicher Hohe wie die der anderen Raume gelegen ha-

577 Vitr. 6,3,8 (im Zusammenhang mit der zweckmaRigerichtung
von Privatgebauden). Im Gegensatz zu den in Vj&,46ff. erwahnten
Anweisungen, die sich ganz speziell auf bestimmiehl definierte
Raumtypen wie z. Batria, tablina oder alae beziehen, besitzen die N
Angaben in Vitr. 6,3,8 eher den Charakter von aflgimen Faustre- Den bei KAISER/'SOMMER 1994, 347 f. (mit Einzelnachweisen)
geln: ,Altitudines omnium conclaviorum, quae oblonga faersic  zusammengetragenen Werten zufolge, betrugen iratRéusern die
habere debent rationem, uti longitudinis et latinid mensura com- Raumho6hen unter Obergeschossen im Mittel 2,9 4 &wobei Réu-
ponatur et ex ea summa dimidium sumatur, et quafdenit, tantum me fur den privaten Bereich tendenziell niedrigadsals im Repréa-
altitudini detur. Sin autem exhedrae aut oeci qaidfuerint, latitu-  sentationsbereich. Ebenfalls hher waren Raume darigerliegen-
dinis dimidia addita altitudines educantur.” des Obergeschol3. In Pompeji etwa waren diese bisiim hoch.

678 vgl. Anm. 677. 680 je diirfte jeweils knapp 22 FuR betragen haben.
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ben®®! Daher wird es héchstwahrscheinlich so gewesdbie Dachform eines Geb&udes oder Gebaudeteils wird
sein, dall sie im Bereich der Raumvorspriinge abgddrch die Anzahl, Form und Lage der Dachflachen zu-
schragt waren. Annahernd oder vielleicht sogar exakinander bestimnff® In rémischer Zeit waren — wie
gleich hoch wie Mauer M3, und damit ebenfalls ggein Darstellungen auf Wandmalereien, Mosaiken, Reliefs
an Hohe als die Seitenschiffwande, war — laut GiiBad oder Miinzen zeigen — die verschiedensten Dachformen
rekonstruktion — die stidliche AuRenfront der Raumgr gebrauchlich: Satteldacher, Pultdacher, Zeltdadkep;
pe R9/R10 (Ost). Denn auch hier kam die Dachtmaiefli peldacher und FlachdacH&f.Die einfachste Dachform
aufgrund der groReren Raumtiefe ein wenig tiefer zst das Satteldach, wobei das Pultdach als halbtelS
liegen als bei den entsprechenden Raumen des Westflach aufgefal3t werden kann. Diese beiden Dachformen
gels®? Die Hohendifferenz von max/2 FuRR zwischen kamen haufig auch verschnitten ¥8t.In unserem kon-
West- und Ostfliigel machte einen Niveauausgleich ekreten Fall sind die Dachformen der einzelnen Baug|
forderlich, der voraussichtlich durch eine konterliche der relativ einfach zu ermitteln, denn sie ergebm
Abnahme der Wandhohe der sudlichen Seitenschiffwarfiast schon zwangslaufig aus dem GrundriBbefund bzw.
bewerkstelligt wurd&®® Diese MalRnahme erméglichteaus den Ergebnissen der Rekonstruktion des Baulsdrpe
auch erst die Uberdachung des nach Osten hin brei@emnach waren das Mittelschiff, die beiden an dés M
werdenden sidlichen Seitenschiffs R4 bei konstantet@lschiff anschlieBenden Aedesbauten sowie deri@ere
Dachneigungswinkel und gleichbleibendem obereder Eingangshalle Gber dem Haupteingang mit Satteld
Dachanschlag. chern geschlossen. Die Seitenschiffe und die Ubrige
Partien der Fligelbauten waren dagegen mit Puletach
eingedeckt, wobei die Dacher Gber den Umgangen-nérd
3.5 Bedachung lich und sidlich von R3 und Uber den Seitenraunreh u
seitlichen Korridoren der Fligelbauten unmittelbare

Obwohl sich von der Bedachung der Basilika mit AusFortsetzungen der Seitenschiffdacher waren. Um die
nahmen von Resten der Ziegeleindeckung keinerlei Spgoberen Dachanschlage der Dacher N1 und N2 im Be-
ren erhalten haben, lassen sich sowohl zur Dachédsm reich der Dachgrate auf die gleiche H6he zu bringien
auch zur Konstruktion des Dachgeriists einige Angabélie der Anschludéacher F1 und F2 bzw. F3 und Fd, un
machen. Als auBerordentlich vorteilhaft erweisthsicdamit ein SchlieBen der Dachflachen zu ermdglichen,
dabei, daR der Dachneigungswinkel des Mittelschiffd mMuSten die an den Rickwanden der Raume R5 ange-
ches infolge unserer Rekonstruktion des Aufrierfisvu Prachten Strebepfeiler (P14.1 und P14.2 bzw. ilsté-6

der Basilika-Halle bereits vorgegeben ist und nichtie chen Pendants) uber jene Dacher hinausragend aufge-
sonst ublich — willkirlich angenommen werden mufUhrt werden — und zwar so, daf3 sie auf Héhe deresb
Demnach betrug der Winkel 23,3°. Es handelte sish a Dachanschlage von F1-F4 eine Tiefe véfy EuR auf-

beim Mittelschiffdach noch um ein flach geneigteyViesen. In die Dachflachen F1 und F3 waren dieeBatt
Dach® mit 10 FuR Dachhshis® déacher der Forumsrandbebauung eingebunden, was we-

Zur einfacheren Bezeichnung wurden die Dacher bz@en ihres abknickenden Verlaufs konstruktionsteszini
Dachabschnitte mit einem Kirzel und die einzelneficht ganz einfach, aber fur geschickte Zimmerleute

Dachflachen nummeriert (Abb. 49). Es bezeichnet durchaus ausfiihrbar war (Abb. 50).
M das Mittelschiffdach, Hinweise zur Konstruktion der Dachgeriiste ergelien s
S die Dacher der Seitenschiffe, dagegen ausgehend vom Mittelschiffdach. Zweierlei
H das Dach im Bereich des Hauptportals, Grundvoraussetzungen gilt es dabei zu berlicksittig
A die Dacher der Aedesbauten, 1. Die gesuchte Konstruktion muf tragfahig seino— s
U die Dachabschnitte iber den Umgangen nérdpanal das klingen mag. _

lich und siidlich der Bereiche R3, 2. Die gesuchte Konstruktion muR3 sich an den vorfi Au
F die Dachflachen Uber den Seitenraumen urfé3entwurf vorgegebenen Linien (Dachschréage) oeent

seitlichen Korridoren der Flugelbauten sowie '€n. . o _
N die Dacher im Bereich der Nebeneingange' Die Vorllegende bauliche Situation, d. h. grOBeJ fu
Uberspannende Raumweite mit Auflagemdglichkeit der

%81 Es wiirde sonst der Fall eintreten, daB ein groffRaem niedriger
war als ein benachbarter kleinerer.

%2 je nachdem, ob die Raumgruppé/2bder 22 FuR Raumtiefe
besaR, dirfte die Wandhohe'@bzw. knapp 22 FuR betragen haben.
683 Der Niveauunterschied wurde damit tber eine Seeetin ca.
50,77 m verteilt ausgeglichen.

684 Terminologie nach Tabellenbuch Bautechnik 237.

%5 DaR sich fiir die Dachhdhe ein gerades FuRmafBtefgibden 5 Tabellenbuch Bautechnik 110.

Neigungswinkel dagegen nur ein ,krummer* Wert, zeitpR in der ®%7Vgl. dazu KASER/SOMMER 1994, 349 (m. weiterer Literatur).
Antike wohl die Dachhohe das relevante MaR war. 688 Epd.
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Abb. 49: Rekonstruktion der Dachlandschaft der Riegeler Rwshasilika mit Bezeichnung der einzelnen Teildadbir verschiedenen Hohen-
niveaus sind mit unterschiedlichen Graurastern @stgllt (je dunkler desto hdher). MaRRstab 1:400.
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Abb. 50: Rekonstruktion des Dachgeriists der Riegeler Forasitka. Der Ubersichtlichkeit wegen sind die Péettder Teildacher M, H, A
und N nicht dargestellt. Mafl3stab 1:400.
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Abb. 51: Querschnitt durch den Dachstuhl des Mittelschiffaesc(M) der Riegeler Forumsbasilika. Maf3stab 1:75.
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Dachbinderbalkentfabeg nur im Bereich des massiv von mindestens 40 Fuld (11,84 m) im Bereich zwischen
gegrundeten und pilasterverstarkten Wandgerippés loken Pilastern, war ein zweiséuliges (doppeltes)gdan
gleichzeitig erforderlicher Sparrenweite von c@00m  werk notwendig, bei dem die Dachbalken jeweilsviriz

bei Ziegeldeckur§®, machte daher beinahe zwangslauunterstiitzungspunkten aufgehéngt werden, und zwar i
fig eine freitragende Pfettendachkonstruktion miez der Regel in je einem Drittel ihrer freien LarfgeHéan-
sauligem (doppeltem) Hangewerk notwendig (Abb. 51gewerksdacher haben den groRen Vorteil, dal? siekei
Beim Pfettendach werden die Sparreantherii asse- Horizontalschub auf die sie tragenden Umfassungsmau
res*) unmittelbar durch waagrecht liegende Holzer, diern ausiben, dieser vielmehr durch die Binderbalken
Pfetten {emplg, getragen, die senkrecht zur Ebene deaufgehoben wird. Jedoch gilt es grundsatzlich zache
Dachbinder, also in Langsrichtung des Daches angen, daf die Neigung der die Hangesaulenmufmna)
bracht sind. Dadurch wird die Anordnung der Sparreftagenden Hangestrebecapreol) gegen die Hauptbal-
gewissermalRen unabhéangig von der Position der Dadten nicht zu gering ist. Die vorteilhafteste Neiguiegt
balken, so dafl} Sparren auch in den Zwischenpositionzwischen 30 und 45°, soll mindestens aber 25° getra
zwischen den Dachbindern angebracht werden kénneta ansonsten die Hangestreben aus ihrer Verankerung
Diese heiRBen Leergesparre oder Leergebinde im Untenit dem Hauptbalken herausspringen konfiténvit
schied zu den Bundgespéarren oder Hauptgebinden derserem Dachneigungswinkel von 23,3° liegen wio als
Dachbinder. Durch dieses Prinzip wird die Konstiakt nur geringfiigig unter diesem empfohlenen Mindest-
des Dachgeriists wesentlich einfacher und wegen deert®’

geringeren Holzbedarfs auch kostengtinstiger urahdei Bei den Dachern A und H war dagegen keine Hange-
ter als etwa bei einem klassischen Kehlbalkenddahk, werkskonstruktion erforderlich, da die zu Uberspente
insbesondere bei fehlenden FuRpfetten eine gleitiyge Raumweite wesentlich geringer wWat.Es handelte sich
Durchbildung samtlicher Gebinde erfordern witfe. dabei wohl um einfache Sparrendacher.

Ein weiterer Vorteil bestand darin, nach aulentBale Die Déacher S1-S3 bestanden aus einer einfachen Pult
Sparrenkopfe zu vermeiden, was bei einem solchen G#achkonstruktion, wobei die Sparren wegen ihrergean
baude wie der Riegeler Basilika sicherlich als esdr jeweils mit einer Strebe unterstiitzt werden muf3garil-
empfunden worden ware. Vielmehr ist sogar davon auten — wie vermutet — die Wande M6 und M8 sowie dere
zugehen, dalR ein aus Werksteinen gebildetes, worsprPendants im Ostfligel bis unter die Dachschragadec
gendes Gesims die Enden der Binderbalken aufnahmpgen gewesen sein, so wurde dadurch die Dachkon-
was deren Auflagertiefe und damit die Stabilitatr destruktion im Bereich unterhalb der RAume R5 wesdntl
ganzen Konstruktion wesentlich erhofite. vereinfacht, da diese Ldsung eine Aufteilung inasate

In unserem Fall durfte die Pfettendachkonstrukébmas Konstruktionsteile ermdglicht (Abb. 47). Waren dies
abgewandelt gewesen sein. Die Pfetten trugen ittt n Wande dagegen nur bis auf Héhe der AufRenmauern
die Sparren, sondern sind — gerade umgekehrt deauf hochgezogen, hatte der ganze Bereich hinter dem&&u
Sparren sitzend anzunehmen. Von F. Stade als eirigB von einer einzigen, durchgehenden Dachkonstnukti
Sonderfall beschriebéff? scheint diese Art der Dach- iiberspannt werden miissen, was im Verhaltnis — imach
konstruktion im Altertum weit gangiger gewesen eins Hinblick auf eine vergleichbare Stabilitat — eirdautli-

wie aus der Beschreibung des Dachgerustaufbaus bei

Vitruv zu entnehmen i€f* Um das daraus resultierende

Fehlen von Zwischensparren (der sog. Leergebinde}

auszugleichen, muRte allerdings die zahl der Fh‘ettég Das doppelte Hangewerk wird Ublicherweise fiir berbriickende

N . . ; s . Spannweiten von 10-15 m angewendeai(%, Holzkonstruktionen 59
erhoht werden, damit die Zwischenabstande nicht 4Lﬁ’m 9

" .’m. Fig. 84). — Die Verbindung der Hangeséauleh den Binderbal-
allzu groR wurdef’ ken war in einem Fall wie dem unsrigen auf zweiaNeise moglich:
Wegen der von den Dachbalken frei, d. h. ohneglkgli a) mit Hilfe schmiedeeiserner Biigel, sog. Hangeeiske an den
Unterstiitzung von unten, zu iiberspannenden Raummwefingesaulen mit Nageln und Krammen (am umgebogéirale)

befestigt werden, und auf denen die Binderbalkenetmias Abstand
zu den Héngesaulen frei aufliegen, so dal bei eBwkung der

689 Unter der Sparrenweite versteht man die Abstandschen den
Sparren von Mitte zu Mitte gerechnet. Wert naalack, Holzkon-
struktionen Tabelle S. 142.

%0 Beim Kehlbalkendach werden die Sparren in jedenzesen
Gebinde von einem besonderen Holz in der Ebené&gdagenpaares,
dem sog. Kehlbalken, getragen, welcher von einerpéimgsrichtung
des Daches verlaufenden sog. Stuhlrahmen gestiiitizt w

691 Nach heutigen Kriterien entspricht die Auflageieler Binderbal-
ken Ublicherweise der Balkenhthe, wobei als Minde&t 0,25 m gilt
(StADE, Holzkonstruktionen 33).

892 SraDE, Holzkonstruktionen 138 Nr. 5 mit Fig. 302. (Dasésh bei
dem abgebildeten Beispiel um einen Dachstuhl mintdaiertem
Hangewerk handelt, sind die Pfetten ohne Verwendtworg Sparren
auf den auBeren Hangestreben angebracht.)

93 vitr. 4,2,1.

694 Nach heutigen Kriterien nicht gréBer als 0,8-rh,(3 Fui3?).
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Konstruktion die Binderbalken nicht von den Hangésé durchgebo-
gen werden kdnnen (diese Art der Verbindung hahebiei meinem
Rekonstruktionsvorschlag fir das Mittelschiffdactr Darstellung
gebracht); b) durch Einzapfen der Hangeséaulen énBiinderbalken,
wobei die Zapfen durch die Balken hindurch gefilmtl auf deren
Unterseite mit einem hodlzernen Unterzug verbolztden, der den
Druck des Balkens auf eine grol3ere Flache vertdiise Art der
Verbindung — von Stade nicht erwahnt — ist etwadegiBasilika San
Apollinare in Classe nachgewiesenMER/VOGEL 1982 Abb. S. 262
oben]).

% Ebd. 61. Zur Verbindung der einzelnen Konstrukéelamente der
Hangewerke vgl. ebd. 61 ff.

597 Dieser Punkt ist mit ein Grund dafir, weshalb eftigh kaum von
einem geringeren Dachneigungswinkel ausgegangetewdsann.

5% Ein einfaches Hangewerk ist erst bei Spannweite,& m erfor-
derlich (YADE, Holzkonstruktionen 59).



Tabelle 11a:Zusammenstellung der mutmaRlichen Konstruktionssi¢e und ihrer MaRe fir die jeweiligen Teildéctier Basilika-Halle.

Uberdachter Bereich ~ Dachform Konstruktion Konstruktionselemente Ange.no_rlnmene A”ge”.‘?mm%g‘ge
Schnittlangen Holzstérken
Mittelschiff (M1/M2) Satteldach Freitragendes Péett 13 Dachbinder zu je
dach mit zweisauligem- 1 Binderbalken 46Y, FuR 213m FuR
(doppeltem) Hangewerk- 2 Sparren 255 Ful Y,r#  FuB
- 2 Hangesaulen 5 Ful 2Bl FuB
- 2 Hangestreben 14 FulR P, FuB
- 1 Spannriegel 15%3 FuR 22, FUuB

Zwischenkonstruktion mit

- 9 Pfettenreihen pro Dachflache 147 FuR (L) Y0  FuB

Dachschalung mit

- 147 Bretterreihen pro Dachflachd 2, FuB  (oben) 10%12  FuR
14 Fu (unten)

Seitenschiffe (S1-S3) Pultdach S1 und S2: 5 Daaldleir zu je

- 1 Binderbalken 15 FuR Y%, FuB
- 1 Firstsaule 6%sFuR Y,  FuB
- 1 Sparren 15¥, FuB YRy FuB
- 1 Strebe 5%4 FuB Y, FuR
S3:13 Dachbinder zuje

- 1 Binderbalken 15%; ... 20 FuR Y0P, FuB
- 1 Firstsaule 6 ... £ls FUR Y,  FuB
- 1 Sparren 16%1p.. 28 FUR Y, FuR
- 1 Strebe 6 ... 8 Ful Y,  FuB
Zwischenkonstruktion mitje

- 6 Pfettenreihen 10x12 FuR (S1,S2) Y,00%, FuB

12x12 Ful3 (S3)
Dachschalung mit anteilig

- je 60 Brettern (S1, S2) 17 Ful 1,  FuB
- 145 Brettern " oo 10412 FuB
+ 1 Brett }(S3) 1743 ... 221, Fuf¥ i, FUB
Umgéange nordl./sudl.Pultdach Fortsetzungen dedeweils mind. 1 Dachbind &%
R3 (U1-U4) Seitenschiffdacher - 1 Binderbalken 28 FuR 2Pl FuR®
- 1 Firstsaule 12%6 FuR Y0,  FuB
-1 Sparren 30 Ful Y, Pl5 Ful
- 1 kleine Strebe 15%, FuR Y0, FuB
- 1 groRe Strebe 11%; FuR Y, FuB
Zwischenkonstruktion mit je
- 10 Pfetten 14Y, Fug 7% Y0, FuB
Dachschalung mit anteilig je
- 14 Bretterreinen 15%4FuR  (oben) 1Y,  FuR

16%; FuR  (unten)

89 Zur Schreibweise: Der erste Wert bezeichnet dat&rder zweite die Hohe des Holzes im QuerscHbié Festlegung der Holzstarken erfolg-
te meist anhand alter Zimmermannsregeln. So ist dfesH6he der Binderbalken mit 15 cm plus dersf&¢hen des Wert seiner freien Lange in
Metern zu bestimmen t8DE, Holzkonstruktionen 32 Nr. 3) — eine Regel, dighgjut auf antike rémische Verhéltnisse UbertrdgBt Balken-
hohe= Y, FuR +4 freie Balkenlange (in FuR). Die Breite der Ballsil sich zu ihrer Hohe ungefahr wie 5:7 verhalteder aber man zieht
vom Wert fur die Hohe einfach 5 oder 6 cm ab (Ebdter Nr. 1). Wiederum auf rémische Verhéltnissertiagen konnte die Regel also lauten:
Balkenbreite= Balkenhohe /s FuR

700 5|, = Gesamtlange einer Pfettenreihe. Die Langeedazelnen Pfetten diirfte dabei der Sparrenweita (Mitte zu Mitte) entsprochen
haben und betrug somit wohl durchschnittlich 12 .Faflvas langer waren die Pfetten an den giebalseitEnden der Pfettenreihen, namlich
1312 bzw. 13/12 FuR. (Die unterschiedlichen EndmaRe rithren dafes,die Sparren immer einseitig biindig auf die Datken gestellt wer-
den.)

%1 bem schragen Verlauf von AuRenwand M5 entsprechesd3en auch die Schalungsbretter des stdlicliem&hiffdaches unterschiedliche
Langen, wobei die Bretter wohl aber erst an Ort 8telle passend zugeschnitten wurden. Allerdingd wian aus 6konomischen Griinden eben-
so davon ausgehen dirfen, daf3 sie nicht nur irr einéeitlichen Schnittlange angeliefert wurdemdsrn beispielsweise in vier Gruppen zu
18%4, 20, 21/4 und 23/, FuR.

92 Dje an den Enden der Schmalseitenwénde des Mhiéfls angebrachten Stitzpfeiler P11.1 und P 1dwiesderen dstliche Pendants sprechen
daftur, daR die Ortbalken-Dachbinder jeweils ein éstfick entlang der Mauern M11 besessen habenddifdie Stltzpfeiler wirden einen
Binderbalken namlich etwa auf halber Strecke utiiezen). Dies wiirde jedoch nur fiir die Altere Béailzutreffen, da man die Pfeiler bei der
Jungeren Basilika hdchstwahrscheinlich nicht meticlget hat. Spatestens also dann wurden dieePfettir Mittelschiffwand hin direkt in die
Mauer eingelassen.

703 bieses MaR gilt sowohl fiir den unteren Bereich Bashes, wo die Pfetten die Fortsetzung der Pietifeen des Seitenschiff-Dachabschnitts
bilden, als auch fur den oberen Dachbereich, wean davon ausgeht, daR3 die Pfetten zum Mittelsbinifin die Mauer eingelassen waren (vgl.
Anm. 702); Tiefe der Balkenlocher in diesem FallgFuR. Nimmt man dagegen an, daR zu den Ortbalkehidadern entlang der Schmalseiten
des Mittelschiffs Pendants existierten, waren biencentsprechend kiirzer:'4:3FuR.

04 Dieses im Vergleich zu den Binderbalken der Ssithiffdacher starkere MaR ist insbesondere dammdenfich, wenn die auf den Mauern
M7 aufliegenden Ortbalken-Dachbinder jeweils eitwtgise freitragendes Gegenstlick besessen haben.
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Haupteingang (H1/H2) Satteldach Einfaches Spar@dnda2 Dachbinder zu je

- 1 Binderbalken 254, FuR
- 2 Sparren 14 Fu
Zwischenkonstruktion mit

- 5 Pfetten pro Dachflache 14%, Ful

Dachschalung mit
- 15 Brettern pro Dachflache 1435 Fuld

2l3m
Yo Pg

Yo,

112
Yoo

Ful
Fu

Fu

Fu
Fur®

Tabelle 11b:Zusammenstellung der mutmaRlichen Konstruktionsaglearund ihrer Maf3e fur die jeweiligen Teildacher Ellgeltrakte.

Uberdachter Bereich Dachform Konstruktion

Konstruktionselemente

Angenommene

Schnittlangen

Angenommene
Holzstérken

Seitenraume und seitli-Pultdach
che Korridore R6 (F1-
F4)

¢« Dach F2: Einfache
Kehlbalkenkonstruktion
(Gebindetyp A);

¢ Dach F4: Zweifache
Kehlbalkenkonstruktion
bei fehlendem Binder-
balken (Gebindetyp B);
¢ Déacher F1, F3:
Mischkonstruktion: je 1
Gebinde Typ A bzw. B
mit eingreifenden
Tabernendachern

7% Dem Bauentwurf zufolge miiRte die Giebellange dashBs iiber dem Haupteingang eigentlich 15 FuRdsetraaben, woraus sich pro Dach-
flache 15 Dachschalbretter zu je 1 Ful} Breite engdiitten. Der leicht schrage Verlauf der nordlicMittelschiffwand bewirkte jedoch eine
Verkiirzung der MaRe, so daR bei je einer der Blatfen nur mehr eine Breite von mak.FuRk erforderlich war.

% Da die oberen vier Pfettenreihen der Dacher F# jefveils auf einen Gratsparren von Dach N1 bzwzbaufen, mufiten sie entsprechend
verkiirzt werden. Die jeweilige Gesamtlange dieseihéh (von oben nach unten) betrug ca.: 33,336 bzw. 3%, FuR. Bei den Déachern F1
und F3 waren darliber hinaus die unteren vier Piietiteen infolge der eingreifenden Forumstabernemgfd©1/T2 bzw. T3/T4 auf jeweils ver-

Raume R5/R3 (A1-A4) Satteldach Einfaches SparréndaPro Dach 4 Dachbinder zu je

- 1 Binderbalken 204, FuR
- 2 Sparren 11%; FuR
Zwischenkonstruktion mitje

- 4 Pfettenreihen pro Dachflache 40 FulR
Dachschalung mitje

- 40 Brettern pro Dachflache 12 Fu
Pro Dach 3 Gebinde (je 2 Voll-
gebinde + 1 Ortgebinde):

Gebindetyp Azuje

- 1 Binderbalken 18Y, FuR

- 2 Stuhlsaulen 6 Ful
67/12 Ful

- 1 Kehlbalken 12% Fu

- 1 Strebe 746 Fu

-1 Sparren ca. 30 Fu

zugehoriges Ortgebinde (Dach F2)

- 1 Binderbalken 15 Fu

- 1 Firstsaule 62/3 Fuld

- 1 Sparren 15%, Ful

Gebindetyp B zuje

- 2 Stuhlsaulen 6 Ful
43, Ful

- 2 Kehlbalken 12% Fu
14%5 Ful

-1 Strebe 10712 FuR

- 1 Stichbalken 13 Ful

- 1 Sparren 36%12 FUR

zugehoriges Ortgebinde (Dacher
F1, F3, F4) jeweils

- 1 Firstsaule ca. 5 Ful

- 1 Kehlbalken 10°6 Fud

- 1 Sparren 2245 Ful

- 1 Stichbalken 123 Fuk

bei F1 und F3 zusétzlich je

- 2 Kehlsparren 15Y, Ful
ca. 17 Ful

- 2 Stichbalken 2515 FuR
2%, FuR

Zwischenkonstruktion mit

- 10 bzw. 12 Pfettenreihen (F
bzw. F1, F3, F4)
Dachschalung F2

- 27(+1) Bretterreihen 15Y,4Fud

214, FuR

L)

(oben)
(unten)

(oben)
(unten)
(oben)
(unten)

(bei voler
ZL-)706

(oben)

- 11 weitere Bretterreihen (imidh.. 2%FUR  (oberf”

Bereich des Dachgrats zu N1)
geeler 1645 FuR
- 2 Einzelbretter (aul3en) 18 FuR

(unten)

2l3m
Yo P

Yo,

112

2l5m
Y,

Yo Pls
1/2D7/12
Yo [Ps

2l3m
Y04,
Y,

Y0,
YoPls
Yo'y

25 P,
Y,

Y04,
Y,
Yo P
25 Py

Yol Pl
Y3 Fly

Yo,

101,
(%M1
101,

Ful
Fu

Fu

Fu

Fu
Ful

Ful
Fu
Ful

Ful
Fu
Ful
Ful
Ful
Ful

Fu
Ful

Fu
Ful
Fu
Ful

Ful

Ful

Ful

Ful
Fu
Ful

schieden groRe Distanz unterbrochen. Die Lang&/darbrechung belief sich (von oben nach untenkauf?/,, 846, 1343 bzw. 19/, FuB3.
%7 Dies entspricht einer Verkiirzung pro Brett umXa; FUR.
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Dachschalung F4

- 27(+1) bzw. weitere 11 Bretterwie bei F2, jedoch i/,  FuR
reihen (im Bereich des Dachgratsnten generell 22, (¥aCM1) FuB
zu N2) Fui
- 2 Einzelbretter (aul3en) 24 FuR
Dachschalung F1, F3
- 14(+1) Bretterreihen 15Y,FuR - (oben) 1Y,  FuR
ClaTH12) FuB
16%; FuR  (unten)
- 24 weitere Bretterreinen (im
Bereich der Raume R8),
13 zd5Y4Fulk (oben) 1, FuB

- 2 Bretter (auf3en)

Pro Dach 2 gewohnliche Pult-
dachbinder zuje
- 1 Binderbalken
- 1 Firstsaule
- 1 Sparren
- 1 Strebe
je 2 Gratbinder (Nahtstellen zu
den Dachern F1/F2 bzw. F3/F4)

Eingangsbereiche  R6Pultdach

hinter R5 (N1/N2)

11 zadh... ZFuR (oben)
genere?s.. 17 Fud (unten)
24 Fu

- MaRe wie die entsprechenden Holzer (der
Seitenschiffdacher S1, S2 -

chen Mehraufwand bedeutet hatte, da diese Situatigrt-): 3 x 2,3 cm. Uberlappungszone ca. 5 cm. Netem Leisten ca.

konstruktiv viel schwieriger zu bewaltigen und dhalz-
bedarf bei weitem gré3er gewesen ware.

2 cm breite Kehlung. Spuren von starkem Moos- uhel/@ilzbefall.

Streufund aus dem Schutt der Jingeren Basilike8251L

3. Brst.tegula Teil einer Langsseite mit Leisten erhalten. L16,5

cm, B. n. 20 cm, St. ca. 3 cm. Leisten (B. x H,X 8 2,3 cm. Streu-

Den auReren Abschlul3 der Dachkonstruktion zur éigeriund aus dem Schutt der Jungeren Basilika. G 18251.

lichen Dachhaut hin bildete in allen Fallen die .sogé-

Dachschalung aus Schalbretteasgeresopercula*) die

Brst.tegula Teil einer LAngsseite mit Leisten erhalten. L18.cm,
n. 12,5 cm, St. ca. 3 cm. Leisten (B. x H.): 8,2,3 cm. Auf der
Oberseite Rest vom Abdruck einer Hundepfote. [Mausiruch M5

senkrecht zur Ebene der Gespaérre auf die Sparmat ge(auf Hhe R10) der Alteren oder Jiingeren Basili@afi168.
gelt waren. Fir das rémische Prinzip der Ziegekind5. Brst.tegulamit Brandspuren. Teil der unteren (?) Schmalsaite
ckung war sie geradezu unerlasslich, da man ar@mopnsfnsatz einer die Leisten begleitenden Kehlung éghall. n. 12 cm,

die Sparren dicht an dicht hatte aneinander rethas-

B. n. 18 cm, St. 2,9 cm. Auf der Schmalseite, neelLangsseite hin
verschoben, ,X“-Markierung. Auf der Oberseite zvkeinzentrische,

sen, was sowohl den Holzverbrauch als auch das\Eigeuf der Kante zur Schmalseite hin stehende hakfireiige Finger-

gewicht der Dachkonstruktion deutlich gesteigettd?&

wischmarken, deren Mittelpunkt als knopfartige Exlmeg gestaltet ist

Die fir die Basilika verwendeten Ziegel besaRen eff™- ca 4,5 cm bzw. 1,3 cm). Der Abstand des Knéislpunkts zum

spezifisches Gewicht von ca. 1,46 kg/dffi3Leider

Innenrand der erhaltenen Kehlung betragt ca. 13 Streufund Be-
reich R3. G 18317.

konnte kein. voII_standiges Exemplar geborgen werdes. kieines Brst. einesnbrex verbrannt. St. 2,1 cm. [302; 003 (auBer-
Im Gegenteil: die beobachteten und geborgenen Fragb der Basilika)]. G 6183.

mente waren allesamt recht klein, wie folgendendei
Aufstellung belegt:

7. Brst. tegula Teil einer Langsseite mit Leisten und der unteren
Schmalseite erhalten. L. n. 31 cm, B. n. 15,5 cm¢& 3,3 cm. Leis-
ten (B. x H.): 3,2 x 2 cm. Uberlappungszone canb bleben dem

1. Brst.tegula Teil einer Langsseite mit Leisten und der unteren gjsten schwache, ca. 1,5 cm breite Kehlung. Teil Konstruktion

Schmalseite erhalten. L. n. 30 cm, B. n. 29 cm3%m. Leisten (B. x
H.): 3,1 x 2 cm. Uberlappungszone ca. 5 cm. Aufitemte zwischen
Oberseite und Schmalseite drei Strichkerben im aiibtvon 3 bzw.

3,2 cm zueinander. Der Abstand der mittleren Kenlra Auf3enrand
der erhaltenen Langsseite betragt 15,7 cm. AufQlmrseite eine auf
der Kante zur Schmalseite hin stehende halbkremfé Finger-

wischmarke (Dm. ca. 10,7 cm). Der Abstand des imign Kreismit-

telpunkts zum AuBenrand der erhaltenen Langsseitgidt ca. 16,5
cm. Teil der Einfassung des merowingerzeitlichendergrabes (Grab
1). G 6157.

von Becken B1 in Raum R8. G 18354.

8. Brst.tegula Teil einer Langsseite mit Leisten erhalten. L18.cm,

B. n. 16,3 cm, St. 3 cm. Leisten (B. x H.): 2,9,2 tm. Neben dem
Leisten schwache, ca. 2 cm breite Kehlung. Teilki@rstruktion von
Becken B1 in Raum R8. G 18354.

9. Brst.tegula Teil einer Langsseite mit Leisten erhalten. L1&.cm,

B. n. 9,5 cm, St. 2,5 cm. Leisten (B. x H.): 3,2X cm. Teil der
Konstruktion von Becken B1 in Raum R8. G 18354.

10. Brst.tegula Teil einer Langsseite mit Leisten und der unteren
Schmalseite erhalten. L. n. 24 cm, B. n. 20,5 cin¢& 3 cm. Leisten

2. Brst. tegula Teil einer Léngsseite mit Leisten und der oberenB. x H.): 2,3 x 2 cm. Uberlappungszone ca. 7,5 &eben dem

Schmalseite erhalten. L. n. 24 cm, B. n. 15,5 cm3$m. Leisten (B.

%8 |n diesem Sinne auchudscHMID 1996, 133 Anm. 483. Auch in
der Bauinschrift vorPuteoli werdenoperculaals Trager der Dachzie-
gel erwahnt. Vgl. dazuH. WIEGAND, Die puteolanische Bauinschrift.
Jahrb. Philol. Suppl. 20, 1894, 753 ff.

%% Zum Vergleich: heutige Ziegel besitzen ein speehies Gewicht
von 1,4 ... 1,8 kg/dm3.

Leisten ca. 1,2 cm breite Kehlung. Auf der Schnisdsschrage Einrit-
zung, mdglicher von einem ,V* stammend. Auf der &leite auf der
Kante zur unteren Schmalseite stehende ovale atidsugenformige
Fingerwischmarke (H. 6,2 cm, B. 2,3 cm). Ihr Abstazum Aul3en-
rand der erhaltenen Langsseite betragt etwa 16l'eihder Konstruk-
tion von Becken B2 in Raum R 10. G 18337.
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Genaue ZiegelmalRe lassen sich daher nicht mehr angmmal probeweise die von Vitruv angegebenen Maf3vor
ben. Ebenso bleibt unklar, ob verschiedene ZiegBlgm schriften auf die beiden Hauptportalseingdnge aer H
zur Anwendung kameft? besteht namlich die Gelegenheit, das Ergebnis iaafre
zweiten, unabhangigen Wege auf seine Aussagekuaft z
Aufgrund des oben angenommenen Dachful3es mit mgprifen”, indem man die Hohe der Turéffnungen ausge
sivem Sims ist allenthalben nur mit geringen Daéhtib hend von der ja ebenfalls bereits bekannten Bgeitgeen-
standen zu rechnéf: Um zu verhindern, daR das Nie-rechnet, aus antiker Perspektive also quasi deneumg
derschlagswasser die AuRenwande herunter lief ukdéhrten Losungsansatz wahlt. Je nachdem ob die
Verputz und Mauerwerk beschadigte, dirfte man an d®aumhoéhe der Seitenschiffe oder die Raumhohe der
Traufseiten Dachrinnen angebracht haben, die das W&ingangshalle als relevantes Ausgangsmald erachtet w
ser ableiteten und in den Gebaudeecken in Wasserspele, erhalt man als lichte Tirhdhe Werte vorv,1@der
mindeten. 22, FuR. Demgegeniiber wirde sie ausgehend von der
lichten Weite von 8 FuR knapp 7 FuR fiir eine Tir
nach dorischer bzw. attischer Art und 20 Fuf3 nacit i
3.6 Offnungen und Lichtverhaltnisse innerhalbscher Art betragen. Die recht gute Ubereinstimmuerg
des Gebiudes Werte, insbesondere der jeweils niedrigeren, idsteda
auffallend!
Vergleicht man nun die MalRverhéltnisse zwischeneHodh
und Breite von im Original erhaltenen oder in Adhihg
dargestellten antiken Turen, so kann man feststedlal

T It iberliefdiz | ich d diese wohl seit dem 1. Jh. n. Chr. in der Regehtnic
ge von kerln(pe turin u ber 1€ hslg ?(ssen S'Ch en %rbfser waren als 2/1% In der Zeit davor scheinen die
zumeist konkreten Angaben auch Punkte entnenmen, Giyren tendenziell schmaler gewesen zu S8ireine

uber die speziellen Verhaltnisse hinaus von allgeene | - qiion in der sich auch die von Vitruv angegete
Gultl_gkelt gewesen seln_dulrften: . .. rationesbefinden dirften. Aus diesem Grunde halte ich
1. Die Gebaudeproportionierung erstreckt sich —imie Hohen wie die oben errechneten 20 oder gdf, FUR
Grunde nicht anders zu erwarten — auch auf diegenla; =o/ie der Hauptportalseingange fur deutlich zoRg

un]EiPdle (IBest;aItung von Tur_en, undl zwa(r3|rt1)s;be§onde|(f-och weitaus zutreffender erscheinen dagegen Werte
au c_)rtae, also reprasentativ gglsta tete Ge mgi‘ae wie 17/, FuR oder knapp darunter, da sie dem genannten
ge. Diese Feststellung mag zunéchst banal anmisten, \ - »\ o haltnis besser entsprechen

aber fur unsere Zwecke ungemein wichtig, besagt §6,o yeitere, vielversprechende Moglichkeit, diehild

doch, daf ﬁminq(ft dI:E (ﬁrgl’&; d_er Eingaggsport Br Hauptportalseingdnge abzuschéatzen, besteh, dari
unserer Basilika nicht willkrlich bestimmt wordegin g0 ishe der Halbsaulen zu bestimmen, von welchen d

durfte, sondern in irgendeiner Beziehung zum Gesanjqigen Eingange mit groRer Wahrscheinlichkeit flartk

gebaude stand. .wurden. In diesem Sinne jedenfalls lassen sichndih

2. Mafgeblich fir die Bestimmung der GroRe der Tity, peo, gerichteten Fundamentvorspriinge von Pfeile-

6ffnung scheint _die Rgumh('jhe (vom FuBboder_1 bis ZWbschluR P1.2 und dessen 6stlichem Pendant aenbest
Decke) der dahinter liegenden bzw. zu erschlieend§g o von einer dieser Saulen stammt vermutlas d

Raumeln.helt gewesen zu sein. In“de.n von Vitruv gege jqine Fragment wohl eines Kapitells von tuskarésch
benenrationes von denen wir im Ubrigen nun schon AU dnung’®

. i o g, das unweit des urspringlichen Aufstellung-
Erfahrung annehmen dirfen, daB sie nicht die &MZ19 5orts, namlich als Streufund im Bereich oberhallm vo

wareg, dig 3_5 gl‘f"t;]' ist q,?]s a(ljus der ,ﬁfaumhdhefmek:lﬁbrube G2, geborgen werden konnte. Nach den Abmes-
GrundmaR die lichte Hohe der Turdffnung, auf wescheg,\oon der Fundamentvorspriinge zu urteilen, bekeug
sich wiederum alle weiteren TirmaRe zuriickfihren la

<en maximal mégliche Durchmesser der S&ulenbasén 2

- ufl3, womit wir einen Anhaltspunkt héatten, die Sahte
Ubertragen auf unsere Verhéltnisse bedeutet diaB, b

. . ) e zu errechnen. Allerdings gilt es dabei zu besiatiti-
wir wohl davon ausgehen dirfen, dalR zumindest d n. daR die Saulen wohl nicht in der klassisch-

AuBeneingange dgr B_>asilika,_ also das forurr]sseiti fiskanischen* Ordnung ausgefihrt waren, wie Visies
Hauptportal und die beiden Seitenportale der Fhimel beschreibf’® sondern vielmehr als sog. ,gallo-

ten, Gegenstand des Bauentwurfs und somit in dessgay anischer Typ, der in den Nordwestprovinzenksta
Gesamtkonzept eingebunden waren. Wenden wir nun Qi eitet gewesen zu sein scheint und dem z. B. in

Augst samtliche bislang gefundenen tuskanischen-Kap

3.6.1 Die Turoffnungen

Betrachtet man die Vorschriften, die Vitruv fiir diela-

"0 Als einzig komplett erhaltenes Vergleichstiicke Rimsgel sei aus
Grabung H58.1974/75, Flache 75/B, Planum 1, Befdhetinetegula *® So auch EKUNzL, Das rémische Prunkportal von Ladenburg
mit folgenden MaRen angefihrt: L. 46,7 cm, B. 3&% St. 3,5 cm. (Hertingen 1998), 47 (mit zahlreichen Beispieleagda).

Leisten (B. x H.): 3,9 x 2,5 cm. Uberlappungszoagéccm. B 8350. "4 vgl. etwa die Turdarstellungen auf den pompejdrescWandma-
"1 K AISER/'SOMMER 1994, 351 rekonstruierten an Traufseiten jeweildereien des 1. Jh. v. Chr. (ebd. 45 Abb. 31; 48./#).

einen Dachiiberstand von 0,3 m, an Giebelseiterdythim. "Sygl. unten Kap. 3.7, Kat. Al.

"2Vitr. 4,6,1 ff. "8 vitr. 4,7,2 1.
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telle angehoref’ Unterschiede zu den klassisch-somit iiber das beim GrundriRentwurf der Flugelbaute
tuskanischen Saulen bestehen in der Art der Ausihjjd verwendete Modulraster zu 6 Fuld festgelegt werden,
von Kapitell und Basis, vor allem aber auch in dent- zumal sich die Mehrzahl der betreffenden Eingangassi
lich schlankeren Proportionen, wie sie sich aus detibnen ohnehin im Bereich dieses Rasters befanddieu
kleineren Verhaltnis zwischen unterer Schaftdickel u Bestimmung der Eingangshéhen bot sich indesseimder
Saulenhdhe von 1:8 anstelle von 1:7 fir die klaksis AufriBentwurf eine Rolle spielende 7 Fuaf&dulusan,
Ordnung ergebef® Bei der Hohe von Kapitell und der ja — wie gesehen — auch fiir die Konstruktion de
Basis entsprechen sie jedoch den Angaben Vitivs.  Mittelschiffbégen maRgeblich war. Die Beriicksichtig

Nun soll nach Vitruv der Durchmesser von attischeall dieser Gesichtspunkte lieB mich nun zu folgemde
Basen, wie sie fir gallo-tuskanische Saulen typsnt, Rekonstruktionsvorschlag gelangen:

das anderthalbfache der unteren Saulenschaftditka-b

gen720 B,eStatlgt, flr_]det sich dieser Zusﬂammenhang b(:"1‘_(':1belle 13:Vermutete GroRRen der Turéffnungen (lichte MaRegohn
spielsweise bei einer Gruppe von Saulen aus Aug®ahmen) der Riegeler Forumsbasilika.

Insula 27%* Doch zeigen bereits die Saulen einer zweiten,

. . . Breite Hohe
in unmlttglbarer Naghbgrsc_haft. aufgestellt?n Grl,uhg%1 Hauptportalseingange 8 FUR 14 Ful
denen .d|eses Vgrhaltnls mit 8.5.etvyas grpf&er dyStal  seitenportale 6 FuR ¥ FuR
da wir auch hier mit unterschiedlicheationes sym- Binneneingénge Fliigelbauten 4 Fud 7 FuR
metriarumzu rechnen haben. Jedenfalls wiirden wir auPurchgange Halle - Fligelbauten 6 Ful3 14 FuR

der Grundlage der beiden genannten Verhéltnisse zu

Hohen von 13; bzw. 12/, FuR fir unsere Halbsaulen

kommen. Wie man sieht, ergibt sich dadurch fir die GréRen d
Zusammenfassend 4Rt sich also festhalten, datie  verschlieBbaren Eingange ein abgestuftes System mit
Ho6he der beiden Hauptporta|seingénge mit hoher Waminem konstanten Verhaltnis zwischen Hohe und 8reit
scheinlichkeit zwischen 12 und 17/, FuR betragen hat. von 7:4. Die vorgeschlagene Breite fur die Binnenei
Doch miissen wir vor einer Entscheidung fir einen-ko 9ange findet im Ubrigen in der lichten Weite des- Ab
kreten Wert auch die ubrigen E|ngange in unsere B&angs zum Keller unter R5 der Alteren Basilika ihre
trachtungen mit einbeziehen. Es ist namlich davasr a Bestatigund™ Einen Sonderstatus besitzen — wie gesagt
zugehen, daR sich die ,Wertigkeit* der Eingangehanc — die offenen Durchgénge zu den Fliigelbauten. Deren
ihren GroRenverhaltnissen widerspiegelte. Am groRtdreite ist durch die bauliche Situation praktischigege-
waren deshalb wohl AuReneingange, zunachst dren, wahrend sich fur ihre Hohe eine Bezugnahme auf
Hauptportajseingange, gefo]gt von den Tiren deddrei die KampferhOhe der Mittelschiffarkaden geradezfj au
Seitenportale. Am kleinsten waren schlieRlich die-B dréangt. Die Breite der TGrrahmen wurde bei den Ein-
neneingange zu den Seitenraumen der Fliigelbavites. EJangsportalen entsprechend den Angaben Vitfiusei
Sonderrolle dirfte den vier Durchgangen zwischen dgen Binnentliren schematisch HmﬂFUB rekonstruie|712.6
Halle und den Fligelbauten zugekommen sein, da sie

vermutlich zwar nicht als Bogen, aber dennoch tiene

Durchgange gestaltet waréi.Da es sich geradezu an-3.6.2 Fenster und Lichtverhaltnisse

bietet, diese Grolenabstufungen auf der Grundlage d

beiden modularen Systeme des Bauentwurfs vorzundbie Lichtverhéltnisse innerhalb eines Gebaudes eimd
men, mochte man annehmen, dal3 dies auch vom Archérschiedenen Faktoren abhéangig. Dabei lasseriesitd
tekten so gesehen und tatsachlich auch so ausgefilmd wechselnde Faktoren unterscheiden. Zu dennfeste
wurde. Position und Breite der Taréffnungen konntefaktoren gehoren:

- Anzahl, GroRRe und Position der Fenster

717 .
HUFscHMID 1996, 124 f. Zusammenfassend zur tuskanischen .. | - - - I
Saulenordnung und zu den Begriffen ebd. (mit wigiteender Litera- die Lichtdurchlassigkeit und damit die Art deswen-

tur). deten Fensterglases
"8 p BROISE Eléments d* un ordre toscan provincial en Hawee®e. - die Fahigkeit zur Lichtreflexion und damit Obérfl
Gallia 27, 1969, 20. chenstruktur und Farbe von Wand- und Deckenverklei-

1% HuFsCHMID 1996, 125.

" vitr, 3,5,1.

21 Es handelt sich dabei um eine Gruppe von Saulemehiauenem
Schaft (dort als ,Gruppe B“ bezeichnet), die im&enh der Raume C1
und C46 von Insula 2 gefunden wurden. Da zu di&smen leider 72* Die Hohe der Kellertiir mag wegen der geringerenrit@he des
keine Basen mehr erhalten waren, wurden diese alo§ie zu Gruppe Kellers etwas kleiner gewesen sein. Fir die Ddwstglwurde ein Wert

A erganzt (HWIFSCHMID 1996, 127). von 6, Ful angenommen.

22 Bej dieser ,Gruppe A“ handelt es sich um Saulen gadrehtem 2 Vitr. 4,6,3 ff.

Schaft, die hauptsachlich aus Raum C14 in Insuktainmen. Zur "?® Eine &dhnliche Breite (0,18m) besafRen z. B. diew@ifigen aus
Rekonstruktion ebd. 125. Sandstein eines Kellereingangs in Rottenburg é&ugen-Bolz-Platz
2% sie wirden dadurch auch optisch ein Bindegliedseiaén der 7 (GAUBATZ-SATTLER 1999, 75) oder die holzernen Tirpfosten des
Halle und den Fligelbauten bilden, doch bleibt dimmahme rein Eingangs zu Keller 838 in Parzelle C von Ladenhigllerei* (KAI-
spekulativ. SER'SOMMER 1994, 167).

dung sowie des FulRbodenbelags
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- die beweglichen Ausstattung (womit insbesondexe dterform annehmen, da es dem Charakter der dortigen
Mobiliar, aber z. B. auch — wie in 6ffentlichen Gelden Raumeinheiten weitaus besser entspricht. Damit waére
wie einer Basilika — die Statuenausstattung genistint  trotz Verschmelzung von Basilika-Halle und Fligetba
- Abstand, Ho6he und Gestaltung der AuB3enflachen d&n zu einer einheitlich wirkenden Baumasse der-Kon
benachbarten Bebauung. trast zwischen den einzelnen Baugliedern auch nach
auf3en hin sichtbar geworden. Doch wo ein Aufeinende
Zu den wechselnden Faktoren zéhlen insbesondere ttieffen von Rundbogen- und echten Rechteckfenstern
witterungs- und jahreszeitbedingten Schwankungan deinen deutlichen Gegensatz bedeutete hatte, witkse
Lichtverhéaltnisse. Nebeneinander von Rund- und Flachbogenfenstern im-
Wenden wir uns zunéchst den Fenstern zu, da digch mer noch harmonisch. Aus diesem Grunde auch dirfte
den Raumen Uberhaupt erst Licht zugefiihrt wird. gar der Architekt bei den Rundbogenfenstern ein etveis k
im Falle der Turdffnungen bereits schwierig, gemiihe neres Verhdltnis zwischen Kampferhéhe und Bogen-
Anhaltspunkte fir einen begriindeten Rekonstruktionspannweite gewahlt haben als fur die Mittelschifar
vorschlag zu finden, so scheint dies fir die Fetfte den/” namlich um sie den eher breitformatigen
nungen auf den ersten Blick nahezu aussichtslos, wElachbogenfenstern besser anzugleiciefRechteckige
kein unmittelbarer Bezug zum archaologischen Befuridchtéffnungen — sollte es sie gegeben haben — be-
mehr gegeben scheint. Doch stimmt dies nur bedingichrankten sich auf das Gebaudeinnere.
Denn unter Beriicksichtigung der bei rémischen BauteGrundsatzlich hangen das Bedurfnis nach Lichtzufuhr
Ublichen axialen Fensterausrichtuigwie wir sie natiir- und damit die Bemessung der FenstergroBen von den
lich auch bei der Riegeler Basilika voraussetzeriethi klimatischen Bedingungen der Gegend ab, in welcher
ergibt sich der ,Nachweis" der meisten Fenster schaich das Gebaude befindet. Wahrend also etwa im Mit
mehr oder weniger zwingend aus dem Studium des vaelmeerraum mit seinen langen, heien Sommern eher
liegenden Grundrisses, oder zumindest indirekt dars das Verlangen nach Schatten spendenden, kihlen Rau-
daraus abgeleiteten Gestalt des Baukdrpers. Int@unenen besteht, ist in unseren Breiten der Lichtbedauit-
genaue Positionierung und Grof3e liegt es danntselbs lich héher. GroRere Fensterflichen bedeuten atigsdi
standlich nahe zu vermuten, daf3 hier auf ganz éieli zugleich starkere Erwarmung in den Sommermonaten
Weise verfahren wurde wie bei den Turdffnungen, nanund starkere Auskihlung im Herbst und Winter — uner
lich unter Zuhilfenahme der beiden nun schon beteann wiinschte Effekte, die es auf der anderen Seite inis m
modularen Entwurfsraster. Da sich Anzahl und Groédmieren gilt. Der Architekt hatte demnach bei derhiva
der Fenster immer nach GroéRe und Zweckbestimmuugr Fensterformate die unterschiedlichsten und eb@n
der zu erleuchtenden Raume richten und Fenstemzudeogar widersprichlichen Forderungen zu berickgiehti
grof3en EinfluB auf die asthetische Gesamtwirkungsei und gegeneinander abzuwagen. All diesen Anforderun-
Bauwerks haben, ist ferner damit zu rechnen, dal} gsn tragen m. E. die im folgenden vorgeschlageress+
ebenso wie bei den Eingdngen abgestufte, festee@rolterformate, die nach langerem Probieren gefundem wu
formate gab. den, am besten Rechnung (Tabelle 14).
Als durchgéngige Fensterform der Basilika-Halledas
Rundoner_]fenSter,zu vermuten, zumal e,s gut mlt d?gbelle 14:Ubersicht {iber die beim Bau der Riegeler Forumdikasi
Bogenarchitektur im Innern korrespondieren wurd&ynsgiicherweise verwendeten Fensterformate. Es hedeB. =
diese gleichsam in der ,Raumhiille” wieder aufgdgnf Breite, KH. = Kdmpferhohe, GH. = Gesamthohe. Bei Btachbo-
hatte’® Fiur den Bereich der Fliigelbauten méchte ichenfenstern wurde auf die Angabe der Gesamtholziciest.

dagegen das Flachbogenfenster als vorherrschemde Fé MaRe
Fensterformate
B. KH. GH.
Rundbogen L Y, FuB 8/, FuR 7 FuB
727 HaINOCZI 1988, 58. Rundbogen S 2% FuR 3% FuR 5/, FuB
28 Rundbogenfenster finden sich auch in den beidesidep der ~ Flachbogen L 6 Ful 7 FuB
severischen Basilika in Leptis Magna, bei denesi@s allerdings nur ~ Flachbogen M 3 FuB 3, Fuk
um Scheinfenster handelte. Die eigentlichen Lidhtifgen im Empo-  Flachbogen S 2FuR 213 Fum
rengeschoR der Seitenschiffe und im Obergaden diélddhifis ~ Rechteck, breit 2 FuB %3 FuR
waren dort — den erhaltenen Bauteilen nach zuefdti — Rechteck- _Rechteck, hoch 2Fu 2Y%; FuR

fenster (WARD-PERKINS [Anm. 656]). Durch eine Reihe von im Mau-
erschutt gefundener Keilsteine lassen sich Rundifegster weiter
auch fur die uberhohte, zentrale Halle des sog.stangNebenforums
erschlielen (HFSCHMID/SUTTERLIN 1998, 83 m. Anm. 17). Sicherlich
wirden sich auf dhnliche Weise auch bei andereanfgivasiliken die
Fensterformen rekonstruieren lassen, doch gehtadiegler vorliegen-

den Literatur — soweit ich sehe — leider nicht berWergleichendes
+LAnschauungsmaterial“ liefern daher insbesondeeendich erhaltenen
oder zumindest bildlich in ihren urspringlichen Bastanden bekann-
ten spatantiken Kirchenbasiliken (zumeist S&ulemdekbasiliken),
deren Mittel- und Seitenschifffenster wie es schaimsnahmslos als
Rundbogenfenster gestaltet waren (zu Abbildungshisen vgl. die
Anm. 654 und 658).
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2% |ch gehe hier sowohl fiir die Fenster im ObergatEsiMittelschiffs
als auch fur diejenigen in den AuRBenwanden dereSsthiffe von
einem Verhaltnis von 3:2 aus.

70 Tendenziell scheinen rémische Fenster — sieht N Fenster-
schlitzen an untergeordneten Stellen einmal aber bteitrechteckig
bis quadratisch als schmalrechteckig gewesen zo @#AJNOCZI

1988, 58).



Ihre mdgliche Verteilung auf die einzelnen Raungghdr
sich aus Tabelle 15. Zum besseren Verstandnis dagthein
einige Erlauterungen: auf3en hin durch ein zusatzliches Fenster oder drirch

1. Ich nehme an, daf3 die Fenster der Seitensdéfieer insgesamt gréReres Fensterformat méchte ich austidst
waren als die Fenster im Obergaden des Mittelschiffschen wie aus Symmetriegriinden jedenfalls ausschlie
Daher zwei unterschiedliche Formate fir Rundbogeen’® Fir Raum R10 (West) resultiert die ,Notwendig-
fenster. Gleich groRe Fenster waren fir die Beleugh keit* eines zusatzlichen Oberlichts aus der Uberbeg

der Seitenschiffe mehr als ausreichend gewesen.)s. daR bei gleichem Abstand zwischen den Fensterheiie
und hatten nur die Abkihlungsflache unnétig vergrdR8 nur zwei Fensterdffnungen eingefuigt werden lkemnt
Rert”* Da aber Raum 10 (Ost) mit seinen drei Fenstern wohl
2. Da wohl zu erwarten ist, dal3 bei einem Gebaudgnigend Licht erhielt, ist es unwahrscheinlich daR
Raume vom selben Charakter und von vergleichbarder Siidseite weitere Fenster angebracht waren. Aus
GrolRe mit einander entsprechenden LichtéffnungeBymmetriegriinden dirfte dies dann auch fir Raum 10
versehen waren, bin ich im Falle der Seitenraume déWest) gelter{>*

Fligelbauten von einem einheitlichen Fensterform&. Wie aus den Punkten 3 und 4 hervorgeht, hatien d
ausgegangen (Flachbogenfenster M). Das gleiched&ornfrenster der Korridore R6 die Aufgabe, nicht nur die
durfte im Gbrigen auch fir die hdher aufragendeniéta Durchgangsraume selbst zu erhellen, sondern aller
R3 und R5 zu postulieren sein. Allerdings fir dieligl- Wahrscheinlichkeit nach auch fur indirekten Lichfall
seiten von R5 waren diese Fenster des hoheren An-die Eckraume R8 und R10 und — im Falle der After
schlags der Dacher N1 und N2 wegen zu gro3. Da i#asilika — in den Keller unter Raum R5 (West) zu-so
andererseits aber nicht glaube, daR die Giebetselire gen. Dementsprechend grofd mulRte die Summe der Fens-
Fenster waren, bleibt nur, hier etwas kleinforney terflaichen ausfallen. Da jedoch eine Vielzahl laéein
Fensteréffnungen zu vermuten (Flachbogenfenster $enster — und womdglich aller in einer Reihe — theis

Die Fenster der Raume R7-10 dirften auf gleichdreHo tisch und der Hohe der Gebaudefassade véllig urange
gelegen haben wie die Fenster der Seitenschiffé;disn messen gewesen ware, denke ich, dafld sich der ékthit
Fensterreihen von R3/R5 auf einer Linie mit demOft neben zwei kleineren Fenstern auf der Langsachse de
gen im Obergaden des Mittelschiffs. seitlichen Korridore fiir ein grof3es, aul3erst regméeiv

3. Wegen seiner Binnenlage konnte der Keller untevirkendes Fenster Uber dem jeweiligen Nebenportal
Raum R5 (West) der Alteren Basilika nur indireketib entschieden hatte (Flachbogenfenstef’t).

Offnungen (Rechteckfenster, Breitformat) in seinetym den Lichteinfall bei gleichbleibender Fenstefia
Ruckwand beleuchtet werden, die ihr Licht von demu vergroRern ist bei allen Fenstern zumindestemigr
Fenstern des Korridorraumes R6 in der Westfassad@sschragung der Fensterbank zu recHitbies bele-
erhielten. gen auch zwei Wandverputzfragmente mit abgewinkelte
4. Eine indirekte Zusatzbeleuchtung durch Obemticht Putzoberflache (Kat. Nr. WP23 und WP96), die zum
tiber den Eingangen (Rechteckfenster, Hochformat) iSchutt der Alteren Basilika gehéren und von degarti
auch fur die Eckrdume R8 und R10 in Erwdgung zBensterschrdgen stammen dirften. Diesen beiden Sti-
ziehen. Besonders deutlich wird dies bei den Raumeken zufolge betrug der Neigungswinkel der Schragen
R8. Da namlich die Randbebauung des Forumsplatzes. 135°.

mit grofer Wahrscheinlichkeit baulich mit der Biksil

verbunden war, konnten diese lediglich tber dreisker

in der West- bzw. Ostfassade beleuchtet werden, was

angesichts ihrer gréReren Innenflache als zu wenig
t'32 Eine VergroRerung der Fensterflache nach

32 Djes gilt freilich nur nach heutigen Vorstellungend Empfindun-
gen. Moglicherweise war dieser Helligkeitsunteredhzu den ubrigen
Raumen sogar gewollt, oder wurde doch wenigstemgeniommen.

733 50 wiirde z. B. ein weiteres Fenster die angesti®ptmetrie der

3! Offensichtlich gab es was das GroRenverhaltniscivén Mittel-

und Seitenschifffenstern anbelangt keine festertiBesungen. Klei-

nere Seitenschifffenster besitzt z. B. auch dieilBasS. Sabina in
Rom (vgl. etwa DHAGERMANN/H. SCHNEIDER, Landbau und Hand-
werk 750 v. Chr. bis 1000 n. Chr. Propyléden Tecbesdchichte [Ber-
lin 1991] 302 Abb. 153). Bei S. Apollinare in Clasau Ravenna (vgl.
Anm. 658) waren dagegen Mittel- und Seitenschifffenin einheitli-

cher GrolRe gestaltet. AuBerdem gibt es selbst inNdedwestprovin-
zen zahlreiche Forumsbasiliken, bei denen mindsstames der Sei-
tenschiffe baulich bedingt génzlich ohne Lichtodfiiguauskommen
muBte. Dazu zahlen etwa Basiliken mit angefligtebefreenbauten
wie z. B. bei der Basilika von Lausanbelsonna(RiCH 424 Abb.

392b), der Basilika des Jingeren Forums von Kem@tnbodunum
(KLEISS 1962 Beil.
donLondinium AugustdMARSDEN1987, 41 fig. 26).

Ostfassade storen, zumal drei FlachbogenfensteGdite M flr die
Beleuchtung von Raum 10 (Ost) vollig ausreichendiepen waren.
Ein grolReres Fensterformat aber wirde gerade regenvder weiter
nach unten gezogenen Dachschréage uberdimensiaiikeen.

734 Wie sich aus den nachfolgenden Berechnungen forderlichen
Mindestfensterflache ergibt (s.u.), war die Unteseegung von Raum
R10 (West) mit Licht jedoch nur geringfligig. Siethémit Hilfe eines
Oberlichts durchaus kompensiert werden kdnnen.

5 Fiir ein Vergleichsbeispiel sei auf die Fassadeséid$stlichen der
beiden unteren halbrunden Sale der Trajans-Méarkiom verwiesen
(z. B. R.MENEGHINI, Il foro e i mercati Traiano, Roma. Itinerari dei
Mus., Gallerie, Scavi e Mon. d’ltalia N. S. 29 (RA®05) 71 fig. 78).
736 Fensterausschragung bezeichnet die schrage Anogdrder

4) oder der zweiten Basilika von Lon-Fensterleibungen, so da’ der innere FensterauttsghdlBer als der

aulere wird* (Wasmuths Lexikon Bd. 2 [1930] 433. &-ensteraus-
schragung).

197



Tabelle 15: Uberblick tiber die angenommene Verteilung der Fanéinungen der Riegeler Forumsbasilika auf diezeinen Raume. (,Ab-
stédnde” meint die jeweiligen Abstande der Fensteereinander; ,Gebaudenull* entspricht dem jewedig Laufniveau der Basilika-Halle bei

Alterer bzw. Jiingerer Basilika).

R&aume Gesamtanzahl Fensterformate Position Abstéande Ho_he der Fe__n sterbanke
der Fenster Uber Gebaudenull
Mittelschiff 24 Rundbogen L Obergaden-Langswandelér Achse  8Y, FuR 8/, moduli zu 7 FuR
der Mittelschiffbdgen
Nordl. Seitenschiff 12 Rundbogen S LangswandegimAthse der Mittel- 8%, Ful 214 moduli zu 7 FuR
schiffbégen
Sudl. Seitenschiff 14 Rundbogen S Langswande, if\dese der Mittel- 8%, Ful 214 moduli zu 7 FuR
schiffbégen
Bereiche R3 je4 Flachbogen M Nord- und Siidfassade Ful 8/, moduli zu 7 FuR
Raume R5 je4d Flachbogen M Nord- und Sudfassade Y5 BuB 8/, moduli zu 7 FuR
ie?2 Flachbogen S West- bzw. Ostfassade FdR B/3 moduli zu 7 FuR
Keller unter R5 2 Rechteck, breit Ruckseite (Westwand) Y33FuR 2/, moduli zu 7 FuR
(Altere Basilika)
Raume R7 je2 Flachbogen M Nordfassade 23 FuR 214 moduli zu 7 FuR
Raume R8/R10 (Ost je3 Flachbogen M West- bzwia®sade 3 Fu 214 moduli zu 7 FuR
(e 1) (Rechteck, hoch) (als Oberlicht Giber Tigeing) - 1Y, moduli zu 7 FuB
Raum R10 (West) 2 Flachbogen M Westfassade Fu3 214 moduli zu 7 FuR
2) (Rechteck, hoch) (als Oberlicht Uber Tureirgan - 1Y, moduli zu 7 FuB
Raume R9 je3 Flachbogen M Sudfassade Y, Fur 2/, moduli zu 7 FuR
Korridore R6 jel Flachbogen L West- bzw. Ostfassadf der Gebau- - 2Y, moduli zu 7 FuB
delangsachse
ez Flachbogen M West- bzw. Ostfassade; je dauf - 2%, moduli zu 7 FuR
jeweiligen Langsachse der Korridore

Obwohl keinerlei Reste von Fensterglas geborgen bzwobei Metall sich fir den Lichteinfall glinstigersanirkt,
sicher identifiziert werden konnten, ist von eivargla- da die Elemente im Verhaltnis schmaler sind als aus

sung der Fenster schon allein aufgrund der klircla¢is
Bedingungen in unseren Breiten zwingend auszugtsrgitter und konnte darauf hindeuten, daf3 einigester
hen’®” Was die GréRe der Glasscheiben betrifft, so sirder Basilika — wohl im Bereich der Flugelbautenes-v
in der Literatur sehr unterschiedliche MaRe bef&gt. gittert waren. Insbesondere fur die Lichtoffnungtes
Grundsétzlich sind die Scheiben recht klein, zutngis  Kellers unter Raum R5 (West) der Alteren Basilika m
1 oder /5 FuR breit und 1 bis 2 FuR bzw/slbis 2/;
FuR hocH?® Es wird angenommen, danR Fensterg|as Z@_nzunehmen. Allerdings ist die rémische ZEitStQj'dBS
meist an Ort und Stelle fur den jeweiligen Bedafde- Gitterstlicks nicht gesichert, da es in der Verfidluwer
stellt wurde’*® Fensterrahmen und Fenstersprossen didUsbruchgraben der Jingeren Basilika gefunden wurde
ten entweder aus Holz oder Metall bestanden haben,

37 Es wurde insgesamt nur wenig Glas gefunden. IrReéeel handelt
es sich dabei um Kleinteilige, unbestimmbare Brtictke von Gefa-
Ben. Da Altglas ein kostbarer Rohstoff zur Wiedexegtung war,
durfte das meiste bereits beim Abraumen des Zersgdschutts der
Jingeren Basilika aufgesammelt worden sein. Weghbterider Be-
legstucke darauf schlieBen zu wollen, daRR die Eemsit Stoff ver-
hangt oder mit Pergament oder Transennen verseasmywwie dies
haufig bei frihchristlichen Kirchenbauten der Fgdiwesen zu sein
scheint (GASER [Anm. 622] 25; KocH [Anm. 654] 39), halte ich

jedenfalls fur abwegig.

38 Eine Zusammenstellung von EinzelmaRen findet siehTH. E.
HAEVERNICK, Rémische Fensterscheiben. In: Dies., Beitrage zuaber aus Kostengriinden verzichtet werden. Sie lggtsta
Glasforschung (Mainz 1981) 26. (Erstmalig erschieime Glastechni-
sche Ber. 27, 1954, 464-466). Weitere MalRe unddtiteangaben bei
D. Baatz, Fensterglastypen, Glasfenster und Architektur. An

HOFFMANN u.a. (Hrsg.), Bautechnik in der Antike. Intern&boll.

Berlin vom 15.-17. Februar 1990. Diskussionen zahaBauforsch. 5

(Mainz 1991) 7 m. Anm. 25.

® Die MaRe beziehen sich auf gegossenes Fenstewglaszylinder-
geblasenen Scheiben ist bislang kein vollstandiglemes Exemplar

bekannt geworden.B71z (Anm. 738) 8.

740 HAEVERNICK, (Anm. 738) 24; 26. Glasverarbeitung ist in Rieigel
Ubrigen fir das spéate 1. Jh. n. Chr. nachgewieAsskamp 1989,

127).
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Holz."*! Das Eisenteil Kat. A9 stammt von einem Fens-

seiner mutmallichen Funktion als Tresorkeller istsd

Ob die Fenster teilweise zu Liftungszwecken getffne
werden konnte, ist zwar wahrscheinlich, muf3 aber hi
offen bleiben.

Mit Hilfe dieser Uberlegungen zur GréRe und Veued

der Fenster lassen sich nun auch einige allgenfgise
sagen zu den Lichtverhaltnissen innerhalb der Basil
treffen. Auf eine modellhafte Berechnung freilickie

sie auf dem Stand heutiger Computerprogramme bereit
durchfiihrbar wéare und fir jede einzelne Raumeinheit
Vergleichswerte zu den verschiedensten tages- aimd |
reszeitabhangigen bzw. witterungsbedingten Koratell
onen hatte liefern kdnnen, muB3te aus Zeit-, ingickse

sich ndmlich sehr kompliziert, da die Menge degagin
lenden Lichts — wie eingangs erwahnt — nicht nun vo
konstanten, sondern auch von einer Vielzahl weobsel
Faktoren abhangig ist, die z. T. nur schwer me@dar
abzuschétzen sind. Aber schon die konstanten Feaktor
bereiten Schwierigkeiten. Wie hoch ist beispiels-

741 BaaTZ, (Anm. 738) 10 Anm. 39 u. 41; Wasmuths Lexikon Bd.
[1930] 438 s.v. Fenstersprossen.



Abb. 52: Rekonstruierte Innenansicht der Riegeler Forumdib@sim Bauzustand der Mitte des 2. Jh. n. ChrcBihach Westen. (Computer-
visualisierung: D. Rothacher, archaeoskop, Freijurg
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weise die Lichtdurchlassigkeit von romischem FensteSo unprazise diese Berechnungen auch sein mégdn, un
glas?*? Oder wie groR ist die Albed5 der an den Ober- so wenig die Differenzbetrage verabsolutiert werden
flachen verarbeiteten Baustoffe? Werte, die im Zslei  dirfen — in der Tendenz lassen sich daraus dodgeein
falle zuvor erst durch physikalische Messungenitmgst Zusammenhange ablesen: In den meisten Fallen errei-
werden miif3ten. chen die rekonstruierten Fensterflachen geraderéie-
Gleichsam als teilweiser Ersatz hierfiir steht dibstli@®  derlichen Mindestwerte oder liegen knapp innertusb
computeranimierte Rekonstruktion des Halleninnerbetreffenden WertebereichS. Dagegen liegen bei den
raums der Alteren Basilika, die auf der Basis alRer Raumen R3 und R5 die Fensterflachen sogar noch jen-
konstruktionsergebnisse zwar auch eine recht MerlaRseits der durch die Regel bestimmten Grdél3enordnung.
che, aber eben nicht quantitativ faBbare Simulatien Zwar missen wir hierbei einkalkulieren, daf3 es gich
Lichtverhéltnisse generiert, und daher lediglicimeai Verhéltnis zur Grundflaiche um extrem hohe Raume
Gesamteindruck zu vermitteln vermag. Allerdingstdtie handelte, in denen kein direktes Sonnenlicht ddbbBu
eine friiher im Bauhandwerk gebrauchliche Faustregéén erreichen konnte und somit der Lichtbedarf grun
zur Berechnung der erforderlichen Fensterflachesinsatzlich etwas groRer war, doch dirfte der Untéesich
Raumes zusatzlich die Moglichkeit, zu einer werigst von den ,bereinigten” Werten zu den Ubrigen immer
groben Beurteilung gelangen. Die Regel stellte ilere noch deutlich genug ausfallen. R3 und R5 waren also
wahrend der Rekonstruktion der Fensterformate umdohl mit Abstand die hellsten Bereiche des ganzen G
ihrer Verteilung ein wichtiges Kontrollinstrumenmi baudes. Dies ist natUrlich kein Zufall, zumal esdar
Hintergrund dar. Sie besagt, dal} die Fensterflacime Architektur gangige Praxis ist, mit Lichteffekten ar-
Aufenthaltsraumen etwH, bis /3 von deren Grundfla- beiten. Bekanntestes Beispiel aus rémischer Zeisiis
che betragen soff* In Tabelle sind die Fensterflachen,cherlich das Pantheon in Rom mit seinem durch die
so wie sie sich aus unserem Rekonstruktionsvorgchl&uppeléffnung einfallenden und den Grundkreis emgla
ergeben, den gemal dieser Regel berechneten Summegindernden Lichtkegel. Durch den erhdhten Lichtginf
werten gegenuber gestellt. wurde die Betonung der Raume R5, die wir ja beisits
Tabelle 16: Vergleich zwischen den auf der Grundlage von Tabel ngamm(_anhang mit den grof3en SChmaIS_eltent,),Ogen des
14 und 15 errechneten Fensterflachen und den nachigem ver- Mittelschiffs festgestellt hatten, noch weiter varkt.
standnis erforderlichen Mindestfensterflachen. Ben Flachbogen- Diese architektonische Inszenierung entsprach damit
fepstern wurden di‘e Bogensegmente der Einfachradlieh nicht ganz der herausragenden funktionalen Bedeutung der
mitgerechnet. Nur direkte Beleuchtung von auf3en. Raume als Orte politisch-religidser Reprasentatiua,

REUMe % Fensterfl. % Fensterfl. bei mentlich des Kaiserkults.

_ __ rekonstruiert /1, Raumfl. _*/s Raumfl. Darliber hinaus machen die Berechnungen deutlidh, da
Mittelschiff 48 rme442m? 66,3 m? die Basilika-Halle ohne eine Uberhdhung des Mittel-
Nordl. Sei- 6,8 m2 6,7 m? 10,0 m? . . " . .
tenschiff schiffs — selbst bei grolReren Seitenschifffensternt-
(Abschnitt) schieden zu dunkel waf& Auf die Fensterreihen in den
Sudl. Seiten- 16,0 m? 15,7 m? 23,5 m? zusétzlich gewonnenen Wandflachen, die eine direkte
Soni (ideah a7 2ame a2 Beleuchtung des Mittelschiffs erst ermdglichtenniie
RS 45me 1.9 m2 2.8 m2 also auf keinen Fall verzichtet werden. Dreischéfi
R7 1,8 m2 1,8 m? 2,6 m2 Basiliken, bei denen Mittelschiff und Seitenschitfeter
R8 2,8 m2 3,2m2 4,8 m2 einem einzigen, durchgehenden Dach liegen, dirften
R9/R10 (OsY) 28mz  28m 4.1 m? daher am ehesten in den Landern des Mittelmeerraums
R9 (West) 2,8 m2 2,1m? 3,2m? 747
R10 (West) 1,8 m? 2,0 m? 3,0 m? ZuU erwarten seift. _ _ _

R6 (gesamt) 5.5 m2 6.1 m2 9,2 m2 Die alles in allem in Relation gesehen doch eheinkh
R6 (ohne 5,5 m? 3,3m? 5,0 m? Fensterflachen lassen ferner darauf schliel3en, beafd
Durchgénge) ungiinstiger Witterung — etwa an einem triiben, ge@e

75 Diejenigen Falle, in denen der Mindestwert dehtiimterschritten
742 Da die Herstellung von rémischem Fensterglas rieimormt war,  wird, wurden bereits oben besprochen.

was die aufgefundenen Scheibenreste belegen, dichilich ihrer 746 Auch Mylius fiihrt bei der Rekonstruktion der Labernger Basili-
Starke, Farbe und Durchsichtigkeit sehr stark eeeii, ist bereits ka als Argument fur ein Uberhdhtes Mittelschiff caethtungstechni-
problematisch vorder Lichtdurchléssigkeit von rémischem Fenster-sche Erfordernisse an, die sich u.a. aus der WegeRaumes, beson-
glas zu sprechen. Die Dicke gegossener Scheibevas&te zwischen ders aber aufgrund der Pfeilerarkaden ergebenheelen Lichteinfall
2 und 15 mm und lag meist bei 3-6 mm. Zylindergettee Scheiben aus den Seitenschiffen viel starker behindern d@sleBstellungen
waren dagegen dinner (1,5-3 mm stark), heller wmitdauch durch- (MyLius 1952, 61).

scheinender. KEVERNICK (Anm. 738) 26; BATZ (Anm. 738) 7 f. "7 ygl. z. B. die Rekonstruktion der Basilika vétompeiidurch K.
43 Unter derAlbedoversteht man das Verhaltnis der Menge des vo®hr (K. OHR, Die Basilika in Pompeji. Denkmaler ant. Architekt.7
einem nicht selbstleuchtenden Koérper zuriickgewerfehichts zum  [Berlin 1991] xy. Die von M. Schaub vorgeschlagétekonstruktion
einfallenden Licht. der Basilika der 1. Steinbauphase des Augster Haupts (in: P.-A.
744 Wasmuths Lexikon Bd. 2 (1930) 435 s.v. FensteniédBei der ScHwaARZ/M. TRUNK, Die Ergebnisse der Sondierung und Bauunter-
Anwendung dieser Regel sollte man bedenken, daBictienatiirlich  suchung an der Curia und Basilika-Sttzmauer in Atag&Rauricorum
an unserem heutigen Bedurfnis nach lichterfullteallen Rdumen [Grabung 1990.53], Jahresber. Augst u. KaiseraGgst1991, 224
orientiert. Abb. 20A.B) ist daher mit Skepsis zu betrachten.
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ten Novembertag — auch tagstiber eine kinstliche Zuretwa der eines Raucherkelchs. R. Nierhaus destet

satzbeleuchtung erforderlich gewesen war. Innertath
Mittelschiffs kénnte diese kinstliche Beleuchtungau
mit Hilfe von Kronleuchtern erzeugt worden seirg @
rémischer Zeit durchaus gebrauchlich waf®nMogli-

als mogliche Stander fiir kleine Lamp@éh.

3.7 Gebaudeausstattung

cherweise handelt es sich bei den von K. Schumacher

abgebildeten, heute leider verschollenen ,eierbectie
gen llluminationslampchef® aus Ton um Aufsatze auf
einen solchen — in unserem Falle vermutlich hdkeerna

Es konnten bei den Grabungen insgesamt vergleichs-
weise nur wenige Ausstattungsreste der beideniBasil
geborgen werden, weshalb unsere Aussagemaoglichkeite

Kronleuchter. Die Stucke waren anscheinend etwals grzum konkreten Aussehen der beiden Bauwerke, die tbe

gearbeitet und variierten was ihre formale Ausdestg
anbelangt. Gefunden wurden sie allesamt im Bergésh

die reine Gebaudekubatur hinausgehen, einigermafien
beschrankt sind. Die Ursachen hierfir sind schbell

Mittelschiffs, etwa auf HO6he des Haupteingangs, unfannt. Ein erster Grund ist in der Grabungsmethodik

wiesen noch ,Reste des verbrannten Fettes" undiRui3s
ren auf’>°

selbst zu suchen. Denn aus Zeitgriinden konnten die

Auch bei einem unter den Streufunden beinysbruchgraben nicht komplett ausgeraumt werden, so

Abbaggern auf Planumsniveau der Grabung H50.199{aR der teilweise darin erhaltene Bauschutt nioblrm
geborgenen keramischen Objekt von bikonischer Forghtersucht werden konnte, weshalb das ein oderrande

mit zylindrischem Mittelteil kbnnte es sich evertuenm

aussagekraftige Stuck sicherlich verloren ging.uibar

ein Fragment eines derartigen Lichthalters gehandelinaus durfte vor dem AbriB der Alteren Basilikas da
haben’>" Innen ist das Sttick mit einem Durchmesser vojiederverwertbare Material ausgebaut und etwasitabse

ca. 1,6 cm durchgehend hohl. Zur Befestigung kdpate
in eine tellerféormige Aussparung mit Mittelzapfer-g
steckt gewesen sein. Die Lichthalter dienten wam z

der Baustelle gelagert worden sein, woflr wir jau-
mindest fur die Dachziegel — einen Beleg sogar ma-G
bungsbefund selbst haben. Zuriick blieben allenfalls

Aufnahme von Kerzen aus Talg oder Wachs. Wenn mafeine, unbrauchbare Bruchstiicke und der abgesehéag
aufgrund der erwahnten Fundlage der Altstiicke &”neWandverputz, der — wie wir gesehen haben — in dée a
men machte, dal ein Kronleuchter auf Hohe des Haugfebrochenen Fundamentgraben fir die neuen Funda-
eingangs hing, so ware es wahrscheinlich, da3 e®au mente als Rollierung eingebracht wurde. Und schéibR

Schmalseiten des Mittelschiffs hin jeweils einentaren

ist die Frage, ob der Nachfolgerbau vor seinem még|

gab. Die Leuchter dirften zum Anziinden, Ausloschegherweise jahen Ende schon soweit fertiggestelk, wa
oder Austauschen der Kerzen mittels Seilwindenliteraga auch die Arbeiten zur Innenausstattung beabis-

gelassen worden sefrf

schlossen waren, nicht wirklich positiv zu beanteor

MGinCherweise ZU BE|eUChtUngSZWGCken dienten au@]nige Fragmente von Bodenp|atten aus hellem Kalk-
einige zusammen mit den Kerzenhaltern gefundene usgin (Kat. A3, A4 und A5), die im Bereich des Mitt

ebenfalls von Schumacher publizierte ,kantharogarti

schiffs gefunden wurden, kénnen immerhin als Indiz

Gefale”™ Diese ,Gefale" sind an der Oberseite komgafiir gewertet werden, da® der FuBboden der Hale m

plett geschlossen, innen aber hohl. lhre Grol3epBeokd

748 K -W. WEEBER Alltag im Alten Rom (Ziirich 1995) 226 s.v. Lam-
pe.

749 SCHUMACHER 1901, 7; 9 Fig. 10 (obere Reihe). Die Stiicke warde
schon einige Zeit vor der Grabung Schumachers gebarnd wie die
Ubrigen Mitfunde ,in alle Welt hinaus verschleudeiie fiinf abge-
bildeten Exemplare stammten aus der Sammlung Edvayeérs. Ein
weiteres Exemplar aus dem Besitz der damaligen d&igentiimer,
der Familie Brichle, konnte R. Nierhaus 1942 begutn (Bad.
Fundber. 17, 1941-47, 332 s.v. Riegel Nr. 4 ,Himtd¢&appele®).

750 ScHUMACHER 1901, 7.

Slygl. unten Kap. 3.7 (Taf. 9, A10).

52 Eine Kurbel, die vermutlich dem genannten Zwecknt#, fand
man z. B. im Brandschutt der alteren Curia in Aud®t LAUR-
BELART, Fihrer durch Augusta Raurica. 5. erweiterte Aydlabear-
beitet von L. Berger (Basel 1988) 52 Abb. 42; SEHALTENBRAND
OBRECHT, Die Baueisen aus der Curia und aus dem Templeé!sit 2
in Augusta Raurica. Jahresber. Augst u. Kaiseraligst1996, 351.
Ebd. 350 Abb. 53 auch ein Rekonstruktionsversuchirdenausstat-
tung der alteren Curia und ebd. 352 Abb. 55 diestelung eines
romischen Kronleuchters auf einer WandmalereiRarmpeii

groRen Kalksteinplatten ausgelegt WarEragmente von
Bodenplatten aus dunkelrotem Buntsandstein (Ka). A6
werden hierflr wohl weniger in Betracht kommen sda
im Innern zuviel Licht weggenommen hatten. Es seind
man ist geneigt, an ein Muster aus alternierentégtem
hellen und roten Platten zu denKéhDa es sich hierbei
aber durchweg um Streufunde oder sekundar vertagert
Stiicke handelt, ist eine Zuweisung zu Alteren qlisr-
geren Basilika nicht gesichert. Méglicherweise stemn
die Platten teilweise sogar aus dem Forumsberaich u
haben gar nichts mit der Basilika selbst zu fin.

54 Ebd.

5% Auch der FuBboden der Basilika von Trigstgeste(l) war mit

Kalksteinplatten gepflastert (NNERICH-ASMUS 1994, 213).

6 Dje Verwendung verschiedener Steinsorten etwaumterschiedli-
chen Pflasterung von Mittelschiff und Seitenschiffst z. B. bei der
Forumsbasilika vorAquileia (I) nachgewiesen (BNNERICH-ASMUS

753 SCHUMACHER 1901, 9 Fig. 10 (2. und 3. Reihe von oben). Diel994, 161).

sechs abgebildeten Exemplare stammen wiederumeauSainmlung
Eduard Meyers. Sie sind heute ebenso verschollendie zwei von
Nierhaus beschriebenen Stiicke aus dem Besitz deili&ariichle
(Bad. Fundber. 17, 1941-47, 332 s.v. Riegel NrHhterm Kéappe-
le®).
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57 350 war z. B. der Platz des Forums vowanum(l) mit regelmaRi-

gen Kalksteinplatten gepflastert NNERICH-ASMUS 1994, 174).

Auch die Fora von Sepin®aepinumund Zugliolulium Carnicum

(beide 1) waren mit einer Kalksteinpflasterung aastgttet (Ebd. 207
bzw. 217).
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“Abbruchkomplexe” Altere Basilika

Misch- und Streufundkomplexe Altere/Jiingere Baailik

Mauerausbruch Jingere Basilika und Geb&aude 1997
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Gleiches gilt natirlich streng genommen auch fie diten differenzieren, die sich auf sechs Gruppereilert.
zahlreich geborgenen Wandverputzstiicke, die inrihr®ie technischen Merkmalen dieser Sorten sind in den
Mehrzahl aus ,Abbruchkomplexen® der Alteren Basilik Tabellen 18 bis 23 zusammengestellt. Bei den Ramhpu
stammen (Tabelle 17). Man ist jedoch auch hier igg&ne Sorten IC-1, IC-2 und IlIC-1 diirfte es sich um Uleste

sie eher der Basilika zuweisen zu wollen, da hemb vom AuBenputz handeln, wobei samtliche Stiicke von
Abri3 sicherlich geniigend Bauschutt anfiel, als d&h Sorte 11IC-1 einen pompejanisch-roten Farbauftraf a

ihn zusatzlich noch von anderswo herbeischaffenteauBweisen, so dall sie gewild von der Sockelzone stammen
Aufgrund von Unterschieden im Aufbau und in der ©be werden. Die hier festgestellte hydraulische Unterpu

flachenbehandlung lieBen sich 10 verschiedene &utzs schicht sollte wohl das Eindringen von Feuchtigkeit

Tabelle 18:Wandverputz der Gruppe IA (Gemeine Kalkmortelpotizgolierter Oberflache).

Sorte Putzschichten (von Starke Konsistenz (makroskopisch) Festigkeit Farbe
aullen nach innen)
IA-1 Feinputzschicht 0,9-1,5 mm Kalk, fein, mit kleinen Quarzkoérnchen; cremeweild (D3)
Oberflache sehr sorgféltig poliert
Unterputz a 5,0-8,0 mm Kalkmértel mit Quarzsand und Kalk- sehr fest grauweid (E3)
einschlussen
Unterputz b 5,0-7,0 mm wie Schicht a; UK bei allen gut erhal- sehr fest grauweild (E3)
tenen Stiicken nahezu eben
IA-2 Feinputz 1,0-2,0 mm Kalk, fein, mit kleinen Quarzkérnchen; cremeweil3 (D3)
Oberflache nach Farbauftrag sehr
sorgfaltig poliert
Unterputz a 4,0-7,0 mm Kalkmdrtel mit reichlich Quarzkorn-  fest grauweif} (D2)
chen
Unterputz b ca. 9,0 mm Kalkmortel mit Quarzsand und Kalk- sehr fest weil3grau (E4)
einschlussen
Unterputz ¢ ? wie Schichtb sehr fest weil3grau (E4)
Tabelle 19:Wandverputz der Gruppe IB (Gemeine Kalkmdrtelpmotitéiblicher Oberflachenglattung).
Sorte Putzschichten (von  Starke Konsistenz (makroskopisch) Festigkeit Farbe
aullen nach innen)
IB-1 Feinputzschicht 1,5-3,0 mm Kalk, fein, mit wenigen Quarzkérn- cremeweil3 bis weil3
chen, kaum Glimmer; Oberflache meist (D1-D3)
gut gegléattet, aber mehlig
Unterputz a 7,0-12,5 mm Kalkmortel mit reichlich Quarz und  fest grauweild (E3/E4)
Feinkies (z. T. auch etwas grober),
Kalkeinschlussen und Strohhé&ckseln
Unterputz b 11,0-15,0 mm wie Schicht a fest grauweild (E3/E4)
Unterputz ¢ bis zu 11,0 mm? wie Schicht a; entspricht z. T. bereits fest grauweild (E3/E4)
dem Moértelverstrich tber dem Mauer-
werk, z. T. zusétzliche Mortellage
IB-2 Feinputz ca. 3,0 mm Kalk, fein, mit hohem Anteil an cremeweild (D4)
Quarzkérnchen und feinen Kieselchen
(haufig ausgefallen)
Unterputz a >13,5 mm Kalkmortel mit hohem Kalkanteil, relativ fest grauweifd (D2)
Quarz, Feinkies (z. T. auch grdber),
Kalkeinschlussen und Strohhéckseln
Unterputz b ? ? ? ?
IB-3 Feinputz 1,2-1,5 mm Kalk, fein, mit wenig feinem Glimmer; cremeweild (?)

Oberflache gut gegléattet

Kalkmértel mit Quarzsand, z. T. etwasfest
groberem Feinkies und Strohhé&ckseln;
ausgleichend

Kalkzwischenschicht, fein

Kalkmortel mit reichlich Feinsand und sehr broselig
groReren Kalkklimpchen

Unterputz a 2,0-11,0 mm

bis zu 1,5 mm
>15,0 mm

Unterputz b
Unterputz ¢

grauweifd (D3)

cremeweil (?)
rétlichgrau (E4)
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Tabelle 20: Wandverputz der Gruppe IC (Gemeine Kalkmortelpotiteauher Oberflache).

Sorte Putzschichten (von Starke Konsistenz (makroskopisch) Festigkeit Farbe
aullen nach innen)
IC-1 Feinputzschicht 2,0-2,5 mm Kalk, fein, mit reichlich Quarzkorn- cremeweild (D3)
chen und wenigen feinen Kieselchen,
die aber meist ausgefallen sind; Ober-
flache glattgestrichen, rauh
Unterputz >13,5 mm Kalkmértel mit hohem Kalkanteil, relativ fest grauweifd (E2)
Quarz, Feinkies, Kalkeinschlissen und
Strohhéckseln
IC-2 bis ca. 17,5 mm  Kalkmortel mit viel Quarzsand und  fest rotlichweil3grau
Strohhéckseln; Oberflache glattgestri- (C5/D5)
chen, rauh
Tabelle 21:Wandverputz der Gruppe IIA (Putze aus hydrauliscKetkmortel mit polierter Oberflache).
Sorte Putzschichten (von  Starke Konsistenz (makroskopisch) Festigkeit Farbe
aullen nach innen)
lIA-1 Oberputz ca. 11,0 mm homogener Kalkmortel mit Quarzsandfest rot (H5)
feinem Ziegelschrot, reichlich Ziegel-
mehl und kleinen Kalkeinschliissen;
Oberflache nach Farbauftrag poliert
Unterputz ? (Schicht nur in  Kalkmortel mit Quarzsand, feinem  fest blaRrot (F3?)

Resten erhalten) Ziegelschrot, Ziegelmehl und kleinen
Kalkeinschlissen

Tabelle 22:Wandverputz der Gruppe IlIB (Putze mit Mischaufas gewohnlichem und hydraulischem Kalkmortel uitdibticher Oberfla-

chenglattung).

Sorte Putzschichten (von Starke Konsistenz (makroskopisch) Festigkeit Farbe
aullen nach innen)
B-1 Feinputzschicht ca. 1,0 mm Kalk, fein, mit kleinen Quarzkérnchen, cremeweil3 (D3)

Kieselchen, etwas Glimmer; Oberfla-
che gut geglattet

Unterputz a 4,5-17,0 mm Kalkmortel mit Quarzsand, z. T. etwasfest
groberem Feinkies und Strohhackseln;
ausgleichend

Unterputz b bis zu 30,0 mm Kalkmortel mit Feinsand, Ziegelschrotfest
und Ziegelmehl

grauweif} (D2)

hellrot (G4/G5)

Tabelle 23:Wandverputz der Gruppe IlIC (Putze mit Mischaufaas gewdhnlichem und hydraulischem Kalkmértel uitdanher Oberfla-

che).
Sorte Putzschichten (von Starke Konsistenz (makroskopisch) Festigkeit Farbe
aullen nach innen)
lnc-1 Feinputzschicht 0,5-3,0 mm Kalk, fein, mit reichlich Quarzkérn- cremeweild (D3?)

chen; Oberflache geglattet, aber wegen
der auch vom Unterputz her durch-
dringenden Magerungspartikel rauh

Unterputz 10,0-29,0 mm inhomogener Kalkmdrtel mit Quarz- fest
sand, grobem Ziegelschrot, Ziegelmehl
und Strohh&ckseln

blaBrot (F3)
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das Mauerwerk vermeiden helféfi.Die tberwiegende Tarraco (E) stuckiert und bemalt® Deshalb kénnten
Mehrheit der erhaltenen Putzstiicke stellt jedoclertb gerade auch die Wandverputzsorten I1A-1 und/ode? IA-
reste weiRgrundiger Panneau-Malereien dar wie (gie fmit ihrer sorgfaltigen Oberflachenpolierung Raum R5
die hadrianisch-antoninische Epoche typisch War. zuzuweisen sein. Allerdings kénnte auch ein kleines
Deren Felder waren durch einfache rot- oder orangBragment aus Jurakalk (Kat. A2), dessen Unterggtit
braune, braunockerfarbene und grauschwarze Linigeschliffen und dessen Oberseite zusatzlich polert
oder lisenenartige, z. T. auch flachig ausgematanii- und das wahrscheinlich von einer Wandverkleiduragspl
streifen gegeneinander abgegrenzt. In den Felddbsts te stammt, aus Raum R5 kommen. Denkbar ware aber
waren bisweilen pflanzliche Motive (meist staudbaw. auch, daf} die Platte zur Verkleidung einer Statasisb
binsenartige Schilf- oder Riedgewéchse) und Voget d gehorte’® Belege fir eine Statuenausstattung der Fo-
gestellt. Sie durften am ehesten den zur Dekoratem rumsbasiliken finden sich an vielen Ort8hDie Statuen
Seitenraume des westlichen Fligeltraktes gehorérhabwaren in der Regel im Bereich des Mittelschiffs zwi
wofir auch die Fundsituation spricht (Tabelle 1Zh- schen den Saulen oder diesen vorgelagert aufdgestell
zelne Wand- oder Raumdekorationssysteme lieBen siBber auch entlang der Langswénde der Aedes-Raume
jedoch nicht mehr rekonstruieren. Dafiir ist demgfran-  kénnen zusatzlich Statuen gestanden h&¥Behin klei-
tierungsgrad und die Durchmischung der erhalteneres Bruchstiick eines Reliefs aus ziegelrotem Bodtsa
Putzstlicke zu gro3. Die Wéande der Halle dagegen watein mit dem stark beschadigten Rest eines Arrdes o
den wohl einfach weil3 verputzt gewesen sein, watei eines Beines, das in der Bauschuttverfillung ddkeise
aber auch hier von einer pompejanisch-roten Sogkelz unter Raum R5 gefunden wurde, ware ein weitereig Ind
ausgehen mochte. Die Wandverputzsorten 1lIA-1 unfdir eine dementsprechende Ausstattung der Riegeler
I1IB-1 kénnten wegen ihres Anteils an hydraulischenBasilika.

Mértel mit den Becken B1 bzw. B2 in Verbindung zuDas Saulenfragment (Kat. Al) sowie das Bruchstiick
bringen sein. eines mutmabllichen Lichthalters (Kat. 10) wurdereite
Stets besonders prachtig waren die Raume fiir dén K anderem Zusammenhang erérféttso daR hier nicht
serkult ausgestattet. So waren beispielsweise diad® noch einmal eigens darauf eingegangen werden muf3.
deraedes Augustier Forumsbasilika von Tarragona/

760 NUNNERICH-ASMUS 1994, 242.

81 50 war z. B. die Basis einer kolossalen Togastdese Claudius
oder Trajan (?) in der Forumsbasilika von BBEelo Claudia(E)

ganzlich mit Marmor verkleidet (BNNERICH-ASMUS 1994, 223).

62 50 7. B. inAlba Fucens(NUNNERICH-ASMUS 1994, 158),Cosa

(ebd. 170), Lunlluna (ebd. 179), RosellBusellag(ebd. 206), Veleia
(ebd. 214 f.), Zuglidblium Carnicum(ebd. 218) (alle 1), Bel&aelo

Claudia (ebd.223), Sagunt@aguntun{ebd. 239), Tarragoribdrraco

(ebd. 242) (alle E).

758 Fur Bad Il in Rottenbur@umelocennast die Hohe der rot ge-
tunchten Sockelzone aufgrund in situ erhaltenehfier Putzreste bis
zu einer Héhe von mindestens etwa 0,70 m belegtgGrz-SATTLER
1999, 194; 193 Abb. 128).

7% vgl. z. B. W. Drack, Rémische Wandmalereien aus Sighweiz
(Feldmeilen 1986) 37 ff; 43.
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83 Das zeigt das Beispiélucus Feroniag NUNNERICH-ASMUS 1994,
176). Auf der Schmalseite des Annexbaus der Basilikn Ordo-
naHerdoniae (I) fand sich ein steinernes Podest, auf dem sioke
Statuenbasis erhob, die eine Kaiserstatue getrdgdren kodnnte
(NUNNERICH-ASMUS 1994, 181).
754 Siehe oben S. 192 bzw. 198.



Katalog der Ausstattungsreste der Riegeler Forursisha fragmente wurden mit WP 1 ff., sonstige Ausstatsing
lika reste mit A 1 ff. nummeriert. Die Farbansprachenidse
Der folgende Katalog enthalt Wandverputzfragmenteen sich beim Wandverputz auf den IgMEL-
und sonstige von der Ausstattung der beiden Basilik SCHWANEBERGERFARBENFUHRER  Farbentafel  fur
stammende Reste, die nach Materialgruppen geord&iefmarkensammler* (27. Auflage, Schwaneberger
sind (Tafeln 1-9). Diese Gliederung spiegelt siogbtain  Verlag Minchen)”.

der Vergabe der Katalognummern wider. Wandverputz-
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Wandverputz aus Abbruchkomplexen der Alteren Basilka werden durch einen hauptséachlich Uber das Rot gemalt
weilRen Streifen getrennt. Auf dem Olivgrau griingrdiarb-

Wandver putzfragmente der Sorte |A-1 spritzer, evtl. griinen Porphyr imitierend. G 18331.
WP 1. (2 anpassende Frgmte.). Auf weiRem Grund gratA/P 13. (2 anpassende Frgmte.). Auf weiRem Grund lachsrot-
schwarzer Streifen. G 18351. braunes, mit dunkellilabraunen Pinselstrichen (dgEnes

WP 2. Zwei parallele, hellorangerote Streifen, von deden Feld, von gelbbraunem und orangebraunem Streifgnehet.
eine mindestens knapp doppelt so breit ist wie atetere. G 18351.+

Beiden Streifen ist in Laufrichtung ein ca. 0,6 cmeiter WP 14.* Wie WP 13, jedoch fehlt der gelbbraune Streifen. G
hellroter Streifen einbeschrieben. G 6164. 18331.+

WP 3.* 5 Frgmte. Weil3. G 18303, G 18331 u. G 18351. WP 15. Auf weil3em Grund lachsrotbraunes, mit dunkellila-
WP 4. Eine olivgraue und eine pompejanisch-rote Flachbraunen Pinselstrichen tberzogenes Feld. Von obaageem
werden durch einen hauptsachlich Uber das Rot gemaltStreifen begrenzt. Daneben zwei Blattspitzen in -grader
weilRen Streifen getrennt. Die Bemalung befindet aicheiner olivbrauner Farbe. G 18331.+

feinen, ca. 0,1 cm dicken, quarzglimmerhaltigen)gheuen WP 16. (klein). Auf weiRem Grund lachsrotbraun marmorierte
Kalkschicht, die zusatzlich auf die urspringlicheinputz- Flache, von orangebraunem Streifen begrenzt. G1.833

schicht aufgetragen worden war. G 18366. WP 17. Auf weiRem Grund lachsrotbraune Flache mit Resten
von Dunkellilabraun, von orangebraunem Streifenréez;.

Wandver putzfragmente der Sorte IB-1 Daneben orangebrauner Tupfen und braunockerfari&trieh,

WP 5. Randlich mit Ansatz einer leicht konkaven Wélbungwohl von vegetabilem Motiv. G 18351.+

Flachig grauschwarz. Grobe Glattung. G 18330. WP 18.* Mehrere, z. T. auch kleinere Frgmte. Auf weiem

WP 6.* Flachig grauschschwarz wie WP 5, jedoch ohn&rund lachsrot marmorierte Flache mit Resten vonkBllite-
Wolbung. Grobe Glattung. G 18331. (Weitere 3 Frgnate braun. Teilweise mit begrenzendem orangebraunemifé&tr

Abb.).+ mit braunockerfarbener Grundierung. G 18258.
WP 7. Grauschwarze Zone, dann anschlieRend gelbbrauw/P 19. Auf weillem Grund lachsrot marmorierte Flache mit
Grobe Glattung G 18331. Resten von Dunkellilabraun. Von orangebraunem $imeifit

WP 8. Winkelstiick (stumpf) mit 0,4 cm breiter Kehlungtle braunockerfarbener Grundierung begrenzt. Daneberte Res
vom Plinthenbereich. Flachig schwarzlilafarben. I&ro schmaler, gringrauer Blatter. G 18258.

Glattung. G 18331.+ WP 20. Eine lachsrot marmorierte und eine braunolive lréac
WP 9. Leicht konkave Oberflache. Flachig schwarzlilataxb werden durch einen orangebraunen Streifen mit torekerfar-
Grobe Glattung. G 18331.+ bener Grundierung gegeneinander und gegen eingrueifi-
WP 10.* Flachig braunkarmin. Grobe Glattung. G 18331.+ ge Zone begrenzt. Reste eines griingrauen Blatt82681

WP 11. Lilabraun, flachig oder als breiter Streifen. G3%8. WP 21 Auf weiRem Grund orangebraun marmorierte Flache,

WP 12.Eine olivgraue und eine pompejanisch-rote Flache von orangebraunem Streifen begrenzt. G 18331.+
WP 22.* Wie WP 21. G 18258.
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Tafel 1

WP4

WP8

Wandverputzfragmente. WP1-4 Sorte IA-1. WP5-21 Sorte IB-1.
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WP 23. Winkelstiick (132°), wohl Ubergang zu einer FensterG 18258.

schrage. Auf weiRem Grund braunockerfarbene bisbgaline WP 35. (klein). Griingraue Flache oder Streifen, von diimne
Flache, von orangebraunem Streifen begrenzt. G1L835 weiBem Streifen begrenzt. Die teilweise abgeplat&arben
WP 24.* 1 Frgmt., klein. Flachig braunockerfarbener bidiberdecken eine Bemalung in den Farben Pompejarasch-
gelbbrauner Farbauftrag. Wohl zur gleichen Malzaie WP und Braunocker. G 18258.

23 gehorend. G 6170.+ WP 36.* Auf weilem Grund blal3griingraue Zone, von orange-
WP 25.* Auf weiBem Grund braunockerfarbene Flache, vobraunem Streifen oder Pflanzenstengel begrenz8331L+
orangebraunem Streifen begrenzt, der teilweisBdasnocker WP 37.* Konvexe Oberflache. Auf weiRem Grund orange-
Uberdeckt. G 18259. brauner Streifen. G 18331. (1 Frgmt., klein, o. Abb

WP 26. Auf weil3em Grund gelbbraune Flache, von orangeA/P 38.Wie WP 37. G 18258.

braunem und braunockerfarbenem Streifen begrenzt. 8P 39. Frgmt. mit Ubergang von ebener zu gewdlbter Ober-

18351.+ flache. Im Ubergangsbereich orangebrauner Streifer
WP 27.* 1 Frgmt., klein. Wie WP 26. G 18258.+ weiBem Grund. Reste eines zweiten, rechtwinklig &iigen-
WP 28.* (klein). Auf weiRem Grund braunocker, von orangeden Streifens. Wohl mit WP 37 und 38 Teil der dieic
braunem und lachsfarbenem Streifen begrenzt. G2.835 Verputzzone. G 18258. (Ein weiteres Frgmt. mit eben

WP 29. Auf weiBem Grund Ansatz eines griingrauen Felde§berflache o. Abb.).

von orangebraunen Streifen (nicht sehr sorgfaligyrenzt. WP 40. Auf weillem Grund zwei parallel laufende Streifen.
Daneben und unter dem Griingrau braunockerfarbene FaFarben: Grauschwarz und Orangebraun. G 18331.+

kleckse. Samtliche Farben sind erst nach dem Teotldes WP 41. Auf weiRem Grund grauschwarzer Streifen, sehr
Verputzes aufgetragen worden. G 18284. wahrscheinlich zu WP 40 gehérend. G 18331.+

WP 30.* Auf weillem Grund griingraue Flache, von orange//P 42.* 6 Frgmte. Wie WP 41 (z. T. mit nur noch schwach
braunem Streifen begrenzt. Das Griingrau wurde ige@@&atz erkennbarem Farbauftrag). G 6169, G 18303.

zum Streifen erst nach dem Trocknen des Verputzfegema- WP 43. Auf weiRem Grund grauschwarzer Streifen, der von

gen. G 6175. (Weitere 3 Frgmte. 0. Abb.). einem parallel laufenden diinnen, orangebraunen Bgtre-
WP 31.* Wie WP 30. G 18302. fen begleitet wird. Der Abstand zwischen den beiSémifen
WP 32.* Wie WP 30. G 6170. ist etwas geringer als bei WP 40. G 24069.

WP 33 Auf weiBem Grund griingraue Flache, von oranged/P 44.* Auf weiBem Grund zwei parallel laufende Streifen,
braunem Streifen begrenzt. Der Streifen ist hiamstdinner allerdings mit deutlich geringerem Abstand zueiranals bei
als bei den vorigen Stiicken. Farbauftrag wie bei 30 G WP 40. Farben: Grauschwarz und Orangebraun. Zwische
24069. raum mit orangebrauner Marmorierung. G 18384.

WP 34. Auf weilRem Grund griingraue Flache, von orangeWP 45. (5 Frgmte., 2 anpassend). Auf weillem Grund zwei
braunem Streifen begrenzt. Daneben Reste von Blatden parallel laufende, dinne Streifen. Farben: Orarmyebrund
Zweigen in orangebrauner Farbe. Farbauftrag wid\ti30. Braunocker. G 18258.
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Tafel 2

WP23

WP29

WP38

‘Wandverputzfragmente. Sorte IB-1. M. 1:2.

211



WP 46. Auf weiBem Grund dinner, pompejanisch-rotebgeblattert). G 18351

Streifen. G 18331.+ WP 58. Auf weiBem Grund der Korper eines Vogels mit
WP 47.* 1 Frgmt., klein. Wie WP 46. G 18303.+ buntem Gefieder (ohne AuRenkonturen). Farben: @tamagin,
WP 48.* Auf weiBem Grund Rest eines rotbraunen Streifenfdunkelgriingrau, Dunkelgriin, Dunkelbl&ulichgriin, Gain,

G 6188. Lachsrot und Weil3. G 18351.

WP 49. Auf weiRem Grund dunner, orangebrauner Streifen. &/P 59. Auf weiRem Grund der Schwanz (?) eines Vogels mit
18331.+ buntem Gefieder. Farben: Lachsrotbraun, Lachsratke)
WP 50.* Auf weiBem Grund diinner, orangebrauner StreiferBraunocker, evtl. Gelbbraun und Weil. Farbauftragliéi

G 18351.+ wie WP 57 (Farben stark verblaf3t). G 18351.+

WP 51. Auf weiRem Grund diinner, orangebrauner Streifen. 8/P 60. Auf weiBem Grund Teil eines wahrscheinlich figiirli
6175. (1 Frgmt. 0. Abb.). chen Motivs. Orangebraune Konturlinie, Fullung bracker
WP 52. Auf weiBem Grund dunner, braunockerfarbenebis gelbbraun. Darlber/darunter bzw. daneben Retr ei
Streifen. G 18331.+ orangebraunen Ranke. G 18363.

WP 53.* 1 Frgmt., klein. Wie WP 52. G 18351.+ WP 61. (2 anpassende Frgmte.). Teil eines figlrlichenr ode
WP 54.* Auf weiRem Grund diinner, gelbbrauner Streifen. egetabilen Motivs. Farben: Grungrau, Blaugriin, Soaw
18331.+ blaugriin, Orangebraun und Dunkelbraun. G 18303.

WP 55. Auf weiBem Grund orangebrauner Streifen odeWWP 62.Auf weiRem Grund Rest eines figurlichen oder vegeta
Pflanzenstengel. Daneben zwei Blattspitzen (?) amdeoter bilen Motivs. Farben: Grau- oder Olivbraun, Gelkbra
Farbe. G 18331.+ Orangebraun, Ocker, Purpurrot, Weil3. Farbauftradiéthwie
WP 56. Auf weiRem Grund breiter orangebrauner Streifeerod WP 57 (z. T. abgeblattert). G 18351.

Pflanzenstengel. Daneben der Rest eines schmalergrguen WP 63. Auf weiRem Grund Rest eines Pflanzenkandelabermo-
Blatts. G 18258.+ tivs (?). Farben: Orangebraun, Braun, Olivbraun, nGea
WP 57. Auf weiRem Grund der Kopf einer Taube in denGrauschwarz. Maltechnik wie bei WP 57. Farben zalige-
Farben Grauschwarz, Orangebraun und Braun (Konturehlfttert. G 18331.+

sowie Ocker, Braunocker, Olivbraun, Braun und WeiBl-(F WP 64.* Auf weiRem Grund feiner, ockerfarbener Streifen.
lung, Gefieder). Im Schnabel einen orangebraunezwélyy Daneben und den Streifen teilweise GberlappendRdst eines
haltend. Nur die Konturen scheinen in Freskoteclanilgetra- Pflanzenkandelabermotivs (?). Farben: Orange- Uivb@un.
gen worden zu sein. Das Ausmalen erfolgte nach Teok- G 18352.

nen des Putzes durch dicken, pastellartigen Farbgutz. T.
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Tafel 3

WP61

WP59

‘Wandverputzfragmente. Sorte IB-1. M. 1:2.

213



WP 65. Auf weillem Grund Rest eines Planzenkandelaberm@VP 75.* Auf weillem Grund Reste zweier langlicher, lachsrot-
tivs (?). Farben: Orangebraun und Braunocker. G 8825 brauner Blatter. G 18331.+

WP 66. Auf weiBem Grund Rest eines PflanzenkandelaW/P 76. (2 Frgmte.). Auf weiBem Grund Reste von Pflan-
berstengels (?). Farbe: Lilabraunen. Farbauftragligith wie zenstengeln, Blattern und Bliten (?). Farben: Griingra

bei WP 57 (z. T. abgeblattert). G 24069. Dunkelolivgrau, Braunoliv, Braunocker, Lachsrot unargir-
WP 67.* Auf weiRem Grund Rest eines orange- bis rotbraunewt. G 18331. (1 weiteres Frgmt., klein, 0. Abb.).+
Pflanzenkandelaberstengels (?). G 24069. WP 77. Auf weildem Grund zwei sich kreuzende orangebraune

WP 68. (2 anpassende Frgmte.). Auf weiBem Grund TeilseindPflanzenstengel. Daneben Reste von Blattern in gailegr
vegetabilen Motivs (Schilfronr?). Farben: Orangebra und dunkelbrauner Farbe. G 6175.

Gelbbraun und Braunocker. G 18351.+ WP 78.* Auf weilem Grund zwei sich kreuzende Pflan-
WP 69. Auf weilRem Grund Rest eines vegetabilen Motivszenstengel und der Rest eines Blatts (?). Farbemg@baaun,
wohl ahnlich wie WP 62. Farben: Ockerbraun und mliia- Dunkelbraun und Graubraun. G 18352.

braun. G 18330. WP 79. Auf weiBem Grund orangebrauner Pflanzenstengel.
WP 70. Auf weiRem Grund Teil eines vegetabilen Motivs.Daneben ein breites, griingraues Blatt. G 18332:.

Farben: Braunoliv, Orangebraun und Gelbbraun. G 1833 WP 80.* Auf weilem Grund Reste orangebrauner Pflan-
WP 71. (2 Frgmte.). Auf weiRem Grund Darstellung einerzenstengel und griingrauer Blatter. G 18258.

staudenartigen Schilf(?)- oder Riedpflanze. Farbean@- WP 81.* Auf weiRem Grund griingraue Blattreste. Randlich
braun und Braunocker. Am unteren Ansatz des Pflateen orangebrauner Stengelansatz mit Spuren von Brauno€ke
gels Reste von Griingrau. G 18351.+ 18331. (1 weiteres Frgmt. mit nur randlich erhadtarBlattrest
WP 72. (2 anpassende Frgmte.). Auf weiRem Grund Darsted. Abb.). +

lung einer staudenartigen Schilf(?)- oder Riedpf#adhnlich WP 82.* 1 Frgmt., klein. Auf weiBem Grund Reste eines
WP 71. Orangebraun. G 6169. dunkelbraunen Zweigs (?) und eines gringrauen Bl&ts
WP 73. (2 Frgmte.). Auf weif3em Grund Teile einer staudena6170.

tigen Schilf(?)- oder Riedpflanze ahnlich WP 71. dear WP 83. Auf weiBem Grund drei sich kreuzende orangebraune
Orangebraun. G 18258. Pflanzenstengel. G 18331. (1 Frgmt. mit einfachemnge-
WP 74.(2 Frgmte.). Auf weiRem Grund Teile einer staudenabraunem Stengel 0. Abb.).+

tigen Schilf(?)- oder Riedpflanze ahnlich WP 71. dear WP 84*. 1 Frgmt., klein. Wie WP 83. G 18330.+
Orangebraun. G 6170. WP 85*. 1 Frgmt., klein. Wie WP 83. G 18303.+
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Tafel 4

WP65
WP68

WP69

WP74

WP71

whTe WP72 WP83

WP76 WP77/WP89

WP79

‘Wandverputzfragmente. Sorte IB-1. M. 1:2.
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WP 86. Auf weilem Grund Reste von Blattern. Farben:Wandverputzfragmente der Sorte I11B-1

Griingrau, Dunkelgelbgriin und Dunkelolivbraun. G 883 WP 103. Breite, hellorangerotbraune Flache, darin ein ¢@&. 0
WP 87. 3 Frgmte. Auf weiBem Grund Reste griingraueem breiter orangebrauner Streifen. Ohne anhaftehgidrauli-
Pflanzenstengel und Blatter. G 18258. (3 Frgmteejnklo. schen Mértel. G 18338.

Abb.). WP 104*. Weil3e Flache mit Spuren von Rot. G 18303.

WP 88. Auf weiBem Grund Teile von gringrauen Pflan-

zenstengeln und Blattern (?). G 24069. Wandver putzfragmente ohne sichere Zuweisung

WP 89.* 3 Frgmte. Auf weiBem Grund Reste griingraueWP 105.Auf weillem Grund dinne, griingraue Linie. Sorte IB-
Blatter. G 6175, G 18302, G 18330. 1?7 G 18338.

WP 90.* 3 Frgmte. Auf weilRem Grund jeweils der Rest eine®/P 106.* Braunocker. Mortelunterseite mit feiner weier
gringrauen Blatts. G 18351, G 18386. Kalkschicht (max. Starke: 0,05 cm). Gesamtstark85 lcm.

WP 91.* 2 Frgmte., klein. Auf weilem Grund jeweils der Resorte 1B-3? G 18352.

eines grungrauen Blatts. Spuren von Braunoliv. G 2835

WP 92. Auf weiRem Grund Reste gringrauer, farnartiger

Blatter. Die Farbe wurde erst nach dem TrocknenRigges Wandverputz aus Misch- oder Streufundkomplexen der

aufgetragen (z. T. abgeblattert). G 18258. Alteren und Jiingeren Basilika

WP 93. Auf weiRem Grund Rest eines Zweigs mit langlichen

Blattern. Farbe: Braunocker. G 18258. Wandver putziragmente der Sorte |A-1

WP 94.* Auf weillem Grund Rest eines langlichen Blatts wiaVP 106a.* 1 Frgmt., klein. Auf weilRem Grund Reste eines
bei WP 93. Farbe: Braunocker. G 18259. grauschwarzen Streifens. G 18258.

WP 95.* 1 Frgmt., klein. Wie WP 94. G 18303. WP 107.* 1 Frgmt. klein. Auf weilem Grund Reste von
WP 96. Winkelstiick (133°), wohl Ubergang zu einer Fenstergrauschwarzer (?) Streifenbemalung (stark abgeriemew.
schrage. Weilgrundig. G 18351. verblaRt). G 18258.

WP 97. Pompejanisch-rote Flache. Darin ein weiRer, durchA/P 108. Auf weillem Grund Reste von grauschwarzer (?)
scheinender, ca. 0,7 cm breiter Streifen. G 6166. Streifenbemalung (stark abgerieben und verblaR24@59.

WP 98. 2 anpassende Frgmte. Griingraue Flache oder breiP 109. Auf weiBem Grund schwarzblauer Streifen (?). G
Streifen mit einbeschriebenem, ca. 1,1 cm breisahwarzem 18258.

Streifen. Das Gringrau wird auf einer Seite voreeiretwas WP 110.* 1 Frgmt., klein. Auf weiBem Grund sparliche Reste
breiteren, rétlichgrauen, pastelligen Streifen begt, in den von Orange- und Rotbraun. G 18258.

ein 0,7 cm breiter, orangebrauner Streifen einbésdodn ist. WP 111.* 1 Frgmt. Auf weiRem Grund spérliche Reste von
Farben stark verblaf3t. G 6183. Orangebraun (von einem Streifen?). G 18258.

WP 99.* Ca. 35 Frgmte., verschiedene Gréen. Weil3grundigvP 112.* 1 Frgmt. Auf weiRem Grund spérliche Reste eines
G 6175, G 18330 u. G 18332, G 18331 u. G 18351882, braunockerfarbenen Streifens. Auf der Oberflacherezhe

G 18386. (Sowie einige farbige Kleinfragmente, wi@hl meist feine , parallel laufende Rillen (Spuren vom Glainment?).

von Streifen oder Flachen stammen drften). G 18258.
WP 113.* 1 Frgmt. Auf weilem Grund randlich Reste von
Wandver putzfragmente der Sorte IC-1 Griingrau. G 18258.

WP 100.* 1 Frgmt., klein. Pompejanisch-rote Bemalung. GNP 114.* Ca. 25 Frgmte. WeiR. G 6170, G 18258, G 24069.
18303.

Wandver putzfragmente der Sorte IB-1

Wandver putzfragmente der Sorte I11C-1 WP 115.* 1Frgmt., klein. Hellorangerot. G 6170.
WP 101.* 1 Frgmt., klein. Pompejanisch-rote Bemalung. GVP 116.* Mehrere Frgmte., zumeist klein. Orangebrauner
18303. Farbauftrag, flachig oder als breiter Streifen.8238.

WP 117.* Wie WP 116. G 6170.
Wandver putzfragmente der Sorte 11A-1 WP 118.* 1 Frgmt., klein. Reste eines dunkelgriingrauen
WP 102.Rotbraune Grundierung. G 18302. Farbauftrags. G 18258.

216



Tafel 5

WP86

WP87

WP92

WP96 WP97 WP98

WP108

WP103

WP109

Wandverputzfragmente. WP86-98 Sorte IB-1. WP102 Sorte ITA-1. WP103 Sorte IIIB-1. WP105-106 ohne sichere
Zuweisung. WP108-109 Sorte IA-1. M. 1:2
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WP 119.* 2 Frgmte. Eine rotbraune und eine orangebraunbraun, Rotbraun, Griingrau und Weif3. Die Farben &mdich
lasierend aufgetragene Flache werden von einembéari wie bei WP 57 erst nach dem Trocknen des Putzedicie,
gemalten diinnen, braunschwarzen Streifen getrén®4069.  pastellartige Malschicht aufgetragen worden (jeizt T.
WP 120.3 Frgmte., 2 anpassend. Auf weiBem Grund ockerfagbgeblattert). G 18258. (Ein weiteres Frgmt. miirkdrem
bene Flache, von dinnem, orangebraunem Streiferetmg Ausschnitt 0. Abb.).

Innerhalb der Flache breite, etwas unregelmaRigesusfgene WP 138 Ausschnitt aus figurlichem oder vegetabilem Motiv
orangebraune Pinselstriche, welche bei den beidpasaen- Farben: Ocker, Gelbbraun und Orangebraun. G 18258.

den Stiicken von einem dunnen, rétlichgrauen Streffe- WP 139. Ausschnitt aus figlrlichem oder vegetabilem Motiv.
grenzt werden. G 18258. (Ein weiteres, wohl zuggedr Farben: Orangebraun, Hellorangerot, Lachs und Rétlic
Frgmt. mit flaichigem, ockerfarbenem Farbauftragiab.). Graubraun. Die Farben sind erst nach dem Trocknemn d
WP 121.* Wie WP 120, jedoch schlechter erhalten (FarbeRutzes als dicke, pastellartige Malschicht aufgemaworden
stark abgeblattert bzw. abgerieben). G 6170. (jetzt z. T. abgeblattert). G 18258.

WP 122.Rotbraune Flache oder Streifen, von diinnem orang®@/P 140.Ausschnitt aus vegetabilem Motiv (Pflanzenstengel?
braunem Streifen begrenzt (?). G 6170. Farben: Lilabraun und Helles Lilabraun auf weilRemur@.
WP 123.* 1 Frgmt., klein. Dunkelchromfarbene Flache odebie Farben sind erst nach dem Trocknen des Pulzaticke,
Streifen mit dem Rest einer orangebraunen BegrenzGng. pastellartige Malschicht aufgetragen worden undtjet T.
18258. abgebléattert. G 18258. (Ein weiteres Frgmt. mit meimdli-
WP 124. 1 Frgmt., klein. Braunockerfarbene Flache odechem Ausschnitt 0. Abb.).

Streifen, von grauschwarzem Streifen begrenzt F2xben WP 141. Auf weiBem Grund Rest eines Blatts (?). Farben:
entweder stark abgerieben oder nicht deckend aafgmt. G Gelbbraun, Orangebraun, Braun und Braunoliv. G 6170.
6170. WP 142. Auf weilem Grund Reste von Blattern oder Bliten.
WP 125. 1 Frgmt., klein. Braunockerfarbene Flache odeFarben: Braunocker und Braun. G 24069.

Streifen, von grauschwarzem Streifen (?) begleGet8258. WP 143.* GroRes Frgmt., wahrscheinlich mit Ansatz einer
WP 126. Auf weiRem Grund schwarzlila Streifen (?), vonDeckenwdlbung. Flachig weil3. Zum Wbélbungsansatz hin
dinnem orangebraunem Streifen begrenzt. G 6170. unruhige Oberflache mit deutlichen Wischspuren. Alefr
WP 127.Auf weiRem Grund olivbrauner Streifen (?), der vorRickseite sind die Abdrucke zweier benachbarter kiaeiae
einem diinnen, etwas helleren Pinselstrich begleited. G erhalten (allem Anschein nach grob behauene Bruoke3te

18258. Gesamtstarke des Putzes Uber den Steinen: 3,32wm. G
WP 128.* Auf weiRem Grund grauschwarzer (?) Pinselstricl24069.
(stark abgerieben bzw. verblaR3t). G 18258. WP 144. An StoRRkante grenzendes Frgmt. Entlang der Kante

WP 129. 3 Frgmte., 2 davon evtl. anpassend. Auf weiBerda. 1,5 cm breite, leicht angeschragte Ubergangsater
Grund ockerfarbene Flache oder breiter Streifembédasie- Putzoberflache. Weie Grundflache mit deutlicheéttSpu-

rend aufgetragen. G 18258. ren, dadurch etwas wellig. G 18258.

WP 130. Auf weiRem Grund breiter, braunockerfarbener bi$VP 145.* Leicht konkave Oberflache. WeiRe Grundflache. G
olivbrauner Streifen. G 18258. 18258.

WP 131.* Auf weiBem Grund braunockerfarbener PinselstrichWP 146.* Leicht konvexe Oberflache. WeiRe Grundflache. G
G 6170. 18258.

WP 132.*2 Frgmte., klein. Wie WP 131. G 18258. WP 147.WeilRe Grundflache, mit Wasserschaden (?). Auf der
WP 133.* 1 Frgmt., klein. Auf weiRem Grund braunockerfar-Rlckseite Abdruck eines Mauersteins. Gesamtstéarke.rii,9
bener bis gelbbrauner Streifen. G 18258. cm. G 18258.

WP 134* 2 Frgmte. Auf weiRem Grund jeweils ein diinnerWP 148.* Urspriinglich orangebrauner (?) Farbauftrag.
orangebrauner Streifen. G 6170. Verbrannt. G 18258.

WP 135* 2 Frgmte. Auf weiRem Grund jeweils ein diinner WP 149.* Ca. 57 Frgmte., verschiedene GroRe (kleinste
orangebrauner Streifen. G 18258. FragmentgroRe nicht gezahlt). Glatte, weie Graéictit.
WP 136*. 1 Frgmt., klein. Auf weiRem Grund diinner, braun-Sowie einige weitere farbige Kleinfragmente, dieder Regel
ockerfarbener Streifen. G 18258. wohl von Streifen oder Flachen stammen werden. 66

WP 137. Ausschnitt aus figiirlichem oder vegetabilem Motiv.18258, G 18263.
Farben: Ocker, Braunocker, Olivbraun, Gelbbraunn@ea
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Tafel 6

WP138

WP137

WP139 WP141 WP142

I WP144 -

‘Wandverputzfragmente. Sorte I-B1. M. 1:2.
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Wandver putzfragmente der Sorte |B-2 WP 169.* 1 Frgmt., klein. Weif3. Sonst wie WP 164. G 18298.
WP 150.* 1 Frgmt., klein. Auf rauher, weiRer Oberflache

Reste pompejanisch-roter Bemalung. G 18263.

WP 151. Auf weilem Grund Reste von lachsfarbener StreifenA/andverputz aus den Mauerausbriichen der Jiingeren
bemalung, auf einem Bruchstlick von einem extrem einn Basilika

akkurat gezeichneten, braunockerfarbenen Streifegrenzt.

Daneben ebenfalls noch Spuren von Braunocker. G 81829\andverputzfragmente der Sorte |A-1

(Weitere 3 Frgmte., klein, o. Abb.). WP 170. Auf weiRem Grund grauschwarzer Farbauftrag (z. T.
abgerieben). G 18304.
Wandver putziragmente der Sorte |C-2 WP 171.* 1 Frgmt., klein. Auf weiRem Grund Reste eines

WP 152. Reste rotbrauner (?) Bemalung, verblaBt. Wahrgrauschwarzen Farbauftrags (stark abgerieben) 23118
scheinlich aus dem Bereich einer Mauerecke odertekanwp 172.* Auf weiBem Grund flachiger, pompejanisch-roter

stammend. G 18258. Farbauftrag (z. T. abgeplatzt bzw. abgerieben).riGobe nur

grob geglattet, nicht poliert. An einer Stelle ndariber
Wandver putzfragmente der Sorte 111C-1 liegender diinner Feinputzschicht, die ebenfalls gejamisch-
WP 153. Flachige, pompejanisch-rote Bemalung. G 24069. (foten Farbiiberzug aufweist (wohl Ausbesserung).8371.
Frgmt. 0. Abb.). Bei einem weiteren Frgmt. ist die Oberseite mit pata-
WP 154.*1 Frgmt., klein. Wie WP 153. G 18258. schicht komplett abgeplatzt.

WP 173.*2 Frgmte. Weil3. G 6160, G 18271.
Wandver putzfragmente der Sorte |A-2

WP 155. Pompejanisch-rote Grundierung. G 18263. (Weitergandver putzfragmente der Sorte IB-1

3 Frgmte. 0. Abb.). WP 174.* 2 Frgmte., klein. Weil3. Unsorgfaltige Oberflachen-
WP 156.* Mehrere Frgmte., zumeist klein. Pompejanisch-rotglattung (wohl von Eck- oder Ubergangsbereich standh G
Grundierung. G 18258, G 6170. 18271.

WP 157.Auf weilem Grund flachiger, grauschwarzer FarbaufyyP 175.* 8 Frgmte. WeiR3. G 6159, G 6172, G 6180, G 18259.
trag. Darin oder begrenzend (?) Reste eines dumgnéngrau-
en Streifens. Farben z. T. abgerieben oder abgep&tl8258.  Wandver putziragmente der Sorte |C-1

(Weitere 2 Frgmte. 0. Abb.). WP 176.Weil3. G 6168.

Wandver putziragmente der Sorte |B-3 Wandver putzfragmente der Sorte |B-2

WP 158.* Mehrere Frgmte., zumeist klein. Pompejanisch-rotegyp 177.* 1 Frgmt., klein, schlecht erhalten. Reste von oran-
Farbauftrag. G 18258. gebrauner und ockerfarbener Bemalung. G 18271.

WP 159.* 1 Frgmt., klein. Wohl wie WP 158. G 6170.
WP 160. Auf weiem Grund breiter, pompejanisch-rotenwandverputziragmente der Sorte |C-2
Streifen (?), von diinnem, etwas hellerem Pinselstiegleitet. WP 178. Pompejanisch-rot mit olivbraunen Farbspritzern. G

G 6170. 18261.

WP 161.Auf weillem Grund orange- bis rotbrauner Streién. WP 179.WeiRR. G 18261.

18258.

WP 162.* Auf weilem Grund der Rest eines braunockerfarb@pandver putziragmente der Sorte 11C-1
nen Streifens. G 18258. WP 180.Pompejanisch-rot. G 6159.

WP 163.* 3 Frgmte. WeiRe Grundflache. G 18258.

Wandver putzfragmente der Sorte I1A-1
Wandver putzfragmente der Sortel11-B-1 WP 181.* Pompejanisch-rote Grundierung. Dariiber Spritzer
WP 164. Auf weiBem Grund orangebraun marmorierte (?yon hydraulischem Mértel. G 18271.
Flache. Hydraulische Mortelschicht fehlt. Unterseiplan
(Abdruck vom Putztrager?). G 24069. (1 kleines Rrgm  Wandverputzfragmente der Sorte |A-2
Abb.). WP 182.*5 Frgmte., klein. Pompejanisch-rote Grundierung. G
WP 165.* 1 Frgmt., klein. Wie WP 164. G 18298. 6180, G 18271.
WP 166.3 Frgmte. Orangebraune Flache, von einem grauweiyP 183. Auf pompejanisch-roter Grundierung Reste grau-
Ren Streifen begrenzt. Auf dem Orangebraun Restenbra schwarzer Streifenbemalung. G 18271.
ockerfarbener Blatter, die mit einem ,trockenen* d&in WP 184. Auf weiRem Grund Reste einer diinnen, schwarzen
aufgetragen wurden. Farben z. T. stark abgerieb@ittel- Bemalung (Pinselstriche in unterschiedlicher Fiihsuichtung
schicht B llI-b fehlt. Bei einem Frgmt. Unterseiteapl(wohl  deutlich erkennbar) mit griingrauen Farbsprengskligli-
Abdruck vom Putztrager). G 18258. (Ein weiteresnfittgmit  cherweise griinen Porphyr imitierend. G 6172.
noch starkerem Farbabrieb 0. Abb.). WP 185. Auf weiRem Grund pompejanisch-rot marmorierte
WP 167.2 anpassende Frgmte. Eine mit einem ,trockenerflache mit Resten hellgrauer Farbspritzer (?). G782
Pinsel aufgetragene lilabraune (?) und rotbrauéetfe werden WP 186. Auf weiRem Grund pompejanisch-roter und orange-
durch einen kraftigeren rotbraunen Streifen getre@r24069, brauner Farbauftrag (z. T. abgerieben), daraufbodivne
G 6159. Farbspritzer. Die Grundauftragsschicht wirkt etwétticher als
WP 168. Auf weiBem Grund mit ,trockenem® Pinsel aufgetra-bei den anderen Stiicken. G 18264. (1 Frgmt., kéeiAbb.).
gene, lilabraune Flache, von rotbraunem Streifegrdret. G
24069.

220



Tafel 7

WP152
WP155

WP153

WP 160

WP161 WP164
WP157

WP168

WP170
WP166
WP167

WP176 WP178 WP179

WP185

WP183

Wandverputzfragmente. WP151 Sorte IB-2. WP152 Sorte IC-2. WP153 Sorte IIIC-1.WP155-157 Sorte IA-2. WP160-161

Sorte IB-3. WP164-168 Sorte IIIB-1. WP170 Sorte IA-1. WP176 Sorte IC-1. WP178-179 Sorte IC-2. WP180 Sorte
MIC-1. WP183-186 Sorte JA-2. M. 1:2.
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WP 187.* 4 Frgmte., klein. Auf weiRem Grund orangebraunVP 197.* 1 Frgmt., klein. Mit einem ,trockenen” Pinsel auf
marmorierter Farbauftrag. Ein Frgmt. mit kleiner IRi(Ab-  weil3em Grund aufgetragene lilabraune Flache. G.6159
druck einer Schlagschnur?). G 18271. WP 198.* 1 Frgmt., klein. Wohl wie WP 167. G 6160.

WP 188. Auf weiRem Grund Reste einer hellorangebraunewP 199. 2 Frgmte. Auf weiBem Grund jeweils flachig gelb-
Malschicht mit dariiber ziehendem rétlich-weilRemr8ghktrei- brauner Farbauftrag (z. T. abgeplatzt). Ein Frgmit.begren-

fen (Farben grof3tenteils abgeplatzt). Kleine RiBel8284. zendem hellorangebraunem Streifen. G 18271.
WP 189.*Weil3. G 18276. WP 200.* 2 Frgmte. Weil3. Mértelschicht B lll-b fehlt. G
18271.
Wandver putzfragmente der Sorte IB-3
WP 190.Rotbrauner Farbauftrag. G 6172. Wandver putzfragmente ohne sichere Zuweisung
WP 201.* 2 Frgmt., klein. Orangebrauner Farbauftrag. Sorte
Wandver putzfragmente der Sorte |11B-1 IB-1 oder I1B-3. G 6172, G 18271.
WP 191. Pompejanisch-rote Grundierung. G 18261. (WeitergVP 202. Sepiafarbener Farbauftrag. Sorte IB-1 oder IB-3. G
2 Frgmte., klein, o. Abb.). 6172.
WP 192, Auf pompejanisch-roter Grundierung dinner, WP 203.Dunkelgriingrauer Farbauftrag. Sorte I1B-1 oder 1B-3
hellorangebrauner Streifen. G 18261. G 18271.
WP 193.* 1 Frgmt., klein. Pompejanisch-rot, flichig odes al WP 204. Tirkisblauer Farbauftrag. Sorte IB-1 oder IB-3. G
breiter Streifen. G 6159. 6172.

WP 194. Flachiger, rotbrauner Farbauftrag. OberflachekstatWP 205. Schwarze Flache, von orangebraunem und rotbrau-
zerkratzt. Mortelschicht B llI-b fehlt. Unterputz tmébneh- nem Streifen begrenzt. Sorte I1B-1 oder I1B-3. G 11827

mender Machtigkeit (von 2,2 bis 1,6 cm). G 18276. WP 206. Auf weil3em Grund orangebraun marmorierte Flache,
WP 195. Ahnlich WP 166. Mortelschicht B IlI-b fehlt. G von weiBem und rotbraunem Streifen begrenzt. Daif3 Wée
18271. deckend Uber das Rotbraun gemalt. Sorte IB-1, |Ble3 d1B-

WP 196.* 2 Frgmte., klein. Mit einem ,trockenen” Pinsel aufl. G 18271.

weillem Grund aufgetragene orange- bis rotbraurgh€léz. T. WP 207.* Weil3. Oberflache gut geglattet, jedoch nicht polie
wohl auch abgerieben). Bei einem Frgmt. Untersd@ée mit  Sorte IA-1?, IB-1 oder 11IB-1. G 6168.

dunner Kalkschicht. G 6159.
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Tafel 8

WP190
WP188 WP191/192 WP194

WP202 WP203 WP204

WP199

‘Wandverputzfragmente. WP188 Sorte IA-2. WP190 Sorte IB-3. WP191-199 Sorte ITIB-1. WP202-206 ohne sichere
Zuweisung. M. 1:2.

223



Sonstige Ausstattungsreste der Alteren oder Jiingeme weitere sind teilweise original erhalten. Obersgtatt, mogli-
Basilika cherweise Spaltflache. Die Unterseite und die Stofda sind
nur grob bearbeitet. Auf allen Seiten Mértelspureénh. auch
A 1. Teil vom Kapitell einer Saule in tuskischer (?)d@ung dieses Stiick scheint nachtraglich vermauert wordesein. L.
aus gelbem Kalkstein. Eine sekundére Kante zeigtlidee der StoBkanten: 25,3 cm, n. 17 cm bzw. n. 3 cm43t5,2
Sagespuren. Bei zwei weiteren sekundéaren Kantenehiaesl cm. G 18335: Streufund aus dem Bereich der BasiliktieH
sich wohl um Spaltflachen. Das Stiick scheint algderver- A 6. Brst. einer Bodenplatte aus graulilafarbenem Buntsand
wendet worden oder zumindest fiir eine Zweitverweigdu Stein. Ober- und Unterseite glatt abgearbeitet. alhe
vorgesehen gewesen zu sein. Eine der Schnittkekiiante ~ StoRkante etwas grober. Auf der Unterseite gervigeelspu-
dagegen noch original sein. In diesem Falle wiirge $tiick ren. St. 2,9-3,1 cm. G 6157: Teil der Einfassung merowin-
von einer Halb- oder Dreiviertelsaule stammen. MaRe12 x  gerzeitlichen Kindergrabes (Grab 1).
9 x 5 cm. G 18345: Streufund aus dem Bereich obervah  Zwei weitere, etwas stérkere Bodenplatten-Fragmemnis
Grube G2. Buntsandstein, die scheinbar sekundar fir das Merkeines
A 2. Brst. einer Verkleidungsplatte aus weiRem Jurakatkm Pfostens benutzt wurden, gehdrten wohl nicht zufsbeden-
mor. Allseitig abgebrochen. Unterseite glattgesghii belag der Basilika, sondern dirften von der Pflasigrdes
Oberseite zusatzlich poliert. Eine Bruchkante nagfich Forumsplatzes stammen.
angeschliffen. St. 1,93 cm. G 18336: Streufunddmms Schutt A 7. Relieffragment aus ziegelrotem Buntsandstein mit dem
der Jingeren Basilika. stark beschadigten Rest eines Armes oder eines Beines
A 3. Brst. einer rechteckigen Bodenplatte aus gelbem -KallReliefgrund sorgféltig glatt gearbeitet. MalRe: c@.x111,5 x
stein. Oberseite glatt (Spaltflache). ErhalteneRBaoten mit 5,5 cm. Hohe der Reliefierung max. n. 1,2 cm. G B330
deutlichen Kalksinterspuren. L. n. 15,5 cm; B. 181 St. 2,7 A 8.* Kleines Brst. von dunkelziegelrotem Buntsandsteih mi
cm. G 18291: Streufund westlich der Basilika. aulerst sorgfaltig glatt abgearbeiteter Oberfladghiehl von
A 4. Brst. einer finf- oder sechseckigen Bodenplatte awgnem Relief, einer Statuenbasis, Inschriftentafebi.ostam-
rotlichweiRem bis rotlichgelbem Kalkstein. Drei Kan mend. MaBe: 5,1 x 3,3 x 1,6 cm. G 18303.
scheinen zumindest teilweise original erhalten eim.sOber- A 9. Rautenférmiges Eisenteil, wohl von einem Fenstiengit
und Unterseite relativ sorgfaltig glatt abgearligi®toRkanten stammend. L. 12 cm, St. 0,4 cm, mit zentraler, &cimér
etwas grober. Auf Ober- und Unterseite sowie auferi Lochung (Dm. 0,7 bzw. 0,35 cm). G 18286: Ausbruaben
Bruchkante Mortelspuren. Das Brst. scheint also ireigwer-  von Mauer M8 (Jiingere Basilika).
wendung vermauert gewesen zu sein. L. n. 16 cm;1Bn2 A 10. Frgmt. eines Keramik-Lichthalters (?) von bikonisch
St. ca. 4,6 cm. G 18335:; Streufund aus dem Berewmh dForm mit zylindrischem Mittelteil. Der obere Rand rscht
Basilika-Halle. erhalten. H. noch 5,1 cm, Dm. Standfliche 5,5 eamen ist
A 5.* Brst. einer moglicherweise dreieckigen Bodenplaite a das Objekt mit einem Dm. von ca. 1,6 cm durchgettestu.
rétlichgelbem Kalkstein. Wohl vom selben Bodenbelagon braunorange (E9). Im Bereich der oberen Bruclekenit
stammend wie das vorige Stiick. Eine StoRBkanteaist,ggwei  Spuren von Feuereinwirkung. G 18251: Streufund.
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Tafel 9

3.

Jiingerer Basilika. M. 1

Reste der Ausstattung von Alterer oder
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4. Datierung

4.1 Vorbemerkungen setzen sind, in der Regel zu gering fur eine Eteté-
rung der Fundkomplexe. Um wenigstens eine einigerma

Eine Datierung der Basilika muss sich mit folgendeften hinreichende Materialbasis fir Datierungszwestke

Einzelfragen befassen: cherzustellen — und auch der besseren Ubersichenweg
1. Wann wurde mit dem Bau der Alteren Basilika bego wurden die Fundkomplexe zu grolReren Sinneinheiten,
nen? sog. ,Fundhorizonten®, zusammengefasst. Finf solche

2. Wie lange war die Bauzeit bzw. wann wurde dieAl Fundhorizonte lassen sich definieren:

re Basilika fertiggestellt?

3. Wann kam es zum Abbruch der Alteren Basilika undZeit bis zum Baubeginn der Alteren Basilika. Higter
lasst sich der Baubeginn der Jiingeren Basilikamlage finden sich auch Funde von Lager |, doch warenedies

ricken? stratigraphisch nicht von den spateren zu isolieren
4. Wie lange dauerte der Bau der Jiingeren Basilikundhorizont I/1).

wann wurde sie fertiggestellt? - Zeit bis zur Fertigstellung der Alteren Basiligaund-

5. Wann wurde die Jingere Basilika zerstort undvge  horizont 111). )

Zeit verging bis zur Errichtung von Gebaude 1997/ - Zeit bis zum Abbruch der Alteren bzw. bis zum iz

Jungeren Basilika (wobei eine Unterscheidung zweéesch

Da keine Bauinschriften erhalten waren bzw. gefandé3aubeginn und Fertigstellung nicht méglich ist)urtg-
wurden, und da trotz Einsatzes eines Metallsuctgerdorizont IV).
nur wenige stratifizierte Miinzfunde vorliegen, katie - Zeit der Jiingeren Basilika und spater, die nuchidas
Beantwortung dieser Fragen im wesentlichen nur ubépateste Streufundmaterial darstellbar ist (Fundh[)'l’
das keramische Fundmaterial der Grabung H50. 19%)-
versucht werdeff® Dabei erweist es sich allerdings als
problematisch, dass der Fundanfall — ganz typisch fDem raschen Uberblick tiber die Zusammensetzung der
Schichtverhaltnisse im Bereich offentlicher Steiniea — Keramikspektren der einzelnen Fundhorizonte diehien
bei weitem nicht so umfangreich ist, wie man ihm vobeigegebenen ,Mengenstatistik-Laufzeiten-Diagramme*
Schichtabfolgen bei Holzbauten oder von Hinterhedar die eine Kombination aus einer einfachen Mengeisstat
len her kennt. Nicht minder problematisch ist, ddigs tik-Tabelle und einem Diagramm, das die Laufzeden
Fundkomplex&® offensichtlich sehr viel umgelagertesh@her datierbaren Gefal3typen zur Darstellung bribigt
Material enthalten. So sind die einzelnen Keranfége Mengenstatistik beruht auf der sog. Mindeststiickzah
vielfach nur durch Einzelscherben belegt, die eitra (MSZ), die haufig auch ,Mindestindividuenzahl* ge-
noch recht kleinteilig und deren Bruchkanten haafig hannt wird. Sie bezeichnet die Mindestanzahl e(aer
gerollt sind. Passscherben gibt es kaum. Das kst faBform, einer Warengattung oder aller EinzelgefiaBe
es muss mit einem hohen Anteil an Altstiicken, wig-f nerhalb eines Fundkomplexes, die mit Hilfe der
lich mit einer ziemlich heterogenen Zusammensetzur¥§tliegenden Gefa3fragmente sicher zu belegen Biied.
der Fundkomplexe gerechnet werden, was die Moglickerwendeten Typenlaufzeiten sind Rickgriffe aufa<er
keiten einer Datierung tber den statistischen \éic! mikdatierungen aus ,benachbarten* Fundorten: natiirl
erheblich einschrankt. Ferner kommt hinzu, dass eif erster Linie aus Augst und im Norden aus Pfarmhe
GroRteil der Funde aufgrund der geschilderten Grdohl wissend, dass die dortigen Datierungen méishe
bungsbedingungen lediglich Streufundcharakter mesitfalls von ,dated sites” von auf3en tbernommen dies
und die Deckschicht nach dem Abbaggern gleich afjihrt freilich insbesondere bei der Gebrauchsketarni
transportiert wurde, ohne sie vorher grindlich Heue €iner gewissen Nivellierung, wodurch etwaige lokale
chen zu kénnen. Riegeler Besonderheiten zundchst unbericksichkait b
Alles in allem ist somit der Umfang an Funden, iia- ben missen.
tiv zeitnah zu den zu datierendenden Ereignissen-an Die Gefaltkeramik der Basilika-Grabung H50.1997 ver-
teilt sich auf folgende Warengattungen:

765 . .
Der Aufschluss H50.1995 und die beiden Nachunofnsngen - Terra Sigillata(TS).

H50.1998a und H50.1998b haben kein relevantes Mhgaliefert. e . L .
7% Der Begriff ,Fundkomplex* bezeichnet die Gesamtiadier Funde, - 1effa Sigillata-Imitation(TS-Imitation), worunter hier

die aus einem bestimmten Schicht- oder Strukturtiefgeborgen nur ,echte” Nachahmungen von Terra Sigillata-Gefél3e
wurden. Je nachdem wie viele Arbeitsgénge ein Bergang umfasst, in Form und Machart gefasst sind.

kann ein Fundkomplex aus mehreren sog. ,Fundeiefiteibestehen, _ ; ; ; e o _
die jeweils mit einer Fundnummer (hier: Fundzetieimer) versehen ngrakeramlk(ngraK)' Unter diesem Beg“ﬁ sind we

sind. Die Verwendung eckiger Komplexklammern soitlaim Falle gen"der prOblemat'SChen Defl_nltlon von Terra N|§Ha
der Kurzschreibweise deutlich signalisieren, wanrLinterschied zum Geféal3e subsumiert, die reduzierend gebrannt wurdén
Befund vom zugehdrigen Fundkomplex die Rede ist.
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ganz oder teilweise mit einem schwarzen oder grauemenhang mit dem Bau der Alteren Basilika angelegt
Uberzug versehen sind oder deren Oberflache geglativurde.
wirkt. Er umfasst also sowohl die echte Terra Niglm Schicht 003 lieferte entsprechend ihrer Genese und
auch alle nigraartigen Keramiken. Funktion als Laufniveau zu unterschiedlichen Zeiten
- Rubrakeramik (RubraK). Der Begriff Rubrakeramik Fundmaterial aus einem sehr langen Zeitraum. Se-dat
wurde hier analog zur Bezeichnung Nigrakeramik geen die altesten sicher zu stratifizierenden Fuagedie-
pragt und vereint neben der klassischen Terra Rubsar Schicht in die Spatlaténezeit (Stufe B¥i)Ferner
auch in der Machart rubraartige Waren mit rotemddis umfasst der Fundkomplex Stiicke, die sich mit d&oge
rangebraunem oder marmoriertem bzw. geflammtem Wenen Vorsicht zu einem ,Lager I-Horizont* zusammen
berzug sowie mit rot bis orange geglatteter Obeh#a fassen lassen. Dazu zahlt etwa die Zierscheibe& i
- GlanztonkeramiGlanztonK), worunter Gblicherweise der es sich um einen Beschlag mdglicherweise vaen Ri
meist hart gebrannte feinkeramische GefaRe mitemmatt menschurz eines Soldaten oder vom Pferdegeschirr ha
bis metallisch glanzendem Uberzug verstanden werdendelt, und die in augusteisch bis flavische Zeitiedat
- Gewshnliche Gebrauchskeram(i&K) wird.”®® Dazu z&hlt ebenso die Einfache Drahtfibel der
Version ,Hofheim IVb* Kat. 5, deren Gebrauchsmaxi-
Die GefaRformen wurden in den Mengenstatistikmum in claudisch-neronischer Zeit [&und die an-
Laufzeiten-Diagramme nach Formgruppen (TellefteilsmaRig besonders haufig an Militarstandortem- vo
Schisseln, Schalchen, Topfe etc.) sortiert undrivatle kommt, was fur eine Verwendung des Typs im
der einzelnen Formgruppen mit einer festen Positionrémischen Heer sprichf® Auch die vorflavischen Miin-
nummer versehen, die eine leichtere Vergleichbhdai zen Kat. 1-3 kdnnten zusammen mit den Stlicken Kat.
Diagramme untereinander erméglichen soll. 151 und 182 im Sinne eines Fundmiinzniederschlags ei
nes Militarlagers interpretiert werden. Unter dear#
mikfunden lasst sich konkret am ehesten das TS-
4.2 Der Baubeginn der Alteren Basilika Schalchen Drag. 27 Kat. 14 dem Lager-Horizont zuwei
sen, da es nach Ausbildung seiner Randlippe terglenz
Firr eine Datierung des Baubeginns der Alteren Basil ZU den alteren Auspragungen dieses Typs gehort und

stehen fo|gende Fundkomp]exe zur Verngung: vielleicht noch friihflavisch zu datieren Ef
Zu den jingsten Fundstiicken gehéren die Horizontal-

randschiissel Kat. 23, die in ihrer friihen Ausprggonit

Fundkomplex [H50.1997:003.1]: Ehemaliger A- dunner Randleiste seit flavischer Zeit gelaufig/ iter
Horizont unterhalb der Alteren Basilika Topf mit S-Rand Kat. 3T° sowie die Wandscherbe einer

TS-Schiissel Drag. 37 (Kat. 11), die vermutlich fs
Fundeinheiten:G 6189 (eingemessene Miinze Kat. 2), G 6191 (einher Heiligenberger Produktion stammt, womit wirdiesr
gemessene Minze Kat. 1), G 6193 (eingemessene M(aiz8), G in trajanischer Zeit waren. Ein etwas abgegriffeAss
18282 (beim Putzen von PI. 1), G 18288 (eingemessetessergriff des Domitian aus den Jahren 92-94 n. Chr. (Kalie4)

Kat. 888); G 18289 (eingemessene Fibel Kat. 5)8G@2T (eingemes- . . e - .
sene Miinze Kat. 4); G 18349 (eingemessener Fingettat. 7), ¢ (€t fir den Baubeginn der Alteren Basilika denrifier

18350 (eingemessener Beschlag Kat. 6), G 1835Mn(lsehichtge- NUS POSt quer?f.“

rechten Abbau von Prof. 4), G 18369 (Prof. 4), G7B (Prof. 7), G

18378, G 18391.

Minzspektrum4 Aes-Pragungen (Tiberius 22-30x Zlaudius 41-54,

Domitian 92-94 n. Chr.).

KeramikspektrumMSZ = 28 (meist nur Einzelscherben, kleinteilig).

Kat.: 1-32 (Taf. 10-11).

Fundkomplexdatierungca. 70-110/120 n. Chr.; Terminus post qUenvs? ynter diesen spatlaténezeitlichen Funden befirgiem auch eine

fiir den Baubeginn der Alteren Basilika: 92 n. Chr. Nauheimer Fibel (G 18346) und eine DrahtférmigeeHitbel vom
Spéatlatene-Schema (G 18348). Letztere stammt amsBi#geich un-

Aus methodischen Grinden wurden die Funde atgghalb Strale Q 1W (vgl. Fundkomplex [H50.1997.2])3
788 DESCHLERERB U.a. 1991, 37; IANCK 1975, 78 Nr. 105.

Schicht 003 in drei Fundkomplexe unterteilt. Zwinde ;¢
) - . RIECKHOFF 1975, 50.

erforderlich war auf jeden Fall die Abtrennung vonmog, . 1979 59.
Fundkomplex [H50.1997:003.3] mit den Funden aus!profiliorm 2 nach J. Rychener (vglYBHENER/ALBERTIN 1986, 74
dem Bereich sudlich der Basilika, da hier der eHigima Abb. 79). Allerdings gehdrt es nicht zu den Stiickdn streng drei-
A-Horizont mit einer stratigraphisch nicht diffemerba- €ckig profilierter Randlippe.

Ni Erhah % P h Eertiastell desi-B 72 FURGER'DESCHLERERB 1992, 82 Abb. 60; 83.
r_en Ivéau-Erno ung_auc n"."c erugsteliung g" a773 jihnliche Topfe sind aus dem Nordvicus von Rottikede Flaviae
lika noch das Laufniveau bildete. Aber auch die Ubekannt. Soweit aus stratifizierten Befunden standneatieren sie
spriingliche Scheidung der Komplexe [H50.1997:003.4prt in den Zeitraum vom Ende des 1. Jh. bis ii€r3. Jh., mit
(mit den Funden aus dem Bereich unterhalb der dtter Schwerpunkt auf der 1. H. des 2. JhLEK 1986 Taf. 42,40; 43,3;

- . . 58,3; 59,5; 60,17; 65,7.8).
Basilika) l_md [H50.1997:003.2] (mit den Funden gum Die Miinze wurde knapp unter der Oberkante defdésain Bereich
dem Bereich unterhalb von Strale Q 1W) wurde beibgur vorbereitung des Baugrunds teilweise abgetregeSchicht 003

halten, obwohl StraRe Q 1W, wie es scheint, im @usa gefunden. Sie dirfte also zu Beginn oder zuminitestinem frihen
Stadium der Bauarbeiten verloren worden sein.
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Fundhorizont I-1I: Frihflavische - E
Lagerperiode und Zeit bis zum c g o 2 5 “é
Baubeginn der Alteren Basilika S x | 2| § S| 3 |®
(Fundkomplexe [H53.1997:003.1], [,Fundamentsj- - - - 3 5_’ ¥ £ £
ckung der Alteren Basilika‘]) E I g e I o o || 2 a
n ol 2 S | 8| X | X X e | 2| 5 2
= = z o V] V] o V] V] ] n o
et g i
2
® | Teller (T (6,7%)
1 Drag. 15/17 1 1
2 | Drag. 18 1 1
10
® | Schisseln (Sch) (33,3%)
1 | Drag. 29 1 1
2 | Drag. 37 1 1
5 | Hofheim 97Aa 1 1
6 | Kragenrandschissel 2 1 3
8 | Schissel mit Kolbenrand 1 1
9 | Gruppe der Horizontalrandschisseln 1 1
unbestimmt 2 2
4
® | Schalchen (S) (13,3%)
1 | Drag. 27 3 3
2 | Drag. 35 1 1
1
* | Topfe (T) (3,3%)
Topf mit S-Rand 1 1
1
® | Deckel (D) 1 (3,3%)
2
® | Becher (B) (6,7%)
Steilrandbecher 2 2
8
* | Krige (K) (26,7%)
unbestimmt 8 8
1
® | Amphoren (A) (3,3%)
unbestimmt 1 1
1
® | Réucherkelche (RK) 1 (3.3%)
gesamt 8* 5 1 11 3 1 1 30
26,7% 16,7%| 3.3% 36,7%| 10%| 3,3% 3,3%| (100%)

* stidgallisch 7, Heiligenberg 1

Abb. 53: Keramikspektrum von Fundhorizont | und Il im Mergtatistik-Laufzeiten-Diagramm.
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Fundkomplex [H50.1997:101]: Kieskorper einer jungsten Funde wichtige Hinweise zum Beginn der-Bau

Stral3e von Lager |? arbeiten an der Alteren Basilika. Terminus postngue
hierfur ist das Jahr 92 n. Chr., festgelegt durzh loesag-
FundeinheitenG 18268 (beim Putzen von PI. 1). te As des Domitian Kat. 4. Aufgrund der Tatsachassd

Kat.: 33 (Taf. 11).

Fundkomplexdatierungnicht datierbar. die Minze schon etwas abgegriffen, d. h. schorgeini

Zeit im Umlauf war, bevor sie verloren wurde, mdss
Zeitpunkt des Baubeginns davon allerdings etwag-abg
rickt werden. Dies wirde aber sehr gut zu der deiod
Wandscherbe belegten Reliefschiissel Drag. 37 (Kat.
passen, bei der es sich wohl um ein frilhes Heitigen
ger Fabrikat handelt. Ein Baubeginn der Alterenilias
im 1. Jahrzehnt des 2. Jahrhunderts ist damit whans-

Wie in der Befundvorlage ausgefiihrt, handelt els b
den Kieslinsen 101 wohl um Reste einer zu Lagehig
renden Lagerstral3e. Die Funde aus der Kieslindgedur
daher aus der Zeit der Anlage bzw. Benutzung vaget.a
| stammen, doch weist der Fundkomplex bedauerlich
weise kein datierendes Material auf.

lich.
Fundkomplex [,Fundamentstickung der Alteren Ba- i ) .. .
silika“] 4.3 Die Fertigstellung der Alteren Basilika
FundeinheitenG 6195. Zu Fundhorizont Il gehoren alle Fundkomplexe, die
Kat.: 34-35 (Taf. 11). wahrend der Bauzeit der Alteren Basilika abgelagert

Fundkomplexdatierung2. Halfte 1. Jahrhundert. n. Chr. wurden und letztlich deren Fertigstellung datierés.

sind dies im einzelnen:
Da das Ausheben der Fundamentgraben und Setzen Jer

Grundmauern den eigentlichen Anfang der Errichtung

eines Gebaudes markieren, kann Fundmaterial, das W;f—"undkomplex [H50.1997:202/203]: Bauschichten-

rend der Arbeiten in die Rollierung oder in die fér Horizont der Alteren Basilika

lung der Fundamentgrében geriet, noch zur Datierung

des Baubeginns herangezogen werden. Allerdingsnwarg,ngeinheiten:G 6190 (eingemessene Miinze Kat. 36), G 18340, G
die wenigen erhaltenen und ergrabenen Fundaments8s73 (eingemessener Stempel Kat. 37).

ckungsreste der Alteren Basilika nahezu fundleexs D Munzspektrumi Aes-Pragung (Augustus).

geborgene Randstiick einer Nigra-Schiissel Hofhei a{"’}rggfzge(k;:;mfﬁzz L

97Aa (Kat. 34) lasst sich nur allgemein der 2. teédfes Fur{dkomplexde{tieru.ngl. Viertel 2. Jahrhundert n. Chr.

1. Jahrhunderts zuweisen. Sehr wahrscheinlich tiaesle

sich um e|r;7\5/erlagertes Altstiick aus der Benutzzeiys pje wahrend der Bauarbeiten an der Alteren Basilika
von Lager I. entstandenen Schichtenlinsen 202 und 203 enthiiten
rem Charakter als Bauschichten entsprechend nuigwen
. Fundmaterial. Es ist daher ein glucklicher Umstataks
Fazit . o . der einzige, aus 203 stammende Keramikfund, deeBod
Das Fundmaterial aus der Zeit bis zum Baubeginn dgfnes TS-Schalchens Drag. 33 mit einem Stempel wohl
Alteren Basilika, das zum gréten Teil aus dem efiem des Tepfers Avitus aus Lezoux (Kat. 37), einen tiich
gen A-Horizont Unterhalb der BaSI|Ika Stammt, kd]JRru gen Beitrag zur Datierung der Fertigste”ung daemn
einen sehr langen Zeitraum hinweg in den Boden urghsilika liefert. Avitus gehért nach J. A. Standielnd G.
Verte”t S|Ch m Grunde auf dl‘el Fundhonzonte, \dH} Simpson zur Gruppe I der mitte'ga"ischen Topfadu

nen der alteste, spatlaténezeitliche hier nichte@sgnd produzierte ab 120/125 n. Chr., wahrend F. Oswiatd i
der Bearbeitung ist, da er zu den rémischen kesnerlyoch in trajanische Zeit datiert&.

Kontinuitat bzw. Bezug aufweist. Die altesten réchisn

Funde sind als Relikte der Belegungsdauer von Lager

aufzufassen (Fundhorizont I). Sie lassen sich aber pyndkomplex [H50.1997:104]: Niveau-

den Ubrigen Funden .(.Fundhorizont ”), die in deit bes Ausgleichsschicht innerhalb der Basilika

zum Baubeginn der Alteren Basilika abgelagert wayde

als zumindest die untersuchte Westhalfte des Ge&ind-undeinheiten:G 6158 (beim Anlegen von Prof. 13), G 6163 (beim
brach lag, nur mehr bedingt trennen. Zur Datiervog ~ Putzen von Pl. 1), G 18253 (eingemessene Miinze3ef.G 18257

; ; ; 3 Al (eingemessener Schiebeschlissel Kat. 43), G 18#8th (Putzen von
Lager | tragen sie nichts Neues bei. Dagegen fieie ) """ 007 004" 18270 (beim Putzen ponl), G 18277

(beim Putzen von PI. 1), G 18310 (beim Putzen Vod)PG 18313

78 |n der Schichtenfolge beim Augster Theater tadd@torm in den
Phasen 2 bis 5 auf (um 10 — 80 n. Chr)REERDESCHLERERB
1992, 76). Sie ist charakteristisch fiir das typisicly recht einheitliche
Fundspektrum des tiberisch-friihclaudischen Milggdrs im Bereich
der Kaiseraugster Unterstadt (vglESTHLERERB u.a. 1991, 90 ff. 77® J. A. STANFIELD/G. SimpsoN, Central Gaulish Potters (London
Abb. 54,26-28 u. 110 ff. Abb. 71,2). 1958); GswALD 1931, 3.
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Fundhorizont IlI: Zeit bis zur -~ €
Fertigstellung der Alteren Basilika tl o | 2| ® 2
(Fundkomplexe: [H50.1997:202/203], 5 « |2 5| 8|3|%
[H50.1997:104], [H50.1997:g4], [H50.1997:F1], _§ « 5 §> % 3 o = X -
[H50.1997:109/110]) E| ¥ S| Bl <= |5 5|35 % s
7 @ ; ; ; o o N
Pl 2| E|o|6]| 6|8 |6|6|8| %
56 2 g 7 8 a &
13
® | Teller (TD (7,4%)
2 | Drag. 18 10 10
7 | Teller mit Horizontalrand Var. Drack 14 1 1
unbestimmt 1 1 2
37
® | Schisseln (Sch) (21,1%)
1 | Drag. 29 1 1
2 | Drag. 37 6 6
3 | Drack 18 1 1
4 | Drack 20-22 1 1
5 | Hofheim 97Aa 1 1
6 | Kragenrandschissel 6 1 1 8
7 | Schissel mit umgelegtem Wulstrand 1 1 2
9 | Gruppe der Horizontalrandschisseln 1 2 3 6
10 | Schissel mit abfallendem, gerilltem Rand 2 2
unbestimmt 1 7 1 9
15
® | Schalchen (S) (8,6%)
1 | Drag. 27 9 9
2 | Drag. 35 1 1
3 | Drag. 33 2 3
(Drag. 33 mit Stempel ,AVITV") 1
4 | Hofheim8/Drag. 40 Var. 1
unbestimmt 1 1
1
® | Napfe (N) (0,6%)
unbestimmt 1 1
32
* | Topfe (T) (18,3%)
2 | Topf mit gerilltem Schragrand 1 1
3 | Topf mit umgeschlagenem Rand 1 1
unbestimmt 10 7 13 30
® | Deckel (D) 3 1 (2,30/3
11
® | Becher (B) (6,3%)
1 | Schulterbecher 3 3
2 | Steilrandbecher 2 2
5 | Faltenbecher (unbestimmt) 1 1
unbestimmt 3 2 5
48
* | Krige (K) (27,4%)
1 | Krug mit getrepptem Kragenrand 2 2
2 | Gruppe der Kriige mit Wulstrand 1 1
3 | Gruppe der Kruige mit geripptem Hals und verdick- 1 1
ter Randlippe
unbestimmt 44 44
® | Dolia (Do) (O,GOA:)I;
unbestimmt 1 1
13
® | unbestimmt 7 3 1 2 (7,4%)
gesamt 32* 1 30| 10 3 57| 13| 12| 16 1| 175
18,3%| 06%| 17,1%| 57%| 1.7% 32,6%| 7.4%| 6.9%| 9,1%| 0,6%| (100%)

* stidgallisch 31, mittelgallisch 1
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Abb. 54: Keramikspektrum von Fundhorizont Il im MengenstikiLaufzeiten-Diagramm.




(beim Putzen von PI. 1), G 18320 (eingemessene diat. 38), G derts datieren. Das einzige zeitgendssische Stilekirg
igg;g ((;rgff' 24))' GGlzlazss;Zss('P?ofli§7(7; g%%'g]? 'E'F?ﬂ%?%‘mfgpz" 1. G der kleine, zu dreiviertel erhaltene Krug Kat. Z&7sein,
Miinzspektrum2 Aes-Pragungen (Titus 78-81, Domitian 90-91). der noch R?Ste von fegtgebackenem Kalkmortel anthie
KeramikspektrumMSZ = 110 (ca. 80 % nur Einzelscherben, haufigDer Krug durfte in Zweitverwendung einem Handwerker

Kleinteilig). als Behaltnis fir Spachtelmasse gedient haben.
Kat.: 38-131 (Taf. 11-14).
Fundkomplexdatierungca. 80/90-125 n. Chr.
i i Fundkomplex [H50.1997:F1]: Feuerstelle F1
[H50.1997:104] ist der fundreichste Komplex derzgm
Grabung. Wie bei Besprechung des Befundes dargelegingeinheitens 24073.
wurde Planierschicht 104 wohl in einem fortgesodyit KeramikspektrumMSZ = 11 (fast ausnahmslos Einzelscherben, klein-
nen Baustadium, d. h. wahrscheinlich erst nachid-ert teilig).
stellung des Rohbaus aufgebracht. Die hierfir vedge K8t 142-150 (Taf. 14).

. T Fundkomplexdatierunglavisch bis Mitte 2. Jahrhundert n. Chr.
te Erde dirfte hauptsachlich vom Aushub der P g

Fundamentgraben bzw. vom Bodenabtrag in der Osthéﬁus dem Bereich von Feuerstelle F1 in Raum R8, die

te des Bauareals stammen, und wurde wahrend der Bgiiy onq der Bauarbeiten zur Errichtung der AlteBen
arbeiten in unmittelbarer Nahe der Baustelle zvésge-  jjia in Benutzung war, liegen einige wenige, iteili-

lagert. Daher ist bei der Zusammensetzung GefaRfragmente vor, die aus der Erde stammen, mi
Fundkomplexes neben vorwiegend alterem Material dgg, gie Feuerstelle schlielich zugeschittet WU,
Fundhorizonts I-Il durchaus auch zeitgenossiscli#alh 1, gelt sich dabei um umgelagertes, chronologisch a
zu erwarten, der zur Zeit der Bauarbeiten auf des-A \iopt scharfer fixierbares Material, weshalb demdru

hubhaufen geworfen wurde. Dazu zahit sicherlich dqg oy zur Datierung der Fertigstellung der Altere
TS-Schalchen Kat. 63, das als jlngstes Stiick des-Koggijika nichts wesentliches beizutragen vermag.

plexes zu betrachten ist, bei dem es sich um eitlk-F

form von Drag. 40, noch aus einer siidgallischenian

f"’,‘,ktur .stammend-, handelt. -Drag. 4,9 geht Ja aLi'fundkomplex [H50.1997:003.2]: Ehemaliger A-
stidgallische Vorbilder (Hofheim 8) zuriick und ti- Horizont im Bereich unter StraRe Q 1W

reits in der ersten Hélfte des 2. Jahrhundertsisiuéber

bis zur Jahrhundertmitte hin selté.Auch die beiden gyngeinheitenG 18290 (eingemessene Miinze Kat. 151).
Schisseln mit abfallendem, gerilltem Rand Kat. @8 Minzspektrumi Aes-Pragung (Augustus).

120 durften bereits dem friihen 2. Jahrhundert aimgelKat.: 151 (Taf. 15).
ren’’8 Fundkomplexdatierungt. Jahrhundert n. Chr.

Da StraBe Q 1W im Zusammenhang mit der Errichtung
von Alterer Basilika und Forum angelegt wurde, k&mn
Funde aus diesem Bereich von Schicht 003 bis gpates
FundeinheitenG 6155 (beim Anlegen von Prof. 22), G 6174, G 619#UM Abschluss der Bauarbeiten an der Alteren Basili
(Prof. 22), G 18386, G 24076. in den Boden gelangt sein. Doch dirfte das einzaye
Miinzspektrumi Silber-Pragung (Republik). liegende Obijekt, die Munze Kat. 151, wie oben lsrei
Keramikspektrum:MSZ = 13 (auRer Kat. 137 nur Einzelscherbenerwahnt wahrend der Belegungszeit von Lager loverl

kleinteilig). d .
Kat.: 132-141 (Taf. 14). ren worden sein.

Fundkomplexdatierungca. 80/90-125 n. Chr.

Fundkomplex [H50.1997:g4]: Verfillung Grube G4

Grube G4 diente wohl als Mértelwanne zum AnrthrefRundkomplex [H50.1997:109/110]: Unterbau von
von Kalkmortel, der beim GieRen der Estrichbodew.bz Strale Q 1W
beim Verputzen der Wande Verwendung fand. Der Be-

fund war also noch in einem spaten Baustadium in B undeinheiten:G 18322 (b_eim Abtragen von Schicht 110), G 18323
P eim Abtragen von Schicht 110), G 18324 (beim Abén von

nUtZL,J,ng' V|eIIe|c.h_t sogar _Zu emem Zeltpunkt, atslea Schicht 110), G 18360 (beim Putzen von PI. 1), G648(beim Abtra-
der Alteren Basilika bereits genutzt wurden. Dend~u gen der beiden Schichten).
komplex konnte somit eine wichtige Datierungsgrandl Munzspektrumi Aes-Pragung (Vespasian 77-78).
ge fur den Zeitpunkt der Fertigstellung des Gebglige —KeramikspekrumMSZ = 40.
fern, doch lassen sich die zumeist wohl umgelagert&a-: >4 182 (Taf. 15).
’ gelag %undkomplexdatierungjm 80/90-120/130 n. Chr.

Funde aus der Grubenverfiillung nicht ndher alseallg

mein ins spate 1. bzw. ins erste Viertel des 2rhiah  opwohl es wahrscheinlich ist, dass die westlichRom
- - rum vorbeifiihrende Stral’e Q 1W aus logistischemGrii
KORTOM 1995, 249. den (Herbeischaffung von Baumaterial etc.) bereits

778 : ; x . . .
Wie Pforzheim Typ R17c. Ahnliche Schisseln mitadlbhdem, . . . .
glattem Rand sind in der Augster Theaterstratigeaph Phase 10 (um Beginn der Bauarbeiten entstanden ist, kann nmga’

80 bis 100/110 n. Chr.) belegt (RGERDESCHLERERB 1992, 229 Schlossen werden, dass ihre endgliltige Anlagenaxdi
Taf. 34,10/43).
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Fertigstellung des Forumskomplexes erfolgte. Dahdika bzw. dem Humusauftrag 004 zu einem Mischkom-

musste der Fundkomplex aus methodischer Sicht Funglex (siehe unten) zusammengefasst.

horizont 1l zugewiesen werden. Ein in der untersteZu den Funden, die in der Zeit nach der Fertigstell

Kieslage gefundener, abgegriffener Dupondius defer Alteren Basilika in den Boden gelangten, gekirt

Vespasian von 77/78 n. Chr. belegt indessen zwéié®l kaum abgegriffenes As des Antoninus Pius (Kat. 183)

dass die Stral3e nicht schon mit Lager | in Verbmgdzu  das in den Jahren zwischen 145 und 161 n. Chrom R

bringen ist. gepragt wurde. Unterhalb von Schuttschicht 302 mgefu
den, liefert es fir den Abbruch der Alteren Basiliéin
post quem-Daturfi’®

Fazit Dagegen werden das halbierte As Kat. 182 und das

Abgesehen von einigen umgelagerten Altstiickenjndie Bruchstiick eines peltaférmigen Anhéngers oder einer

wesentlichen dem Fundniederschlag von Lager | erfierscheibe vom Pferdegeschirr Kat. 84m ehesten

stammen dirften, zeigt Fundhorizont Il das typéschdem Horizont von Lager | zuzuweisen sein.

Bild des spétflavisch-trajanischen Materialhorizont

Jingere Elemente, wie die im Laufe des 2. Jahrhtsde

aufkommende rot und braun engobierte Gebrauchskefaindkomplex [H50.1997:g5/k(R5).1-5]: Verfillung

mik fehlen noch. Eine Datierung der Fertigstellday von Grube G5 und des Kellers unter Raum R5 der

Alteren Basilika spatestens um 120/130 n. Chr.heis¢  Alteren Basilika

gerechtfertigt.
FundeinheitenG 6176 (Prof. 2), G 6177 (Tierkadaver aus Grubg G5
G 6178 (Tierkadaver aus Grube G5), G 6179 (Tierkadaus Grube
.. .. Gb5), G 6187 (verbranntes Ziegelbrst. aus Pl. 1)8@63 (beim Putzen
4.4 Der Abbruch der Alteren Basilika und der von pi. 1), G 18332 (beim Anlegen des Baggerschfiitt Prof. 2), G

¥ ili 18347 (beim Anlegen des Baggerschnitts fur Praf G1)8366 (Prof.
Bau der Jungeren Basilika 2), G 18367 (beim Putzen von Prof. 2), G 18390n(bAnlegen des

. - . . Baggerschnitts fur Prof. 2).
Fir eine zeitliche Einordnung des Abbruchs derrlte KeramikspektrumMSZ = 27 (fast ausnahmslos Einzelscherben, in der

Basilika bzw. des Baus der Jingeren Basilika kdnnétegel kleinteili(g)-f )

o t.: 186-210 (Taf. 16).
nachfolgend aTUfgeTUhrtg Fundkomplexe. herange.ZOQ undkomplexdatierung®. Halfte 2. Jahrhundert n. Chr.
werden. Allerdings ist eine getrennte Datierung loieir

den Ereignisse nicht méglich, da hierfir nicht aurwe- Die Verfiillung von Grube G5 und des Kellers unter

nig chronologisch scharfer fixierbares Fundmatezial Raum R5 mit einem Erde-Bauschutt-Gemisch lieferte

Verflgung steht, Sonde”? auch eine sichere Zuwg'?”ﬂnsgesamt nur wenig Fundmaterial. Darunter befinden
d_er andkomplexe Zum einen odgr z.um anderen Eeeigicy, einige Altstiicke, wie auch die Scharnierfiloat
nicht in jedem Falle gewdhrleistet ist bandférmigem, langsverziertem Bligel Kat. 186 belegt
die seit claudischer Zeit bis ins spate 1. Jahrbaringe-
tragen wurde, wobei das Gebrauchsmaximum vermutlich
neronisch-friihflavischer Zeit lag. Jingstes Stiatemt

mir das Randfragment Kat. 206 eines Topfes mitédun;z
gantigem Rand zu sein, der vermutlich schon insespa

Fundkomplex [H50.1997:003.3]: A-Horizont sudlich
der Basilika

Fundeinheiten:G 6192 (eingemessene Minze Kat. 182), G 1832

7Bl
(eingemessene Miinze Kat. 183), G 18359. Jahrhundert datieft:
Munzspektrum:2 Aes-Pragungen (1. Halfte 1. Jh., Antoninus Pius
145-161).

Kat.: 182-185 (Taf. 16).

Fundkomplexdatierungeca. 2. Halfte 1. bis 2. Halfte 2. Jahrhundert n.
Chr.; Terminus post quem fiir den Abbruch der AtieBasilika: 145

n. Chr.

Auch nach Fertigstellung der Alteren Basilika bikle
Schicht 003.3 — vielleicht um einen frischen Hunuiisa “"° Die Miinze wurde etwa 0,30 m unter der Schichtodmewk gefun-
trag erhoht — das Gehniveau im Bereich sidlichGles den, was auch fur eine Lage in einer unerkanntigigdmen Eintie-

s g, einem (antiken?) Wurzelloch oder flr eineséateppung inner-
baudes. Daher kann der Komplex Funde enthalten, Cﬁgb eines Tiergangs sprechen konnte. Daher ispolstsquem-Datum

wahrend der Benutzungszeit <_jer Alteren .Basilikdoaer mit einem leichten Vorbehalt zu versehen.
ren worden sind. Da die Schicht aus Zeitgriindeitnic™ Datierung nach BscHLERERB 1999, 56 f.; 70: claudisch-
mehr vollstandig freigelegt und abgetragen werdsmk §§f(¥,‘_'5fh b'_St “Fl'”dgs_tlzns 'V“tte__i- f_aﬂf*:(w:dezréé e gt

. I . . P opre mi ananiidungen annlic at. sina er aaugster
te, "ege” nur einige wenige Fur_]dObJek_te VOI’., dMEIZ, Theaterstratigraphie hauptsachlich erst ab Phase. 16 ab der Wen-
felsfrei dem Fundkomplex zpwelsbar sind. Die zweife ge vom 2. zum 3. Jh. belegtUFGERDESCHLERERE 1992, 88 Abb.
haften Stiicke wurden mit den Funden aus dess, 18/39 ff.). In Pforzheim gehort ein Stiick mitealings nicht so

zwischengelagerten Abbruchschutt 302 der Alteresi-Ba klobiger Randbildung der Holzbauphase an. Die i@rigtratifizierten
Exemplare datieren aber ebenfalls ins 3. JahrhtifderTUmM 1995,

326).
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Fundkomplex [H50.1997:301.2]: Brandschuttverfiil-  stimmbaren Funde Altstiicke sind, ist eine Datierdeg
lung von Becken B2 Fundkomplexes nicht méglich.

FundeinheitenG 6164 (beim Anlegen von Prof. 13), G 18309 (beim

Putzen von PI. 1), G 18338 (beim schichtgerechtieba@ der Verfil- Fundkomplex [H50 1997.|1]. VerfUIIung des Aus-
lung). ; e
KeramikspektrumMSZ = 16 (fast ausnahmslos Einzelscherben, haferuchgrabens von Abwasserleitung L1

fig kleinteilig).
Kat.: 211-225 (Taf. 17). FundeinheitenG 18297 (beim Putzen von Teilpl. 1a), G 18374rtbei
Fundkomplexdatierungca. 160/170-240/250 n. Chr. Anlegen von Prof. 22) , G 24074.

KeramikspektrumMSZ = 12 (z. T. drei und mehr Scherben eines Ge-
Obwohl die Verfilllung von Becken B2 aus umgelagerf}f‘a’fte.sg-40 249 (Taf. 18)
tem Brand_SChUtt bEStand’ scheint (_:Ias _d"flraus Stmepur{dkomplexdatie.runglspétes 2./friihes 3. Jahrhundert n. Chr.?
Fundmaterial chronologisch recht einheitlich zuinsBias
belegen nicht nur die zeitlich eingrenzbaren Stiick@pyasserkanal L1 wurde sehr wahrscheinlich beim Ab-
Auch der Tatbestand, dass sich unter den unbesmmbiss ger Alteren Basilika ausgebrochen, wenngleich
ren Keramikiragmenten einige verbrannte befindemny;sprechen erst in nachromischer Zeit natiirlichhiic
zeigt, dass die betreffenden Gefale zum Zeitpuekt dygistandig ausgeschlossen werden kann. Soweit be-
Brandes in Benutzung waren. Ebenfalls Spuren ver Fegtimmbar handelt es sich bei der GefaRkeramik zstmei
ereinwirkung weisen zwei Randsticke eines TS-Telleym atsstiick. Jingstes Exemplar kénnte die Schiisiel
Drag. 32 (Kat. 212) auf, der vermutlich in Rheinzab | mgelegtem Wulstrand Kat. 244 sein. Schiisseln it &

hergestellt wurde und zusammen mit dem tonnenférmjehen Randbildungen gibt es in Augstigusta Raurica
gen Rauhwandbecher Kat. 225 den Brand in die dteHal 5 ,ch als spate Produktion im spaten 2. und friihen 3
des 2. Jahrhunderts, genauer in die Zeit nach I6041  j51hunderf®®

Chr., datiert®* Gleichwohl nicht endgiiltig zu klaren ist,

ob die Basilika bzw. das Forum selbst von dem Brangischkomplex [[H50.1997:003.3)/[H50.1997:302)/
betroffen waren oder ob das Material aus einemrande [H50.1997:004]]: A-Horizont siidlich der Basili-

Teil der Siedlung hierher verbracht wurde, gebe& dia/apbruchschutt der Alteren Basilika/Humus-

Funde naturlich dennoch einen wichtigen Anhaltspunl&uftrag fir die AuRenanlage der Jingeren Basilika)
fur Aufgabe des Beckens und damit fir den Abbrueh d

Alteren Basilika. Fundeinheiten:G 6183 (beim Putzen von PI. 1), G 18252 (nicht ein
gemessene Miinze Kat. 250 und Eisennagel Kat. 28R siauerhalb
der Grabungsgrenze), G 18254 (eingemessene Eis®nikag 251;

. 252; 254; 255), G 18285 (eingemessene Metallobj&lte 252 u.

Fqndkomplex [,,Verfullun_gen der Mauerausbruch- 256), G 18388 (beim Anlegen der Schnittkante stdlian Prof. 8).

graben der Alteren Basilika“] Miinzspektrumi Aes-Pragung (Domitian 90-91).
KeramikspektrumMSZ = 47 (uberwiegend Einzelscherben, z. T. ab-

Fundeinheiten:G 6169, G 6172, G 6175, G 18287 (eingemessengsrollt).

Bleiobjekt Kat. 226), G 18304 (beim Putzen von1j).G 18363 (beim Kat.: 250-287 (Taf. 18-19).

Erweitern von Prof. 3). Fundkomplexdatierungca. 2. Halfte 2. Jahrhundert n. Chr.
KeramikspektrumMSZ = 18 (meist Einzelscherben).
Kat.: 226-239 (Taf. 17). Der Mischkomplex umfasst alles Fundmaterial, ddsbe

Fundkomplexdatierungiicht zeitnah datierbar (Altstiicke!). Freilegen von Schuttschicht 302 geborgen wurdesdie

Funde stammen jedoch nur zum Teil aus dem Abbruch-

Leider war es aus Zg!tgrunden nicht maglich, dies-Au schutt selbst. Ein weiterer Teil kommt aus der Erie
bruchgraben der Basilikamauern komplett auszunehmen

weshalb nur im Bereich der angelegten Baggersehnit%'Ch in den Zwischenraumen der Schuttlage befamd un

die Moglichkeit bestand, Funde aus den Ausbruchngl-J dem Humusauftrag 004 gehort, mit dem die verblie
> -- . ; enen Reste des Abbruchmaterials nach Abschluss der
benverfullungen der Alteren Basilika zu gewinnera D

die Zweiphasigkeit der Ausbruchgraben erst mit Aala Bauarbeiten an der Jingeren Basilika bedeckt wurden

der Profile erkannt wurde, konnte eine Vermischig Darliber hinaus dirften einige Fundstiicke auch aus d

. N : darunter liegenden Schicht 003.3 herriihren, dienbei
dem Fundmaterial aus den jiingeren Verfullschicloten ; . .
) . Freilegen von 302 stellenweise angeschnitten wurde.
nicht vermieden werden.

Die wenigen hier vorgelegten Fundstiicke, die siemd Neben einigen umgelagerten Altstiicken umfasst der

i omplex im wesentlichen Keramik des 2. und 3. \&kst
Komplex sicher zuordnen lassen, stammen alle ans . N
. es 2. Jahrhunderts. Es fehlen Formen, die erspiten
Mauerausbrichen von M14 und M15. Da fast alle be; . . X
. Jahrhundert aufkommen. Ein praziser Datierungsan

halt fir die Fertigstellung der Jingeren Basiltadamit

782 7ur Diskussion um den Beginn von Drag. 32 vghritom 1995,  aber nicht gegeben.
242. — Die tonnenformigen Rauhwandbecher sind emrgrandt mit
den tonnenférmigen Bechern Var. Niederbieber 3083&.sind allge-
mein ins spate 2. Jahrhundert bis in die 1. Halés 3. Jahrhunderts
zu setzen (HFscHMID 1996, 117). 783 FURGER'DESCHLERERB 1992, 80; WFSCHMID 1996, 113.
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Fundhorizont 1V: Zeit bis zum Abbruch »
der Alteren Basilika bzw. bis zum Bau _ | E
der Jiingeren Basilika £ o, | 2| 8| 8
(Fundkomplexe [H50.1997:95/k(R5).1-5], s « || |88 %
[H50.1997 :301.2], [..Verfiillung Mauerausbruchgr- S « S S = = o | & X -
ben der Alteren Basilika*], [H50.1997:11], E|¥| | 8| 5| & > | ¥ | ¥ 2 =
[[H50.1997:003.3]/[H50.1997:302]/ %) 5 = S K N2 N2 ¥ e =} S a
[H50.1997:004]], [H50.1997:111]) FlFlZ2|® 00 00101 0O =
56 3 g 2 & g g
12
* | Teller (T)) (9%)
2 | Drag. 18 2 2
3 Drag. 18/31 4 4
6 | Drag. 32 1 1
8 | Backteller 3 3
unbestimmt 2 2
24
4 Schisseln (Sch) (18%)
2 | Drag. 37 2 2
4 | Var. Drack 22 2 2
6 | Kragenrandschissel 2 2 4
7 | Schissel mit umgelegtem Wulstrand 1 1
9 | Gruppe der Horizontalrandschiisseln 4 1 2 7
11 | Schissel mit abfallendem, glattem Rand 1 1
12 | Schussel mit gerilltem Schragrand 1 2 3
unbestimmt 2 2 4
4 Schélchen (S) (4,5%3
1 | Drag. 27 mit Stempel JONSEN...]* 1 1
1 | Drag. 27 1 1
3 | Drag. 33 1 1
6 | Schélchen mit gekehltem Horizontalrand 1 1 2
unbestimmt 1 1
2
° Napfe (N) (1,5%)
1 | Napf mit gekehltem Horizontalrand 1 1
unbestimmt 1 1
26
* | Topfe (T) (19,5%)
2 | Topf Taf. 14,160/Taf. 16,222 1 1
4 | Topf mit S-Rand 1 1
5 | Topf mit Kolbenrand 1 1
7 | Topf mit kurzem, kantigem Rand 1 1
unbestimmt 1 5 16 22
* | Deckel (D) 4 (3%L)1
11
® | Becher (B) (8,3%)
3 | Karniesrandbecher 1 1
5 | Faltenbecher (unbestimmt) 1 1
7 | Gruppe der tonnenférmigen Rauwandbecher 1 1
unbestimmt 7 1 8
35
® | Krige (K) (26,3%)
unbestimmt 35 35
® | Flaschen (F) (3,80/3
unbestimmt 3 2 5
® | Dolia (Do) (0,8%3;
unbestimmt 1 1
o Raucherkelche (RK) 1 (0,8%2)15
® | unbestimmt 5 1 (4,508
gesamt 13* 5 2 3 9 48 1| 12 19 1| 133
9,8% 188%| 1,5%| 2,3%| 6,8%| 36,1%| 0,7% 9% 14,3%| 0,7% | (100%)

* stidgallisch 10, mittel- oder ostgallisch 1, oditgeh 2
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Fundkomplex [H50.1997:92]

E
£ ol 2| 5| %
[= 2 = c 5 k=
9o ¥ o s Qo @ ©
IS S S = =] =) E x
2] v | X 8 c ) Y < < 5] E
E|l @ g N o < °© | g ] 2 I
f 2 < N2 N4 N2 < e S 4
2l2lz|g|lo|c|o |06 06 |8 S
55 2 § 2 g 2 g
17
® | Teller (T (18,7%)
2 | Drag. 18 1 1
3 | Drag. 18/31 1 1
5 | Drag. 36 3 3
6 | Drag. 32 1 1
8 | Backteller (auch: Taf. 23,387/23,388) 10 1 11
8
® | Schisseln (Sch) (8,8%)
1 | Drag. 29 1 1
2 | Drag. 37 1 1
7 | Schissel mit umgelegtem Wulstrand 1 1
9 | Gruppe der Horizontalrandschiisseln 2 1 3
11 | Schissel mit abfallendem, glattem Rand 1 1
unbestimmt 1 1
4
° Schalchen (S) (4,4%)
2 | Drag. 35 2
3 | Drag. 33 2 2
. 17
* | Topfe (T) (18,7%)
1 | Topf mit ausbiegendem, gerieftem Rand 1 1
5 | Topf mit Kolbenrand 1 1
unbestimmt 4 1 10 15
2
® | Deckel (D) 2 (2,2%)
10
® | Becher (B) (11%)
4 | Becher mit sog. rétischem Rand/Niederbieber 29 2 2
6 | Niederbieber 30 1 1
unbestimmt 7 7
) 22
® | Krige (K) (24,2%)
unbestimmt 22 22
2
® | Flaschen (F) (2,2%)
unbestimmt 2 2
1
® | Amphoren (A) (1%)
Amphore mit rundstabig verdickter Randlippe 1 1
3
. Raucherkelche (RK) 3 (3,3%)
5
4 unbestimmt 5 (5,5%)
gesamt 17* 2 11 13 29 4 3 11 1 91
18,7% 2,2% 12,1%)| 14,3%| 31,9%| 44%]| 3.3%| 121%| 1% | (100%)

* stidgallisch 9, mittel- oder ostgallisch 8

Abb. 55 (links): Keramikspektrum von Fundhorizont IV im Mengendi&tisaufzeiten-Diagramm.

Abb. 56 (oben):Keramikspektrum von Fundkomplex [H50.1997:92] immiylnstatistik-Laufzeiten-Diagramm.
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Fundkomplex [H50:1997:111]: Auffillschicht unter Das Keramikspektrum der im Bereich vor dem Haupt-
dem Fuf3boden der Jiingeren Basilika portal der Basilika gelegenen, stratigraphisch afient
eingebundenen Grube G2 deckt sich weitestgehend mit
FundeinheitenG 18280 (beim Putzen von PI. 1), G 18281 (eingemegiem Spektrum von Fundhorizont IV, weshalb der Kom-
senes Stlick Perldraht Kat. 288), G 18387 (beim derleder Schnitt- plex auch hier angeschlossen ist. Jiingster Furalusgar

kante sudlich von Prof. 8), G 18398 (Prof. 4). .. . . .
KeramikspektrumMSZ = 13 (nur Einzelscherben, alle kleinteilig). dirfte das Randstlick eines Glanztonkeramik-Bechers

Kat.: 288-295. Niederbieber 30 (Kat. 315) sein, der bereits atyakte-
Fundkomplexdatierungnicht zeitnah datierbar (geringe Fundmengeristische Form des Niederbieber-Holzhausen-Horgont
darunter Altstiickel). gilt.”®® Die Grube durfte also wahrend der Bauarbeiten an

er Jungeren Basilika angelegt und spatestens enit d

Bei den beiden einzigen naher bestimmbaren Gefa “értigstellung des Gebaudes wieder verfiillt worsiein.

fragmenten dieses Komplexes handelt es sich um-umg
lagertes Altmaterial. Auch die seinerzeit bei Schum
chers Grabungen aus der Auffillschicht geborgeneéi'l5 Das Ende der Jiingeren Basilika und Ge-
.charakteristischen Scherben“ scheinen Altstickeege "

sen zu sein, da sie ihn zu einer Datierung der Hishe Daude 1997/l

gung des FulRbodenniveaus in die 1. Halfte dest#- Ja ) ) )
hunderts veranlasstéi. Fur die Datierung der Zerstdrung der Jungeren Basil

und die Errichtung des nachfolgenden Gebaudes 1B97/
stehen keine stratifizierten Fundkomplexe mehr\ze-
Fazit flgung, da die entsprechenden obersten Schichtdm ni

Aus den eingangs genannten Grinden wurden die Fufgehr erhalten waren. Bereits der von Schumacher be-
komplexe aus der Zeit des Abbruchs der Alterenliasi Schriebene Estrichboden Gber Auffullschicht 111

und der Errichtung ihrer Nachfolgerin zu einem Famd Ser Arbeit Schicht 112 oder Estrich Il genannt) riten
rizont zusammengefasst. Dieser Fundhorizont IV idei der Grabung von 1997 nicht mehr nachgewiesen
durch eine sehr heterogene Zusammensetzung gekewgrden'’ Daher ergeben sich Anhaltspunkte fir eine
zeichnet. Zum einen enthalt er sehr viel umgelagertDatierung der beiden Ereignisse einzig tber

Altmaterial aus der Zeit bis zum Bau der AlterersiBa

ka, zum anderen viele langlebige Formen, die sish n- die Feststellung, dass die Jiingere Basilika robeti
allgemein ins 2. Jahrhundert datieren lassen. igg- Weise einem Erdbeben zum Opfer fiel. Ein Erdbeben,

ten Typen beginnen im 3. Viertel des 2. Jahrhusderti Welches derartige Schaden verursachte, musstesath

laufen bis mindestens in die Mitte 3. Jahrhundeiriein. an anderen Orten im stdlichen Oberrheingebiet $pure
Dagegen fehlen die Formen, die erst gegen Ende dedlinterlassen haben.

Jahrhunderts auftreten, (mit einer Ausnahme (Kz)2) - die Analyse des jlingsten Streufundmaterials diefh
vollig, was bei einer Mindeststiickzahl von 133 ®efia SPaten 2. Jahrhundert, das mehrheitlich aus destorer
wohl schon als Aussage gewertet werden darf. Festzu ten obersten Fundschichten stammen diirfte.

ten bleibt daher nur, dass der Abbruch der Alt&asi-

lika irgendwann nach 145 n. Chr. erfol§faund der Bau Datierungsversuch 1: Zu einem méglichen Erdbeben im
der JUngeren Basilika im letzten Viertel des Zrkjam.. SUd|iChen Oberrheingebiet Wé.hrend deS 3. JahthllSder
derts im Gange war. Offen bleiben muss ferner, odb uSUCht man |m BereiCh deS SUd|iChen Oberrheingebiets
wann die Jingere Basilika fertiggestellt wurde. nach Zerstérungsbefunden, die mit einem Erdbeben in
Verbindung gebracht werden, so wird man vor allem i
Augst/Augusta Rauricdlindig. Dort lassen sich um die
Fundkomplex [H50:1997:92]: Verfiillung von Grube ~ Mitte des 3. Jahrhunderts eine ganze Reihe vortZers
G2 rungsereignissen nachweisen, die zu einem eintiestii
Zerstérungshorizont zu gehéren scheinen:
Fundeinheiten:G 18345 (beim Anlegen und Putzen von Pl. 1), G Insula 2, Raum C1: umgestirzte Saulen einer lRxti
24077. _ “eine im Verband umgestlrzte Mauer, Absenkung eines
Eleeirgg;lli(gs)pektrumMSZ = 91 (fast ausnahmslos Einzelscherben, me'sﬁachtraglich angebauten, massiven StUthfEWéINaCh
Kat.: 296-347 (Taf. 19-21). Prifung verschiedener Erklarungsmodelle kommt der
Fundkomplexdatierungza. um 180-225 n. Chr. Bearbeiter zu dem Schluss, dass ein ,mutmaRlichés E
beben“ als wahrscheinlichste Ursache fur die Zeustd

86 B PrERDEHIRT, Die Keramik des Kastells Holzhausen. Limes-
784 SCHUMACHER 1901, 7. Die betreffenden Funde sind im Badischerforsch. 16 (Berlin 1976) 89. Erste Vorlaufer derridauchen aber be-
Landesmuseum in Karlsruhe heute leider nicht mefffinelbar und  reits im Verlauf des 2. Jahrhunderts auf.

mussen den Kriegsverlusten zugeschrieben werdemmtiche Mittei- "% Vgl. auch Kap. 1.6.5.

lung P. Mayer-Reppert, Karlsruhe). 788 HuFscHMID 1996, 53 f.; 68 m. Anm. 192. Zum abgesunkenen
85vgl. dazu Anm. 779. Stiitzpfeiler (,Mauer M35) vgl. ebd. 98 m. Abb. 10750 Abb. 52.
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gen in Betracht komnft® Eine genauere Datierung destrommel. Keramische Mitfunde datieren in die 1. ftl
Befundes als allgemein in die 1. Hélfte des 3. B des 3. Jahrhundert®

derts ist anhand des vorliegenden Fundmaterialst nic Insula 34: Reste von sieben Individuen, daruetae
moglich/?° etwa 20-jahrige Frau und zwei etwa 4- und 12-j&hrig
- Insula 7, Stdwestteil: eine im Verband umgestirzKinder unter Mauertrimmern. Mitfunde datieren vér a
Mauer, die zu einem langgestreckten Korridor odenz lem in die 1. Hélfte bis 3. Viertel des 3. Jahrhentsl®®
Peristyl gehérte. Die Versturzlage lasst den Seshiugs - Theater: herabgestirzte Mauerblécke vom Cavea-
.,dass das Aufgehende gewaltsam bzw. durch einen akbschluss an der Nordwestecke des 3. (szenischest) T
rupt erfolgten StoR vom unteren Teil der Mauer abgeaters auf die Fundamente der Bihnenmauer. A. RieFur
schert worden sein muss®. Aufgrund der stratigraphhalt als mdgliche Erklarung fir diesen Befund end-E
schen Einordnung des Befundes ist eine Datierumliein beben noch vor der endgiltigen Fertigstellung desaT
erste Halfte des 3. Jahrhunderts wahrscheiffich. ters fiir denkbaf®® Aufgrund der Keramik aus den Pha-

- Insula 17, Frauenthermen: Mauertrimmer der eingeen 16 und 17 der Schichtenfolge beim Theaterast d
stirzten Nordfassade werden im Bereich eines Kandiseignis in die 1. Halfte des 3. Jahrhunderts Ziedmn.
vom Zerstérungsschutt einer nahegelegenen TaberneAius einer Altgrabung stammt ein Skelettfund unteruM
berlagert. Das Ereignis wird von A. R. Furger hyyget ertrimmern im Sid-Aditus. Im Zusammenhang mit dem
tisch mit einem mdoglichen Erdbeben in Verbindung geSkelett wurden einige Miinzen gefunden, daruntee ein
bracht’®” Das typologisch recht einheitliche Pragung Gordians (des I11.%}-

Fundmaterial aus dem Tabernenschutt legt eine Datigine auf ganzer Lange im Verband umgestiirzte Mauer
rung um 240/250 n. Chr. nahe (minzdatierter Termindand sich auch bei der Ausgrabung des Hauptgebaudes

post quem von 228 n. Chr¥} eines Gutshofes bei Schworstadt (Kr. Lorrach),idrstl
- Insula 18: Skelett eines Uber 60-jahrigen mahelic von Rheinfelden. Nach G. Fingerlin lasst sich abighr
Individuums in Riickenlage unter Mauertrimméth. an ein Erdbeben als Ursache denken. Bedauerliciserwe

- Insula 22: Der zentrale Teil der Insula fiel eileand- st eine nahere Datierung z. Zt. nicht mégfith.
katastrophe zum Opfer. Aus dem Zerstérungsschutt wu

den 12 Minzen geborgen, die den Inhalt einer varbra Datierungsversuch 2: Analyse des Streufundmaterials
ten Geldbérse bildeten. Die jungste Minze, einén d des spaten 2. und des 3. Jahrhunderts

Jahren 243/244 n. Chr. gepragter Antoninian GosliaDer einheitlichen Darstellung und des besseren -Uber
ll., liefert den Terminus post quem fir die Zerstdy. blicks wegen werden die Streufunde im gleichen 8ehe
Die ebenfalls verbrannten keramischen Mitfundedass wie die Gibrigen Fundkomplexe erlautert:

sich in das 2. Viertel des 3. Jahrhunderts dati€rein

Uber dem Zerstérungshorizont gefundenes As Gordians

lll., ebenfalls aus den Jahren 243/244, zeigt, diss Streufunde des spaten 2. und des 3. Jahrhunderts
Zerstorung sehr wahrscheinlich noch vor der Jahrhun

dertmitte erfolgte®® Die hier zusammengestellten Funde stammen ausnfidgeFundein-

) A ARl L - . heiten: G 6154, G 6170, G 6171, G 6166, G 61811846G 18251,
Insula 23: ein ahnlicher Befund wie im Stidwestten (G 18961), G 18264, G 18272, G 18275, G 18279, ZBIBG 18284

Insula 7 festgestellt, in der Publikation allerdingoch 5 13296 G 18301, G 18303, G 18317, G 18329, G 083318335
als Relikt von Baumaterialbeschaffung interpretigrt G 18344, G 18361, (G 18362), G 18379, G 18382, 3848 (G

- Insula 31: Skelett eines etwa 65-jahrigen mahelic 18393), G 18400, G 24070, (G 24071), G 24084, (BR40

Individuums in Bauchlage unter eingestiirzter SaulefferamikspekirumMSZ = 65 (rekonstruiert).
9 9 Kat.: 348-403 (Taf. 21-24).

Zu diesem ,Komplex* wurden alle Streufunde zusam-

"89Epd. 68 f. . ; : X

79 Epd. 76. mengefasst, die sich nach heutigem Kenntnisstand

1p A ScHwARz, Ausgrabungen in Augst 1993. Jahresber. Augst usSChwerpunktmafig in die Zeit des Baus der Jiinggeen

7Kgazliseraugst 15, 1994, 45 f. silika und spéater datieren lassen. Es handelt datyei
FURGERDESCHLERERB 1992, 139. ausnahmslos um GefaRkeramikfragmente.

%3 F Hoek, Die vorlaufigen Ergebnisse der Grabung 1990.&icHen

1 und 2 (Augst-Frauenthermen, Insula 17). Jahreghagst u. Kaise-
raugst 12, 1991, 116 ff.

794 3. scHiBLER/A. R. FURGER Die Tierknochenfunde aus Augusta
Raurica (Grabungen 1955-1974). Forsch. in Augshygt 1988) 43 7% ScHIBLER/FURGER (Anm. 794) 94 ff. m. Abb. 120-123; 181 f.

ff. m. Abb. 48-50; 178. "9 Epd. 183.

795 E. DESCHLERERB/P.-A. SCHWARZ, Eine bronzene Speerspitze aus®® FURGERDESCHLERERB 1992, 139 f. Andere Erklarungsmoglich-
Insula 22. Ihre Bedeutung fiir die Stadtgeschiclote Augusta Rauri- keiten waren dagegen ein Bauunglick (auch in dieBalle misste
corum (Augst BL). Jahresber. Augst u. Kaiseraugst1®93, 173-182, man davon ausgehen, dass der Bau noch nicht festigly war) oder

bes. 175 f. ein Einsturz infolge eines Teilabbruchs der Biihnamen (Plinderung
%6 Anscheinen zirkulierten Pragungen dieses Typshisikurz nach von Steinmaterial).
der Mitte des 3. Jahrhunderts (Ebd. 179 f. m. A48). 801 FURGER1994, 36 Anm. 66.

7 R. HANGGI, Augst, Insula 23: Erganzungen zur Innenbebauund® G. FINGERLIN, Schworstadt, Kreis Lérrach: ein neuer rémischer
Grabungsergebnisse 1987: Befunde. Jahresber. Auffstiseraugst 9, Gutshof am Hochrhein. Arch. Ausgr. Baden-Wirttergh2001, 136
1988, 183 ff. m. Abb. 18. —CBwWARZ (Anm. 791) 46 Anm. 25. m. Abb. 117.
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Fundhorizont V: Zeit der Jingeren Ba- _ E
silika und spater = ol 2| 5 |%
(Streufunde des spéaten 2. und 3. Jahrhunderts) _5 « -g 'g § 3 .g
T c = = =} =) & | x
= X o E - - — —
E| B |8| 8| 8| 2| 5| % %8| &
hl @S| 8| ¥ | | ¥| 22|55 &
P2l z|&|lo|oc|o|6| 6|68 S
55 2 g g & g &
17
e | Teller (Tl (26,2%)
4 | Drag. 31 2 2
8 | Backteller 14 1 15
15
* | Schisseln (Sch) (23,1%)
7 | Schissel mit umgelegtem Wulstrand 1 2 3
8 | Schissel mit Kolbenrand 1 1
9 | Gruppe der Horizontalrandschiisseln 4 4
12 | Schussel mit gerilltem Schragrand 1 1
13 | Schissel mit einschwingendem, verdicktem Rand 3 3
14 | Schussel &hnlich Niederbieber 19 2 2
Schussel Taf. 22,339 1 1
2
* | Schélchen (S) (3.1%)
4 | Drag. 40 1 1
5 | Drag. 41/Niederbieber 12 1
19
* | Topfe (T) (29.2%)
6 | Topf mit ausbiegendem, kantigem oder wulstigem 1 2 4 7
Rand
8 | Deckelfalztopf mit horizontaler, verdickter Aujia 5 5
9 | Deckelfalztopf mit einfachem, gekehltem Rand 5 2 7
9
e | Becher (B) (13,8%)
4 | Becher mit sog. ratischem Rand/Niederbieber 29 3 3
7 | Gruppe der tonnenférmigen Rauwandbecher 2 1 3
8 | Niederbieber 32/33 1 1
9 | Tonnenférmiger Becher Var. Niederbieber 30/31 2 2
3
* | Reibschisseln (RSch) (4.6%)
1 | Drag. 43 3 3
gesamt 7 4 4 22 6 4 16 2 65
10,9% 6,1% 6,1%| 33,9%| 9,2%| 6,1%| 246%| 3,1 (100%)
%
* ostgallisch
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Abb. 57: Keramikspektrum von Fundhorizont V im Mengenstktlstufzeiten-Diagramm.




Unter die Streufunde wurden hier alle Fundstiicke g€.6 Fundkatalog zur Grabung H50.1997

rechnet, deren stratigraphische Position nicht gome

prazisieren war, dal} sie einem bestimmten antikqp_6_1 Vorbemerkungen zur Benutzung des Ka-

Schicht- oder Strukturbefund eindeutig hatten ziugew |

sen werden kénnen. Folglich sind hier auch Stiake ata 0gs

nachrémischen Stérungen sowie Material aus den Aus- . o L

bruchgraben der Jingeren Basilika erfasst, weierder D€' Fu_ndkatalt_)g umfagst 'm TeXtteI.! emnen ausfeihrli

Fundamente zumindest in Teilbereichen erst in spéte chen., im Abb'ldun95t6'| emen reprasentatllven Quer-

Zeit ausgebrochen wurden und das methodische Vorgé-hnItt durch das romerze|tl|che .Fun_dmatenal de
ung H50.1997. Die vorgeschichtlichen, spéatlaténe-

zeitlichen und fruhmittelalterlichen Funde, die efads

in reicher Zahl zum Vorschein kamen, wurden niatt b

ricksichtigt.

Die Materialaufnahme beschrankte sich im wesertich

nigen Formen, die erst nach der Jahrhundertmitte bzauf stratifizierte Fundstticke, die nach Fundkomgtex

im Zerstorungshorizont der Augster Oberstadt aigiire 9€0rdnet vorgelegt werden (Tafeln 10-25). Wie oben
Auch wenn einige der hier vertretenen Typen biscein wahnt wurden die Streufunde auf spates Material hin

tens zum Ende des 3. Jahrhunderts durchlaufen, kachhgeseglen, d%s etéenfa;ls (;nit aufg.eréomrl]”nen Wl;]rddef'
keines unserer Stiicke sicher der Zeit nach 250hn. CD_er_ Rest der gro en treutun masse jedoch — aech di
zugewiesen werden. Sigillata — muf3te mit Ausnahme einiger unstragfitzr

Dieser ,Befund“ mag Uberraschen, sprechen dochrensévl.unzen weggelassen werdgn. . .
vorherigen Uberlegungen fiir eine Datierung von Gebal'e Reihenfolge der Funde im Katalog folgt Im vy&hen

de 1997/Ill frihestens um 250. Doch darf man dabt;"ﬁfhesr('J3 dgm vom O.RL vorg_egebe.nen Publikationssche-
nicht vergessen, dass unsere Funde ausschlie@bathea ma. N'Cht_ ab_geblldete Stlicke sind nach dgr Katalog—
Westhélfte des ehemaligen Basilia-Areals stamméh; w nhummer mit einem Sternchen (*). gekennzem_hnet. .D'e
rend Gebdude 1997/lll in der kaum untersuchten uwgegebenen Farbansprachen bei der Keramik beziehen

stark gestorten Osthélfte des Areals errichtet euf@b sich a,uf,die_ ”C'E'CFA,RBKARTE“ (heragsgegeben von
wie es vorliegt, wiirde das Keramikspektrum alleggin der Fédération Européenne des Fabricants de Carreau

sehr gut zu einer Zerstdérung der Jingeren Basilikken C?ramiques). Auf.eine Bestimm_ung von Ma_lgerupg und
40er Jahren des 3. Jahrhunderts passen Hartegrad wurde indessen verzichtet, da die Stiitke

' ' nerhalb ihrer jeweiligen Warengruppe dem allgemein
Bekannten entsprachen. Ebenfalls verzichtet wurdsd-i

Unter der Pramisse, dass die Jingere Basilikactdish ler Regel_ auf ausfuhrlif:he und meist u"berfIUs.sigerla-
von einem Erdeben zerstért wurde, die mutmaBIichéHr\t’)ergdle'Ch?dzu ltlj_enhelnzsfglqﬁn Fundstiicken (insiuso
Erdbebenbefunde in Augsiigusta RauricéSpuren des re elfgr sudgatlischen 0'89' e}ta). bleib in Riegefi
selben Bebens sind und die Brandkatastrophe vom‘AugBIS aut die M.unze K‘f’lt' 408 mit Ver 11D N Riegefa-
Insula 22 ein Resultat davon, wiirde der miinzdatierf@P€sitz befinden sich alle Funde im zentralendaon

Augster Terminus post quem auch fiir Riegel gelsa: chiv des ALM in Rastatt. Eine Inventarisierung ktenn
Basilika ware demzufolge nach 243 n. Chr zersmm' aus Zeitgrinden nicht durchgefiihrt werden. Ersatave

den. Solite der Brand im Riegeler Nordvicus, des daVird @m Ende jedes Katalogeintrags auf die ursdiing

Gebaude tiber dem in Grabung F14.1996 untersuchf@ff Fundzettelnummer verwiesen.
Keller zerstorte, ursachlich mit diesem Erdbeben zu
sammenhangen, dann ergébe sich mit einem miinzdatier
ten Terminus post quem von 248/249 n. Chr. furAdig
raumarbeiten ein  weiterer absolutchronologischer
Anhaltspunkt.

Je nachdem, wie lange die Aufraumarbeiten an dei-Ba
lika dauerten, ist mit einer Errichtung von Gebaude
1997/111 frlhestens um die Mitte des 3. Jahrhurglett
rechnen. Wann dieses Gebaude aufgegeben oderrizerstd
wurde, lasst sich nicht mehr ermitteln.

hen eine scharfe Trennung nach unterschiedlichan V
fullzonen nicht zulieR. Die tabellarische Ubersicier
den auf diese Weise selektierten Komplex zeigtkain
ramikspektrum, wie es fiir das spate 2. und die&lftéd
des 3. Jahrhunderts typisch ist. Es fehlen dagduge-

Fazit

803 \gl. dazu JOLDENSTEIN (Bearb.), Fundindex zu ,Der obergerma-
nisch-ratische Limes des Rdmerreiches" (Mainz 1982)
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4.6.2 Fundmaterial aus der Zeit bis zum Bau-

beginn der Alteren Basilika

Fundkomplex [H50.1997:003.1]
(Funde aus dem ehemaligen A-Horizont unterhalb deAlte-
ren Basilika)

Minzen
1. As Tiberius fir Divus Augustus, Rom 22-30 (?). RIQ%®
Nr. 81. Stark abgegriffen. Gewicht: 8,8 g. G 6191.

gréRtenteils abgeplatzt, nurmehr Reste der Zonemiren er-
halten. G 18282.
11.WS einer Schissel Drag. 37, wohl Heiligenberg 8G7B.

Glatte Terra Sigillata

12.* WS (klein) eines Tellers Drag. 15/17, sidgalliséh.
18352.

13.* BS (klein) eines Tellers Drag. 18, stidgallisch.8282.
14.RS und WS (klein) eines Schalchens Drag. 27, slisigial
G 18282.

15.* WS eines Schélchens Drag. 27, sudgallisch. G 6193.

2. As Claudius, Rom 41-54. RIC |2 128 Nr. 100 od. 130 Nryg +\ys eines Schalchens Drag. 27, siidgallisch. G 18282

116. Stark abgegriffen. Gewicht: 7 g. G 6189.

3. Barbarisiertes As? (Imitation). Stark abgegriffgigringe
Korrosion. Gewicht: 4,5 g. Zeitstellung nach WiGG, The
function of the last Celtic coinages in Nothern Gami C.E.

KING/D. G.WIGG, Coin finds and coin use in the Roman world.

The 13"
25.-27.03.1993. SFMA 10 (Berlin 1996) 415 ff. beg4 4f.
wahrscheinlich claudisch. G 6193.

4. As Domitian., Rom 92-94. RIC Il 205 Nr. 408. Etwageb
griffen, korrodiert. Gewicht: 11 g. G 18327.

Metallfunde: Kupferlegierungen

5. Einfache (provinzialrémische) Drahtfibel (Riha Tyip6),
Version "Hofheim IVh". An der Spirale gebrochen.3,6 cm.
G 18289.

6. Zierscheibe (Nietknopf), mdglicherweise Schurzbésg
vom Riemenschurz eines Soldateder vom Pferdegeschirr.
Blechférmig mit umgebogenem Mittelniet auf der Ustste.
Aus einem Stiick gearbeitet, unverziert. Dm. 4,5 édnl.
PLanck 1975 Taf. 75, 6-8. G 18350.

7. Fingerring in Sphendonenform. Urspriinglich mit Hma
bzw. Glaspasteneinlage (0,95 x 0,5 cm, ausgefallewhle
Ring6ffnung (1,8 x 1,5 cm). G 18349.

8. Messergriff. Ca. 0,1 cm stark, abgewinkelt, mitifid@mi-
gem Griffende. Darin ein nachtraglich und sehr ugfitig
ausgestanztes, flinfeckiges Loch. Am Klingenanshgelaro-
chen. L. 8,2 cm. G 18288.

Metallfunde: Eisen

17.RS eines Schalchens Drag. 35, siidgallisch. G 18391.

Nigra-Keramik
18. 2 RS einer Kragenrandschiissel. Ton rétlichbraurlE1
Kern grau, mit schwarzem Uberzug. G 18282, G 188%sh-

Oxford Symposium on Coinage and Monetary Historyare ws (zumeist klein) wohl zugehérig.

19.* 3 RS (klein) einer weiteren Kragenrandschiissel duatl.
18. G 18282.

20. 3 WS eines feinen Steilrand(?)-Bechers mit Rattendek
grau (-), mit schwarzem Uberzug. G 18282.

21* 2 WS eines Steilrandbechers, grau (-), Kern tdliaun.
AuRenseite poliert. Auf dem Gefabauch zwei umizdéeRil-
len. G 18282.

Rubra-Keramik

22*. Frgmt. vom Kragen einer Kragenrandschiissel, tétlic
braun (E10), Kern grau. Auf der Oberseite mit oelborgunem,
geflammtem Uberzug. G 18282.

Helltonige Gebrauchskeramik

23. RS einer Horizontalrandschissel, rétlichbraun (EK@yn
grau. Spuren von Feuereinwirkung? G 18282.

24. Frgmt. (Knauf) eines Deckels, hellorangebraun (D11
Kern grau. Mit Spuren von Feuereinwirkung. G 183B5
(klein, G 18282) wohl zugehdrig.

25.* BS eines Kruges, dunkelchrom (D9), Kern grau.

26.* Frgmt. eines zweistabigen Krughenkels, hellorafttf.
Br. 1,8 cm. G 18282.

27.* Insgesamt 12 WS von mind. sechs weiteren helleanig

9.* Zwei Frgmte. von Eisennageln mit vierkantigem $icha Kriigen, z. T. weiR iiberfangen. Zwei Stiicke mit $puvon

Stark korrodiert. G 18372.

Reliefverzierte Terra Sigillata
10.* WS einer Schiissel Drag 29, stidgallisch. Oberflache
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Feuereinwirkung. G 18352, G 18391.
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Zeit bis zum Baubeginn der Alteren Basilika. 1-4 M. 1:1; 5-8 M. 2:3; 11 M. 1:2; sonst M. 1:3.




Grautonige Gebrauchskeramik Fundkomplex [H50.1997:104]

28.2 BS und 2 WS einer Schiissel, hellgrau (-), audisrp  (Funde aus der Niveau-Ausgleichsschicht innerhalbet Al-
G 18352. teren Basilika)

29.BS einer Schiissel, hellgrau (-). G 18282.

30. RS einer Schale mit einwarts gebogenem, wulstagig Mdinzen

dicktem Rand, grau (-). G 18282. 38. Dp Titus fur lulia Titi, Rom 79-81. RIC Il 140 Nr. 08
Abgegriffen, geringe Korrosion. Gewicht: 15,8 g1&320.
Scheibengedrehte Grobkeramik 39. Dp Domitian, Rom 90-91. RIC Il 203 Nr. 393. Kaum um-

31. Zahlreiche, zumeist kleinteilige, z. T. anpasseRtgmte. gelaufen, korrodiert (insbesondere Rickseite). Gewi2,3 g.
eines Topfes mit S-Rand, rétlichbraun (E11), mitventzer G 18253.
Oberflache. G 18282, G 18352.
Metallfunde: Kupferlegierungen
Schwerkeramik 40. Brst. eines Beschlages (?). Ca. 0,1 cm stark. Audber-
32.* WS (klein) einer Amphore. Verbrannt. G 18282. seite Verzierung durch drei Strichreihen, die milfeHeines
kleinen MeiRels hergestellt wurden. Am Schmalentignks
Nietloch. Auf einer Langsseite sowie am breiteremld (dort

Fundkomplex [H50.1997:101] nachtraglich platt gehdammert) abgebrochen. L. rcn G
(Funde aus dem Kieskorper einer Strafl3e von Lager 1?) 18267.

41.* Schlaufenférmig gebogenes Drahtstlick. Kreisrunder
Metallfunde: Eisen Querschnitt. St. 0,2 cm. G 18253.

33. Kleiner Nagel. Nahezu intakt, etwas verbogen. [Z. @n,

Kopfdm. max. 1,4 cm, St. 0,5 cm. G 18268. — Frgmiecier Metallfunde: Eisen

weiterer Nagel mit vierkantigem Schaft (St. 0,5 b&®25 cm) 42. Pfeilspitze mit nadelférmig zugespitztem Kopf.eRender

0. Abb. Ubergang in eine konische Schlitztiille. Spitze dmile des
Tillenrandes abgebrochen. Innen sind Reste des dhalites
erhalten. L. n. 4,9 cm, B. der Spitze im Ansatz0c&.cm, Dm.

Fundkomplex [,Fundamentstickung der Alteren Basilika“] der Tulle 0,9 cm. Gewicht: 9,3 g. G 18253.
43.* Schiebeschliissel, nahezu intakt erhalten, mitwécklig

Nigra-Keramik umgebogenem Bart mit urspriinglich vier Zinken (eat®

34.RS einer Schissel Hofheim 97Aa. Verbrannt. G 6195.  gebrochen). Griffplatte mit abgerundetem Ende ureiskun-
der Ose (Dm. 1,2 cm). L. 11,4 cm. G 18257.

Helltonige Gebrauchskeramik 44.* Brst. unbekannter Funktion. Bandférmig, mit flach-

35*%. Frgmt. einer Griffleiste eines Raucherkelchs (Fawitl.  rechteckigem Querschnitt. Leicht gebogen und sathreinem

ahnlich GwBATZ-SATTLER 1999 Taf. 82,509), rotlichbraun Ende hin verjingend. An beiden Enden abgebrochen. §,7

(F10), Kern grau. Auf der Oberseite mit diinnemgéei (D6), cm, B. 0,8-1 cm. G 18253.

auf der Unterseite rotlichbeigem (D8) Uberzug. @51 45.* Vier Nagel. Einer mit gerundetem Schaft und flaohe
Kopf (L. 3,7 cm, St. 0,2 cm). Drei mit vierkantigegchaft,
darunter ein t-férmiger Nagel (L. 4,5 cm, St. OmM)and ein

4.6.3 Fundmaterial aus der Zeit bis zur Fertig_NageI mit flachem Kopf (L. ca. 9 cm, St. 0,5 cmgillveise
-- . fi tiert bzw. zerbrochen. G 18253.
stellung der Alteren Basilika ragmentiert bzw. zerbrochen

Reliefverzierte Terra Sigillata

Fundkomplex [H50.1997:202/203] . 46.RS einer Schiissel Drag. 37, stidgallisch. G 24082.

(Funde aus dem Bauschichten-Horizont der Alteren Bsili-  47.\WS einer Schiissel Drag. 37, sidgallisch. G 18395

ka) 48. WS einer Schissel Drag. 37 aus La Graufesenqile. St
) gruppe 1lb nach Planck/Heiligmann. Das dargestitdiv

Munzen . ) findet sich in &hnlicher Weise auf einer AusformuaiegL. Co-

36. As Augustus, Lyon (1. od. 2. Altarserie). Starlgedxiffen,  sjys virilis aus Stockstadt (Ms1995 Taf. 196,3). Mit Spuren

o 49.WS einer Schissel Drag. 37, sudgallisch. G 18375.
Glatte Terra Sigillata

37. Zwei anpassende Fragmente vom Boden eines Schélchen
Drag. 33, mit Bodenstempel AVITV (wohl Avitus aus-Le
zoux). G 18373.
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Glatte Terra Sigillata (A11) Uberzug. Mit Spuren von Feuereinwirkung. ®22.
50. Zwei RS und ein WS (anpassend) eines Tellers rfdg. 73.* BS wohl von einer Schiissel. Verbrannt. G 18277.

stidgallisch. G 6158. 74.* BS (klein) wohl von einer Schissel, orangebraurDjE1
51. RS eines Tellers Drag. 18, siidgallisch. G 6158. — R&ern dunkelgrau, mit grauschwarzem (A11) Uberzugt M
(klein) eines weiteren Tellers 0. Abb. Spuren von Feuereinwirkung. G 6158.

52.RS eines Tellers Drag. 18, stidgallisch. G18260. 75. Zwei anpassende Frgmte. vom Boden eines Napfes oder
53.* Drei RS von drei weiteren Tellern Drag. 18, sudsell. Topfes, grau (-), auRen mit grauschwarzem (A11) rklme

G 24082. Mit Spuren von Feuereinwirkung. G 24082.

54.* BS (klein) eines Tellers Drag. 18, stidgallisch.8270. 76. RS eines Topfes mit umgeschlagenem Rand, hellgjau (-
55.* Frgmt. (klein) vom Standring eines Tellers (Drag?), aufen mit grauem Uberzug. G 6158.

stidgallisch. G 24082. 77.* WS eines Schulterbechers, schwarzgrau (A11), Gberf
56.* RS (klein) eines Schalchens oder Tellers Drag. @5/3che gegléattet. Mit Spuren von Feuereinwirkung. G718
stidgallisch. G 6158. 78.* WS eines Schulterbechers (?), grau (-), Oberflache
57. Zwei anpassende RS, ein WS und zwei anpassende BSsshwarzgrau (-), auf3en poliert. G 6158.

nes Schalchens Drag. 27, siidgallisch. G 6158. 79. Sechs anpassende RS und WS eines Steilrandbegtzers,
58. Drei anpassende RS und ein WS (klein) eines Saradch (-), mit schwarzgrauem (A11) Uberzug. G 18396.

Drag. 27, slidgallisch. G 6158. 80.* WS (klein) wohl von einem Steilrand- oder Schudeer

59.RS eines Schélchens Drag. 27, siidgallisch. G 18310.  cher, rotbraun (ca. E12), Kern grau, mit grauschear (A11)
60.* Drei WS von drei weiteren Schalchen Drag. 27, alidg Uberzug. Ansatz einer Wellenlinienverzierung. G@32

lisch. G 18270, G 18377, G 24082. 80a.* Drei WS (klein) eines Bechers (’>) hellgrau (-).RA&n
61.* Zwei anpassende Frgmte. (klein) vom Standring seinemit weiBlichem, metallisch glanzendem Uberzug. G824
weiteren Schélchens Drag. 27 (?), siidgallisch. @24 81.* Mehrere WS von mind. fiinf verschiedenen Gefal3em, z

62. Brst. eines Schalchens Drag. 33, ohne Bodenstesijm, verbrannt. G 6158, G 18260, G 18262, G 18277, 3240
gallisch. G 18253.
63. RS eines Schalchens Hofheim 8/Drag. 40 Var., slisgal ~ Rubra-Keramik

G 6158. 82.* Zwei anpassende RS eines Tellers, braunorange (8),
mennigefarbenem (-) Uberzug. G 6158.

Nigra-Keramik 83.* WS einer Schussel Drack 20 oder 21, mennige @$),

64. RS einer Schiissel Drack 18, orangebraun (E10), Keflen mit Resten von rotorangem (G11), innen von @iawag-

grau, mit blauschschwarzem (A12) Uberzug. G 24082. nem (H9) Uberzug. G 18397.

65. RS einer Kragenrandschussel, dunkelgrau (-), Kean,g 84.RS einer Schissel mit umgelegtem Wulstrand, braunger

mit blauschwarzem (A12) Uberzug. G 24082. (E9), mit Resten eines orangebraunen (E11) bichittaunen

66.* RS (klein) einer Kragenrandschussel, dunkelgraungiy  (F10) Uberzugs. Stark abgerollt. G 18310.

schwarzgrauem (A12) Uberzug. G 24082. 85.* RS eines Schalchens, rétlichbraun (F9), mit rotgpean

67.* RS (klein) einer Kragenrandschiissel, orangebra@Q)(E (-), marmoriertem Uberzug. G 18262.

mit grauschwarzem (A11) Uberzug. G 18277. 86.* WS von drei weiteren Gefalen mit (z. T. nur auldeaj-

68.* RS (klein) einer Kragenrandschiissel, grau (-), migem bis rotorangem Uberzug. G6158, G 18270.
schwarzgrauem (A11) Uberzug. G 24082.

69. RS einer Kragenrandschiissel, graubraun (A8), Ketn rgGlanztonkeramik

lich. Auf dem Rand oben und innen beiger (C8) Uberfsig 87. WS eines Bechers mit Ratterdekor und Resten von Barbo-
18260. tine-Lunulae, orangebraun (F10), mit auBen rotbeauF12)
70.* WS einer Schiissel, rétlichbraun (ca. F10), Keaugmit und innen bréaunlichrotem (G10), mattem Uberzug. &g
blauschwarzem (A12), matt glanzendem Uberzug. @a83  Ware aus der Topferei am Westrand der Siedlung826Q

71. Zwei anpassende Frgmte. vom Boden einer Schiisaek o 88.* WS eines Bechers, orangebraun (E10), auten mikseho
gebraun (E10), Kern grau, mit blauschwarzem (A18%fdug. ladenbraunem (-), matt glanzendem Uberzug. G 6158.

G 24082. 89.* WS (klein) eines Faltenbechers, braunorange (E),
72.* BS einer Schiissel, grau (-), auRen mit schwarzgraue ~ braunschwarzem (-), matt glanzendem Uberzug. GA.827
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Helltonige Gebrauchskeramik eines Kruges, fahlbraun (C8). G 6158, G 24082.

90. RS einer Kragenrandschussel, hellachsfarben (E8)n K 103.BS eines Kruges, rotlichbraun (F9), auen mit beipé)
hellgrau. Auf dem Rand oben und innen Reste von Gioidg Uberfarbung. G 6158.

meruberzug. G 18260. 104.BS eines Kruges, braunorange (E8), Kern grau, aafien
91. RS einer Horizontalrandschiissel, orangebraun (Edf), beiger (D6) Uberfarbung. G 18313.

dem Rand und auf3en mit Resten eines Goldglimmeridmerzu105. BS und WS eines Kruges, rotlichbraun (F8). Aufl3em, i

G 24082. oberen Teil auch innen mit beiger (D5) Uberfarbu@§158. —
92. RS einer Horizontalrandschiissel, braunorange (B&). Zwei weitere WS evtl. zugehérend.

Spuren von Feuereinwirkung. G 24082. 106. BS eines Kruges, auRen braunorange (E9), inneich:6tl
93. RS eines Deckels, braunorange (E10), Kern dunkelgrabraun (F9), Kern grau, geglattet. Mit Spuren vond¥einwir-
Mit Spuren von Feuereinwirkung. G 24082. kung. G 18260.

94.* RS (klein) eines Deckels, rétlichbraun (F8). Aufrde 107.BS eines Kruges, verbrannt. G 24082.

Rand RuR3spuren. G 18277. 108.BS und zwei anpassende WS eines Kruges (?), $ja (

95.* RS (klein) eines Deckels, braunorange (E9). G 24082 auflen etwas dunkler. Mit Spuren von FeuereinwirRu®y
96. RS eines Zweihenkel(?)-Kruges mit getrepptem Krager6158.

rand, braunorange (E9), Kern grau. G 6158. 109.* BS eines Kruges (flacher Boden), rétlichbraun (Igj.

97. RS eines Kruges mit geripptem Hals und verdickterdRa Spuren von Feuereinwirkung. Dm. ca. 6 cm. G 6158.

lippe, orangebraun (F10). G 6158. 110.* Zahlreiche WS (auch Henkelansatze) — zumeist klein
98. RS eines Kruges mit Wulstrand, braunorange (E9), miragmentiert — von ca. 15 weiteren Kriigen, orarge+oétlich-
Resten einer beigen (etwa C6) Uberfarbung. G 24082. braun, im Kern z. T. grau, teilweise mit beiger isiBlicher

99.* Frgmt. eines dreistabigen Krughenkels, orangebraudberfarbung oder auBen geglattet. Einige der Semesind
(E10), Kern dunkelgrau, mit Resten einer beigen (0OBgr- verbrannt. G 6158, G 18270, G 18277, G 18313, (240
farbung. G 24082.

100.* Frgmt. eines zweistabigen Krughenkels, braunorandérautonige Gebrauchskeramik

(E9), mit Resten einer beigen (C6) Uberfarbung. ¥ielit zu  111.* Vier WS eines Topfes, hellgrau (-). Auf der Auleites
Kat. 98 gehorend. G 18260. Ruf3spuren. G 18310, G 24082.

101. Drei BS (anpassend) und mehrere WS (nicht anpasserdd2.* WS (klein) eines Topfes, hellgrau (-). G 6158.

eines feinen Kruges (oder Bechers?), dunkelchron), @i3en 113.BS eines Topfes, grau (-), Kern rétlichbraun. G782
geglattet. Auf dem Bauch umlaufende Rille und Rattayde 114.Frgmt. eines Deckels, grau (-). Mit Spuren vonédfein-
Scherben teilweise verbrannt. G 6158, G 24082. wirkung. G 18310.

102.Drei anpassende BS und mehrere z. T. anpassende WS
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Scheibengedrehte Grobkeramik Rubra-Keramik

115.RS einer Schissel Hoftheim 97Aa Var., rotlichbrae®)( 135.RS eines Tellers mit Horizontalrand Var. Drack argn-
Mit Spuren von Feuereinwirkung. G 18310. gebraun (D11), Kern grau, mit Resten eines diinndmawnen
116. Drei anpassende RS und drei WS einer Horizontalran@H97?) Uberzugs. Mit Spuren von Feuereinwirkung.4876.
schiissel, grau (-). Insbesondere auf dem Rand cleaitRul3-

ablagerungen. G 24082, G 18310. Helltonige Gebrauchskeramik
117.* RS eines weiteren Schiissel wie Kat. Nr. 116. Vartra 136. RS einer Schissel mit umgelegtem Wulstrand, orange-
G 18277. braun (D11), Kern grau. G 18386.

118.* Mehrere, z. T. anpassende WS eines Topfes, hellra 137.Unterteil eines kleinen Krugleins, rétlichbraurDfFKern
), mit Kammstrichverzierung. Mit Spuren von Feuevdi- dunkelgrau, auBen mit beiger (D6) Uberfarbung. inoed z.

kung. G 24082. T. auch au3en mit festgebackenem Kalkmortel. G @407
138.* Drei WS von drei Kriigen. Ein WS auf3en mit weil¥ich

Freigeformte Grobkeramik Uberfarbung und verbrannt. G 24076.

119. RS einer Schiissel mit abfallendem, gerilltem Rand,

schwarzgrau (-). G 24082. Grautonige Gebrauchskeramik

120. RS Schussel mit abfallendem, gerilltem Rand, schward39.* WS (klein) eines Topfes (?), mdglicherweise misaiz

grau (-), mit schwacher Kammstrichverzierung. G&10 eines im lederharten Zustand angebrachten GrafftpsVer-

121.* Vier BS eines Napfs, hellgrau (-), Kern grau (-erV brannt. G 24076.

brannt. G 24082.

122.* WS eines Topfes, schwarzgrau (-), mit Kammstrichve Scheibengedrehte Grobkeramik

zierung und auRen mattgrauem Uberzug. G 18260. 140.* Vier WS von vier Topfen, grautonig. Ein Stick ver-
123.* WS eines Topfes, schwarzgrau (-), auBen mit matbrannt. G 6155, G 24076.

grauem Uberzug. G 18270.

124.* WS eines weiteren Topfes, schwarzgrau (-), mit kam Sonstiges

strichverzierung und auRRen hellgrauem Uberzug. 2718 141.* Mehrere kleinteilige Frgmte. von Wandverputz, hell
125. BS eines Topfes, dunkelgrau (-), mit Kammstrichieerz grunlichblau, z. T. mit Resten von rotbraun. G 615%24076.
rung. G 18313.

126. Zwei anpassende BS eines Topfes, dunkelgrau (f)) Ke

braun, mit Kammstrichverzierung. Verbrannt. G 6158. Fundkomplex [H50.1997:F1]

127. BS und drei WS eines Topfes, schwarzgrau (-), mifFunde aus Feuerstelle F1)

schwacher Kammstrichverzierung. G 24082.

128.* WS von mind. zwei weiteren Topfen mit Kammstrich-Reliefverzierte Terra Sigillata

verzierung. G 6158. 142.WS einer Schussel Drag. 37, stidgallisch. G 24073.

Schwerkeramik Glatte Terra Sigillata
129.* Zwei WS wohl eines Doliums, rétlichbraun (?), Kern143.* Zwei anpassende WS eines Schalchens Drag. 27, std-
schwarzgrau. Verbrannt. Auf der Oberseite Kalksattage- gallisch. G 24073.

rungen. G 6158, G 24082.
TS-Imitation

Glas 144.BS einer Schiissel. Verbrannt. G 24073.

130.* Kleiner Klumpen geschmolzenes Glas. G 24082.
Nigra-Keramik

Sonstiges 145.* WS (klein) eines Topfes bzw. Bechers oder einer Fla
131.* Drei kleine Frgmte. von bemaltem Wandverputz. Gche, rétlichbraun (F10), Kern grau, mit grausclzemr (A11),
6158, G 18262. matt glanzendem Uberzug. G 24073.
Helltonige Gebrauchskeramik
Fundkomplex [H50.1997:g4] 146.* Zwei WS von zwei Kriigen mit geglatteter AuBenseite
(Funde aus der Verfillung von Grube G4) Ein Stick auBen hellachsfarben (-), innen hellgias zweite
Stiick ist verbrannt. G 24073.
Minzen 147.* Zwei WS von zwei weiteren Gefalen. Mit Spuren von

132.Quinar Republik, Rom, frihes 1. Jh. v. Chr. (Munzmeeis Feuereinwirkung. G 24073.
Cn. Lentulus?). Ahnl. MH. CRawFORD, Roman Republican
Coinage (Cambridge 1974) 356 Nr. 345/2. Abgegrifiee- Grautonige Gebrauchskeramik

wicht: 1,4 g. — G 6194. 148.* WS eines Gefalles, unbestimmt. G 24073.

Reliefverzierte Terra Sigillata Scheibengedrehte Grobkeramik

133.* RS (klein, oberhalb des Reliefs abgebrochen) eind9. RS eines Topfes mit gerilltlem Schragrand, dunkelgra

Schussel Drag. 37, wohl stidgallisch. G 24076. braun (-), Kern schwarzgrau. Auf3en und auf dem Rafde-
schwérzte Stellen. G 24073.

Glatte Terra Sigillata 150.* Drei WS eines Topfes mit feiner Kammstrichverzieyu

134.* RS (klein) eines Tellers Drag. 18, wohl stdgalliséh orange- bis rotlichbraun (-), innen mit grauschwanz(A11)

24076. Uberzug. Mit Spuren von Feuereinwirkung. G 24073.
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Fundkomplex [H50.1997:003.2] grau. Innen mit beigem (ca. D4) Uberzug mit rotimeu(F11)

(Funde aus dem ehemaligen A-Horizont im Bereich ust Flammung. Rand oben gegléattet, mit radialer rotbeaR11)

StralRe Q 1W) Streifenbemalung. Auch auf der Wandung aulen Resdte r
brauner Farbe. G 18364.

Munzen 166. RS einer Horizontalrandschissel, braunorange (D11),

151. As Augustus fur Tiberius, Lyon 127 (2. AltarseriB)C 12 Kern grau. Innen und auf dem Rand mit Resten eirsgyero-
58 Nr. 245 (?). Stark abgegriffen, korrodiert. Geiwi 7,2 g. — ten (-) Uberzugs. G 18364.

G 18290.
Helltonige Gebrauchskeramik
167.* WS einer bauchigen Schussel, braunorange (E9)er\ufRd
Fundkomplex [H50.1997:109/110] mit Resten eines Goldglimmeriiberzugs. G 18364.
(Funde aus dem Unterbau von Stra3e Q 1W) 168.* RS eines Kruges mit Kragenrand, orangebraun (E10).
Stark beschadigt und abgerollt. G 18360.
Minzen 169. BS eines groRen Kruges (?), braunlichorange (-ynKe
152. Dp Vespasian. Lugdunum 77-78. RIC 1l 103 Nr. 754agrau. Mit Spuren von Feuereinwirkung. G 18364.
Abgegriffen. Gewicht: 11,4 g. G 18322. 170. BS eines Kruges, braunorange (E9), auRen geglktiet.
Spuren von Feuereinwirkung. G 18364.
Metallfunde: Kupferlegierungen 171.* BS eines Kruges oder Topfes, braunorange (E9), Kern

153. Einfache (provinzialrémische) Drahtfibel (Riha T¢®), grau. Mit Spuren von Feuereinwirkung. G 18364.
Version "Bohme 14a". Kupferlegierung. An der Spirgébro- 172.* BS und WS eines Kruges. Verbrannt. G 18364.

chen. L. 4,5cm. G 18323. 173.* Zehn WS von mind. neun verschiedenen Kriigen, z. T.

154. Fingerring. Kupferlegierung. Kreisrunde RingdffnungauRen mit beiger oder weilicher Uberfarbung, zgdglattet.

(Dm. 1,6 cm). G 18324. Eine Scherbe mit Spuren von Feuereinwirkung. G 08%%
18364.

Reliefverzierte Terra Sigillata
155.* WS (unterhalb der Reliefzone) einer Schussel D28g. Grautonige Gebrauchskeramik

stidgallisch. G 18364. 174.* BS eines Topfes, hellgrau (-). G 18364.
o 175.Vier anpassende BS eines Topfes, graubraun (- ier
Glatte Terra Sigillata lichgraubraun. Mit Spuren von Feuereinwirkung? Qa4

156.BS eines Tellers Drag. 18 (?), suidgallisch. G 18360 176.* BS eines weiteren Topfes vom gleichen Typ wie Kat.

157.* WS eines Schalchens Drag. 27, siidgallisch (?B364. 175, graubraun (-), Kern grau. G 18364.

158.RS eines Schalchens Drag. 33, stidgallisch. G 18364. 177.* Drei WS wohl von drei weiteren Topfen, hellgrai. (-
Ein Stlick mit feinen Horizontalrillen. Mit Spuremw Feuer-

Nigra-Keramik einwirkung. G 18364.

159. RS einer Kragenrandschiissel, hellgrau (-), mit -blau

schwarzem, innen und auf dem Rand matt glanzendeen UbScheibengedrehte Grobkeramik

zug. G 18364. 178. RS einer Horizontalrandschiissel, dunkelgrau (-)nKe
160. BS einer Schussel, hellgrau (-), auBen und innen michwarzgrau (-). G 18360.

weilRgrauem, matt glanzendem Uberzug. G 18364. 179.* WS (klein) eines Topfes mit Horizontalrillen, rigt-
161.* BS einer Schussel, rétlichbraun (ca. F10), mit gratbraun (ca. F10), Kern grau, auBen mit graubraungninfien
schwarzem (A11), mattem Uberzug. G 18364. mit dunkelgrauem (-) Uberzug?. G 18360.

162.* RS eines oder einer Schissel oder eines Schultentsec

(?), rotlichbraun (ca. F10), Kern grau?, mit bldwsarzem Freigeformte Grobkeramik

(A12), innen und auf dem Rand matt glanzendem Ulger@u  180. BS eines Topfes, blaugrau (A12), auen mit dun&elgr
18364. em (-), innen mit mattgrauem Uberzug. Feiner Karrioist G
163.* WS (klein) wohl eines Schulterbechers, rotlichioréca.  18364.

F10), mit grauschwarzem (A11) Uberzug. G 18364teivei-  181.* Fiinf WS von mind. vier weiteren Topfen. Zwei Stéick

tere WS (klein) zugehorig? mit feiner Kammstrichverzierung. Ton soweit erkeanb
164.* WS eines Steilrandbechers, grau (-), AuBenseijige blauschschwarz (A12). Entweder aufRen oder innen beid-
tet. G 18364. seitig mit hellerem Uberzug? Z. T. verbrannt bzvit &puren

von Feuereinwirkung. G18360, G 18364.
Rubra-Keramik
165.RS einer Kragenrandschussel, braunorange (E8), Kern
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4.6.4 Fundmaterial aus der Zeit bis zum Abberzug. Mit Spuren von Feuereinwirkung. G18332.

bruch der Alteren Basilika bzw. bis zum Ba

der Jingeren Basilika

Fundkomplex [H50.1997:003.3]
(Funde aus dem A-Horizont stidlich der Basilika)

Minzen
182. Halbiertes As, unbestimmt (1. H. 1 Jh.?). Vollmgegrif-
fen, glatt. Gewicht: 7,2 g. G 6192.

94.* WS (klein) eines Topfes oder Bechers, hellgrauay,
en mit schwarzgrauem (-) Uberzug. G 18390.

Glanztonkeramik

195.* WS (klein) eines Faltenbechers, grau? (-), innéh m
graubraunem (-), auBen mit schwarzem (-), mattzgiédem
Uberzug. G 18332.

Helltonige Gebrauchskeramik
196. RS eines Schélchens mit gekehltem Horizontalrand,

183. As Antoninus Pius, Rom 145-161. RIC Il 130, Nr. 824abraunorange (E9). G 18263.

Knapper Schrétling. Kaum abgegriffen, geringe Keioo.
Gewicht: 14 g. G 18326.

Metallfunde: Kupferlegierungen

184.Brst. eines peltaférmigen Anhangers oder einersghesi-
be (Nietknopf) vom Pferdegeschirr. Blechférmig, 8205 cm
stark. Die Schauseite ist mit einem eingedrehtaxiskrerziert.
Verbogen, etwas korrodiert. AhnlicheBcHLERERB 1999 Taf.
29,580 oder Taf. 43,825. G 18359.

Metallfunde: Eisen
185.* Frgmte. dreier kleinerer Nagel mit vierkantigemh&ft.
Nagelkopfe nicht erhalten. St. ca. 0,4 cm. G 18359.

Fundkomplex [H50.1997:95/k(R5).1-5]
(Funde aus der Verfiillung von Grube G5 und des Kedirs
unter Raum R5 der Alteren Basilika)

Metallfunde: Kupferlegierungen

186. Scharnierfibel mit bandférmigem, langsverziertengéii
(Riha Typ 5.12.5). Kupferlegierung. Gekerbte RantdeisAuf
der Oberseite WeiRmetalliberzug. Nadel fehlt. B.@n. — G
18347.

Glatte Terra Sigillata
187.* WS (klein) eines Tellers Drag. 18 oder 18/31, silidg
lisch. G 18263.

Nigra-Keramik

188. BS eines Tellers, rotlichbraun (F10), Kern hellgranit
grauschwarzem (-), matt glanzendem Uberzug. G 18332
189.* RS (klein) einer Kragenrandschuissel, hellgrau@per-
flache geglattet. Mit Spuren von Feuereinwirkungl&332.
190.RS einer Schiissel mit abfallendem, glattem Rantichét
braun (ca. F10), mit blauschwarzem (A12), matterarzibg. G
18263.

191.* BS (klein) einer Schissel, hellgrau (-), mit bldwsar-
zem (A12), matt glanzendem Uberzug. G 18332.

192.* BS (klein) einer Schiissel oder eines Topfes, tiiliaun
(?), Kern grau?, mit grauschwarzem, mattem Uberx(gy-
brannt. G 18332.

197.* WS wohl einer Horinzontalrandschiissel mit Wandknic
braunorange (ca. F9), Kern dunkelgrau (-). Mit ®puron
Feuereinwirkung? G 18332.

198.BS eines Kruges, braunorange (E8), Kern dunkelfau
Mit Spuren von Feuereinwirkung. G 18332.

199.BS eines Kruges, rétlichbraun (F9/F10), Kern geauf3en
mit beiger (D6) Uberfarbung. G 18263.

200. BS eines Kruges, innen braungrau (A8), au3en fahibr
(C8) his braun (D12), Kern grau. Oberflaiche gediatte
18263.

201.* BS (klein) eines Kruges, hellachsfarben (-). Miu&m
von Feuereinwirkung. G 18366.

202.* Sechs WS von vier (?) weiteren Kriigen (zwei mierdb
farbter, einer mit geglatteter AuRenseite). WS iBremplars
mit Spuren von Feuereinwirkung. G 18263.

Grautonige Gebrauchskeramik
203. RS einer Horizontalrandschissel, grau (-), Kertictét
grau. G 18332.

Scheibengedrehte Grobkeramik

204. RS einer Schissel mit abfallendem, gerilltem Rand,
schwarzgrau (-), mit grauem (-) bis hellgrauem (§Herzug.
Mit schwacher, vertikaler Kammstrichverzierung. &63.

205. RS einer Schissel mit abfallendem, gerilltem Rand,
schwarzgrau (-). G 18263.

206.RS eines Topfes mit kurzem, kantigem Rand, hellachsf
ben (-). Mit Ansatz einer schwachen Kammstrichatmig
(?). G 18263.

207.* WS (klein) eines Topfes mit schwacher Kammstrichve
zierung, dunkelgrau (-), innen mit hellgrauem (Yetkzug. G
18367.

Freigeformte Grobkeramik

208. RS eines Topfes mit abgesetztem, gerilltem Schnéigra
braunorange (ca. E8) bis graubraun (-). Auf derrflimhe au-
Ben und innen Reste von Goldglimmer. Mit Spuren euer-
einwirkung? G 18332.

209.* BS eines Topfes ahnlich Kat. 125, dunkelgrau (:Res

mit grauem (-), innen mit hellgrauem (-) Uberzug28&332.

210.* Zwei WS wohl eines VorratsgefalRes, blauschwarz (ca
A12), auRen mit graubraunem (A9/A10) Uberzug? G3283

193.* WS wohl eines Topfes, braunorange (ca. E8), Kern

schwarzgrau (-), auBen mit grauschwarzem (A11)temat
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Zeit bis zum Abbruch der Alteren Basilika bzw. bis zum Bau der Jiingeren Basilika.

182-183 M. 1:1; 184, 186 M. 2:3; sonst M. 1:3.
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Fundkomplex [H50.1997:301.2] einem Nietknopf (Dm. ca. 0,5 cm, H. ca. 0,35 cmjlesrd.

(Funde aus der Brandschuttverfiillung von Becken B2) Blech und Niet sind aus einem Stiick. Verbogen. -82871.
Glatte Terra Sigillata Reliefverzierte Terra Sigillata
211.* WS (klein, zersplittert) eines Tellers Drag. 18end 227. WS einer Schissel Drag. 37, sldgallisch. Verbra@nt
18/31, stidgallisch. G 18309. 18258.
212.Zwei RS eines Tellers Drag. 32, ostgallisch. Miu&m
von Feuereinwirkung. G 18338-1. Glatte Terra Sigillata
228. RS und WS (anpassend) eines Tellers Drag. 18, klidga
Nigra-Keramik lisch. G 18363-1.

213.*BS (klein) wohl eines Tellers, rétlichbraun (?), enfnit  229.* Frgmt. vom Standring eines Schalchens oder Tellers
grauschwarzem (A11), mattem Uberzug. Verbrannt8&3s. stidgallisch? G 18363.
214.RS einer Schissel mit gerilltem Schragrand, rdtliabin

(ca. F10), mit schwarzem (-), mattem Uberzug. (4616 Nigra-Keramik
215.* WS eines Bechers, grau (-), auBen mit blaulichschwa230.* RS (Kragen weggebrochen) einer Kragenrandschissel,
zem (ca. A12), matt glanzendem Uberzug. G 6164. grau (-), mit blaulichschwarzem (ca. A12), mattngkéindem

216.* WS einer Flasche m(?), hellgrau (-), Kern mattgrgu  Uberzug. G 18363.
auRen mit schwarzgrauem (-), matt glanzendem Uber@u 231.* Mehrere WS von funf GefaRen (wohl von Bechern oder

18309. Topfen und von einer Flasche), rétlichbraun (ca@)FKern z.
217.* WS eines weiteren GefaRes, rotlichbraun (F10), mit. dunkel- bis schwarzgrau, mit grauschwarzem (Aadgr
grauschwarzem (ca. A11), mattem Uberzug. G 6164. blaulichschwarzem (A12), matt glanzendem oder nvatié
berzug. G 18363.

Glanztonkeramik 232.* Zwei WS eines (?) Gefales, rotlichbraun (ca. FK&jn
218.* WS eines Bechers, rétlichbraun (ca. F10), mit schwadunkelgrau, auBen mit schwarzgrauem (A11), mattbertiig.
zem, metallisch glanzendem Uberzug. G 6164. Eine Scherbe verbrannt. G 18363.

Rot engobierte Gebrauchskeramik Rubra-Keramik

219. RS eines Napfs mit gekehltem Horizontalrand, aufRe?33.RS einer Kragenrandschissel, braunorangga (E9Yeamf
braunorange (E9), innen rétlichbraun (F8), Kerrugiuf dem Rand und Kragen mit brauanigem (ca. C9) Uberzugerinn
Rand Reste eines diinnen, rotbraunen (F9/F10) Uberangs mit Resten braunroter (G12) Uberfarbung. Auf demgéra

Rand Spuren von Feuereinwirkung. G 6164-2. braunrote (G11), radiale Streifenbemalung. G 18363-

234. RS einer Kragenrandschissel, braunorange (E9), Kern
Helltonige Gebrauchskeramik rétlichbraun. Auf dem Kragen oben, auf dem Rand imnen
220.BS eines Kruges, roétlichbraun (F10). G 6164-3. geglattet. Dort auch braunrote (G12) Uberfaround8G63-3.
221. Zwei anpassende BS eines grof3en Kruges. Verbré@nnt.
18338-3. Helltonige Gebrauchskeramik

222.* Vier WS, wohl von zwei weiteren Kriigen (ein Exeaipl 235.* Frgmt. eines Deckels, braunorange (E8), Kern faloib.

mit beiger Engobierung). Z. T. verbrannt bzw. npugn von G 6172-1.

Feuereinwirkung. G 6164, G 18338.

223. WS eines Raucherkelchs, rétlichbraun (F10), migérei Scheibengedrehte Grobkeramik

(D7) Uberfarbung. G 6164-4. 236. RS einer Horizontalrandschiissel, schwarzgrau @nl.A
ROm. Keramik CH Taf. 63,35. G 18363-4.

Scheibengedrehte Grobkeramik

224.* WS (klein) wohl eines Topfes, mattgrau (-), Kemilh Freigeformte Grobkeramik

grau (-). G6164. 237.* RS eines Topfes mit Horizontalrand (?) (weggebroghe
225.RS eines tonnenférmigen Rauhwandbechers, mattgrau @chwarzgrau (-), Oberflache auf3en verpicht. G 18363
Kern schwarzgrau (-). Kammestrichverzierung. G 6564- 238.* WS eines Topfes, schwarzgrau (-), aul3en mit ocaarb

nem (C10), stark sandigem Uberzug. G 18363.

239.* Zwei WS von zwei verschiedenen Topfen mit Kamm-
Fundkomplex [,Verfillungen der Mauerausbruchgraben  strichverzierung, schwarzgrau (-). G 6172, G 18351.
der Alteren Basilika“]

Metallfunde: Blei
226.Frgmt. eines schmalen Bleiblechs (ca. 0,1 cm stexk)
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226 M. 2:3; 227 M. 1:2; sonst M. 1:3.
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Fundkomplex [H50.1997:11]
(Funde aus der Verfiillung des Ausbruchgrabens von B
wasserleitung L1)

Glatte Terra Sigillata

Leicht verbogen. L. 4,4 cm, St. 0,4 cm. G 18252.

254 Eisennagel mit vierkantigem Schaft und flachemap
3,4 cm, St. 0,3 cm. G 18254. — Frgmt. eines waiteveohl
gleichartigen Nagels o. Abb.

255. Frgmt. eines Eisennagels mit bandférmigem Schiadt u

240. Sechs anpassende Brste. eines Schélchens Dragt27, vardicktem, dekaedrischem Kopf. L. 4,3 cm, St. 6. G
Bodenstempel @NISEN]...] (Cnaeus Seno oder Caius Cin-18254.

gius Senovir aus La Graufesenque). G 18374.

Nigra-Keramik

241.* Drei anpassende WS einer Schiissel, mattgrau €y K

grau. Auen mit schwarzgrauem (-), mattem, innen bhéiu-
lichschwarzem (A12), glanzendem Uberzug. G 24074.
242.* WS eines weiteren Gefal3es, rotlichbraun (ca. Fhi),
schwarzem (-), matt glanzendem Uberzug. G 24074.
243.RS eines Topfes mit S-Rand, rétlichbraun (ca. Fdls),
schwarzem, mattem Uberzug. AuRen mit Horizontehill G
24074.

Helltonige Gebrauchskeramik

256. Eiserner Einschlaghaken zur Aufhangung eines Gegen
tandes an einem Balken. Spitze umgebogen. Urspolnagli.
ca. 9,9 cm, Dm. ca. 0,7 cm. G 18285.

Reliefverzierte Terra Sigillata
257.WS einer Schiissel Drag. 37, stidgallisch. G 6183.

Glatte Terra Sigillata

258.RS eines Tellers Drag. 18, suidgallisch. G 6183.

259.* WS eines weiteren Tellers Drag. 18 oder 18/31galid
lisch. G 6183.

260.* RS eines Schalchens Drag. 33, ostgallisch. G 6183.

244. Drei RS und zwei WS (anpassend) einer Schiissel niigra-Keramik
umgelegtem Wulstrand, orangebraun (D11), Kern schwa 261.* WS einer Flasche (?), rotlichbraun (ca. F10), Kern

grau. G 18297.
245. RS einer Horizontalrandschiissel, rotlichbraun (AR)f

braungrau, mit grauschwarzem (ca. All), mattem zilger
Mit Spuren von Feuereinwirkung. G 6183.

dem Rand und auf3en geringe Reste eines Goldglimmerub262.* WS eines weiteren Gefalies, rotbraun (F12), mit-bla

zugs. G 24074.

lichschwarzem, matt glanzendem Uberzug. G 6183.

246.* Drei anpassende Frgmte. eines Deckels, orangebraun

(E10). Am Rand, aber auch im Bruch Spuren von Feusnei
kung. G 18297.

247.BS eines Kruges, braunorange (E8/E9), innen hellf)a
G 24074.

248.* Dreistabiger Krughenkel, orangebraun (E8/F9), yeit
ger (C7) Uberfarbung. B. 2,4 cm. G 24074.

Freigeformte Grobkeramik
249.* WS von mind. drei Topfen. G 18297, G 24074.

Mischkomplex
[[H50.1997:003.3]/[H50.1997:302]/[H50.1997:004]]
(Funde aus dem A-Horizont sidlich der Basilika, demAb-
bruchschutt der Alteren Basilika und aus dem Humusaf-
trag fur die AuRenanlage der Jingeren Basilika)

Mlinzen

Glanztonkeramik

263. RS eines Bechers mit Karniesrand, braunorange {i&9),
nen mit rotbraunem (H9), auBen mit schokoladenkmawun (-
), matt glanzendem Uberzug. G 6183.

Rot engobierte Gebrauchskeramik

264. Zwei BS eines Tellers, braunorange bis rétlichbraun
(E9/F9). Innen mit Resten eines rotbraunen (F113ealeines
rotorangen (G9) Uberzugs. G 6183.

265. Zwei anpassende BS eines Tellers, braunorangedbis r
lichbraun (E9/F9). Innen mit sparlichen Resten eimglsrau-
nen (F11), auRen eines rotorangen (G9) Uberzugs.

266.* WS eines weiteren Tellers, orangebraun (E10).dnne
und aufRen wohl bis knapp unterhalb vom Rand mitraotiem
(innen F10, auRen F11) Uberzug. G 6183.

267. RS einer Schussel Var. Drack 22, braunorange (B8).
nen und auf dem Rand Reste eines rotbraunen (F10)lijse

G 6183.

250. As Domitian, Rom 90-91. RIC Il 203 Nr. 395. Wenig268. RS einer Schussel Var. Drack 22, braunorange (E8),

umgelaufen, leichte Korrosionsspuren. Gewicht: €9 G
18252,

Metallfunde: Eisen
251. Eisennagel mit vierkantigem Schaft und flachem KKap
8,5cm, St. 0,4 cm. G 18254.

nen mit rotoraunem (F10), auRen mit braunem (E1rzlg.
G 6183.

269.* BS einer Schiissel, rétlichbraun (ca. F9), Kerngnell,
innen mit orangebraunem (E10) Uberzug. G 6183.

270.BS einer Schissel, orangebraun (D11), Kern grauomi
rangebraunem (E11) Uberzug. G 6183.

252.* Frgmte. von mind. zwei weiteren Eisenndgeln wi¢. Ka271. RS eines Schalchens mit gekehltem Horizontalradid, r

33. G 18254, G 18285.
253.Eisennagel mit vierkantigem Schaft und flachemKop

256

lichbraun (ca. F10?), mit schokoladenbraunem (-erizisg.
Mit Spuren von Feuereinwirkung. G 6183.
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Helltonige Gebrauchskeramik Helltonige Gebrauchskeramik
272. RS einer Horizontalrandschissel, braunorange (89). 292.* Frgmt. eines Deckels. Verbrannt. G 18280.

6183. 293.* Mehrere Frgmte. (zumeist WS) von sechs verschiaten
273.RS einer Horizontalrandschiissel, braunorange ¢&9)  Kriigen. Vier Exemplare beige oder wei3lich Uberfaein Ex-
grau. G 6183. emplar mit horizontalem Glattmuster. Eine Scherbdorannt.

274.* Frgmt. (Knauf) eines Deckels, braunorange (E9/E10¥518280, G 18398.

Stark abgerollt. Im Bruch mit Spuren von Feuereikumg. G

6183. Freigeformte Grobkeramik

275.* Zwei anpassende Frgmte. eines vierstabigen Krughe®94.* BS eines Napfes, graubraun bis grau (-), aul3eriigeg|
kels, orangebraun (E10), mit beiger (C8) Uberfarb@§183. G 18280.

276.* WS von ca. 14 Krigen, z. T. mit geglatteter, zmit  295.* Zwei WS (klein) von zwei Tépfen mit Kammstrichver-
Uberfarbter Oberflache. Teilweise verbrannt. G 6183 zierung. G 18280.

277.* Zwei WS von zwei Kriigen oder Flaschen, orangebraun

(E10) bzw. orangebraun (E10) mit hellgrauem Keawsils

mit weiBlicher Uberfarbung und Resten braunorandged) ( Fundkomplex [H50.1997:92]

Bemalung. G 6183. (Funde aus der Verfillung von Grube G2)
Scheibengedrehte Grobkeramik Metallfunde: Eisen

278. RS einer Horizontalrandschissel, schwarzgrau prO 296.* Kleiner T-formiger Eisennagel. Nahezu intakt. lic
flache weililichgrau (-). G 6183. verbogen. L. 3,1 cm, St. 0,4 cm. G 18345.

279. RS eines Topfes mit Kolbenrand, hellgrau (-), Kgrau

(wohl Lahrer Ware). G 6183. Reliefverzierte Terra Sigillata

280.* Drei WS von mind. zwei Topfen mit Kammstrichverzie 297. WS einer Schussel Drag. 29 oder 37, sudgallisch. G
rung, grau (-) bzw. hellgrau (-). Eine Scherbe mifige- 18345-1.
schwarzter Oberflache. G 6183. 298.* Brst. vom Standring einer Schissel Drag. 37, wébt s
281.* WS eines weiteren Topfes, grau (-), Kern dunkeigragallisch. G 18345.
(wohl Lahrer Ware). G 6183.

Glatte Terra Sigillata
Freigeformte Grobkeramik 299.* RS eines Tellers Drag. 18, wohl stidgallisch. Miti®m
282.BS eines Topfes mit Kammstrichverzierung, schwazgr von Feuereinwirkung. G 18345.
(-), Oberflache hellgrau (-). Wohl nicht zu Kat..Nr92 geho- 300.* WS eines Tellers Drag. 18 oder 18/31, wohl stk

rend, jedoch vom selben Typ. G 6183. G 18345.
283. Zwei BS eines Topfes mit Kammstrichverzierung301.* Brst. (Rand abgebrochen) eines Tellers Drag. 3@asiid
schwarzgrau (-). G 6183. lisch. G 18345.
284.* BS eines Topfes wie Kat. Nr. 283, schwarzgrauiif), 302.* WS eines Tellers Drag. 36, sudgallisch. G 18345.
nen mit weiRlichgrauem (-) Uberzug. 303.* WS eines weiteren Tellers Drag. 36, sudgallisan3esn
285.BS eines groRen Topfes, graubraun (A9), Kern schwarmit Rest eines Graffitos (,X"). G 18345.
grau, auf3en geglattet. Verbrannt. G 6183. 304.* BS (klein) eines Tellers Drag. 327 Verbrannt. G483
286.* Zwei WS von zwei weiteren Topfen mit feinem Kamm-305-306.* RS (klein) und 2 WS zweier Schélchen Drag. 35,
strich. Verbrannt. G 6183. sudgallisch. G 18345.

307.* RS (stark beschadigt) eines Schalchens Drag. 3&lmi
Schwerkeramik oder ostgallisch. G 18345.
287.BS eines Doliums, grau (-). G 6183. 308.* Splitter vom Standring eines weiteren SchéalcheregD

33, mittel- oder ostgallisch. G 24077.
309.* WS (klein) von finf weiteren, unbestimmbaren Gefal

Fundkomplex [H50.1997:111] hauptséachlich mittel- oder ostgallisch. G 183424877.
(Funde aus der Aufflllschicht unter dem FuRboden de
Jingeren Basilika) Nigra-Keramik

310.* 2 WS wohl von zwei Flaschen, rétlichbraun (ca. }r10
Metallfunde: Kupferlegierungen Kern dunkelgrau, mit schwarzem (-), mattem UberzGyg.

288.* Dunner Perldraht. Kupferlegierung. An einem Endd8345, G 24077.
flach gehammert; dort abgebrochen. Verbogen. Lcan.5,6

cm. — G 18281. Glanztonkeramik

311.* WS einer Schussel, orangebraun (E9/E10). Innen mit
Glatte Terra Sigillata dem typischen rotbraunen (F11), matten Innenibermeg
289.* WS eines Tellers Drag. 18 oder 18/31, sidgalli€&h. Glanztonkeramik. G 18345.
18280. 312. RS eines Bechers mit sog. ratischem Rand, braunorange
290.* WS (klein, zersplittert) eines Schalchens Drag.f@f-  (E9), mit rotbraunem (F12/G12), glanzendem Uberzug.
tel- oder ostgallisch. G 18280. Spuren von Feuereinwirkung. G 18345-2.

313. RS eines Bechers mit sog. ratischem Rand, braunorange
Nigra-Keramik (E9), Kern grau, mit rotbraunem (F12/G12), matngiéndem

291.* WS (klein) eines Bechers oder Topfes, rétlichbrédn Uberzug. G 18345-3.
Kern schwar;_grau (-), auBen mit grauschwarzem (AdBtt 314.-315Beschreibung siehe folgende Seite.
glanzendem Uberzug. G 18280.
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314. BS eines Bechers, braunorange (E9), Kern dunkelgradglltonige Gebrauchskeramik

mit rotbraunem (F12-G12), matt glanzendem UberEw). zu  325.* BS eines Backtellers mit abgesetztem, flachem Standb
Kat. 313 gehoérend. G 18345-4. den. AuRBenseite geglattet. Verbrannt. G 18345-8.

315.RS eines Bechers Niederbieber 30, braunorange @a. E326. RS einer Horizontalrandschiissel, gelbbraun (ca. D9-
Kern grau, aufBen mit rétlichbraunem (ca. F10), immit hell- D11), Kern orangebraun bis braunrot. G 24077-5.
achsfarbenem, matt glanzendem Uberzug. G 24077-1. 327.* RS eines Deckels mit gerade abgestrichenem Rand, rot
316.* WS von sechs oder sieben weiteren Bechern, z. fT. nlichbraun (F9). Im Randbereich au3en und innen miirén

rot- oder orangebraunem, matt glanzendem UberzdgRat- von Feuereinwirkung. G 18345-9.

terdekor, z. T. mit violettbraunem oder schwarzetretdug 328.* RS eines Deckels, orange- bis rétlichbraun (E1Q/F10
mit Lunula-Dekor bzw. metallisch glanzend. G 18345, Auf der Unterseite mit Spuren von FeuereinwirkuBgl8345-

24077. 10.
329. BS eines Kruges, braunorange (E9), Kern grau béatv. r
Rot und braun engobierte Gebrauchskeramik lichbraun. AuRen mit Resten einer weiRen (ca. C3pBagG

317.RS eines Backtellers, braunorange (E9), Kern durdelg 24077-6.
Innen und auf dem Rand oben mit rotbrauner (F11/Ebgp- 330.* Frgmt. eines zweistabigen Krughenkels, gelb- b&no

be. G 18345-5. gebraun (ca. D10/E10), im Bruch rétlichbraun. Mit Rasei-
318. RS eines Backtellers. Innen und auf3en mit Restem einger beigen (ca. C7) Engobe. B. 3,0 cm. G 24077.
rotbraunen (?) Engobe. Verbrannt. G 24077-2. 331.* Frgmt. eines dreistabigen Krughenkels, gelbbr@urj.

319.* RS (klein) eines Backtellers mit &hnlicher Randbilglun Mit Resten einer rétlichbraunen (ca. D7) Engobe. ,B53m.
wie Kat. Nr. 318, orangebraun (E9/E10), Kern dugial. In- G 18345.

nen und auf dem Rand mit rotbrauner (F11) EngobeS@i- 332.* Frgmt. eines vierstabigen Krughenkels, gelb- bénge-
ren von Feuereineinwirkung (auch im Bruch). G 18345. braun (-), Kern grau. Mit Resten einer beigen (cg. &¥obe.
320. RS eines Backtellers, braunorange (E8/E9), Kern.graB. 3,75 cm. G 18345.

Innen und auflen bis ca. 2,1 cm unterhalb vom Randdtri  333.* 29 WS von ca. 18 weiteren Kriigen. Zumeist auf3gn mi
lichbrauner (F10) bis gelbbrauner (D11) Engobe 8G456-6. beiger oder weildlicher Engobe, seltener tongrumaigOber-
321.* WS und BS von mind. sechs weiteren Backtellern. Zutachenglattung. Eine Scherbe verbrannt. G 183434 &7.
meist nur innen mit rotbrauner, in einem Fall mit schokola- 334. RS eines Raucherkelchs, rétlichbraun (F9), mit eige
denbrauner Engobe. Teilweise mit Spuren von Fewenei (C7) Engobe. G 24077-7.

kung bzw. verbrannt. G 18345, G 24077. 335.* RS (klein, abgerollt) eines Raucherkelchs, braurggan
322. RS einer Schissel mit umgelegtem Wulstrand, rétlichE9), Kern rétlichbraun. Auf dem Rand sparliche Resteer
braun (F9), Kern grau. Innen und aufBen mit rotbeafR11- beigen (?) Engobe. G 18345.

G11) Engobe. G 18345-7. 336.* WS (klein) eines weiteren Raucherkelchs. Verbra@nt.
323. RS einer Horizontalrandschiissel, gelbbraun (D1@nK 24077.

graubraun. Innen und auf dem Rand oben mit schoé&ofad

brauner (-) Engobe mit Goldglimmer. G 24077-3. Grautonige Gebrauchskeramik

324. RS einer Horizontalrandschissel mit, braunoran@, (E 337.BS eines Topfes, matt- bis hellgrau (-). Im Bodeaiobr
Kern grau. Innen und auf dem Rand oben mit Restesr -  einige Drehrillen. G 18345-11.

lichbraunen (F10) Engobe. Im Bereich des Randes pite®  338.* WS (klein) von drei (?) weiteren Topfen, hellgiau G
von Feuereinwirkung. G 24077-4. 18345, G24077.
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Scheibengedrehte Grobkeramik ostgallisch (wohl Rheinzabern). G 18335-1.

339. RS einer Schiissel mit abfallendem, glattem Rand,

schwarzgrau (-). G 24077-9. Glatte Terra Sigillata

340. RS und WS (anpassend) eines Topfes mit Kolbenran@49.RS eines Tellers Drag. 31, ostgallisch. G 24084-1.

hellgrau (-), Kern dunkelgrau bis grau, auf der Wamg Hori- 350.* RS (klein) wohl eines Tellers Drag. 31, ostgallisGh

zontalrillen (wohl Lahrer Ware). Auf der AuBenseitead am 18393.

Rand stellenweise Reste von RufRRablagerungen. G 1&345,351.RS eines Schalchens Drag. 40, ostgallisch. G 18275-

24077-8. 352.RS (stark beschadigt) einer Reibschiissel Drag.t8ale

341.* WS eines Topfes, schwarzgrau (-), auBen mit can? lisch. G 18284-1.

breiten Glattstreifen in ca. 2 mm Abstand voneir@ndulRen- 353.* WS einer Reibschiissel Drag. 43, ostgallisch. G 1826

seite ru3geschwarzt. G 18345. 354.* Zwei Frgmte. vom Boden einer Reibschiissel Drag. 43
oder 45, ostgallisch. G 18279.

Freigeformte Grobkeramik

342. RS eines Topfes mit ausbiegendem, gerieftem RanNijgra-Keramik

schwarzgrau (-), darunter rotlichgrau, Kern dunkdélis 355.* RS einer Schiissel dhnl. Niederbieber 19, dunkelgisau

schwarzgrau. G 18345-12. graubraun (-), Kern graubraun (ca. A9). Innen unél dem

343.* BS eines Topfes mit flachem Boden, grau (-), Kerd unRand mit rétlichweiRem (ca. E4), glanzendem UberzBg.

innen schwarzgrau (-). G 18345. 18283-1.

344.* BS (klein) eines Topfes mit flachem Boden, schwaragr 356. WS einer Schiissel ahnl. Niederbieber 19, hellgraun-

(-). G 18345. nen mit weillgrauem (-), auBen vom unteren Kragemudn

345.* BS (klein) eines Topfes mit flachem Boden und vertik wérts mit grauem (-), matt glanzendem Uberzug. (8242,

ler Kammstrichverzierung, hellgrau (-) bis graubrdy), Kern  357. RS eines tonnenférmigen Bechers Var. Niederbieber

schwarzgrau. G 24077. 30/31, hellgrau (-). Auen und auf dem Rand mit geiBem

346.* WS von sieben weiteren Topfen, z. T. mit Kammabtric (-), matt glanzendem Uberzug. G 18264-1.

verzierung. G 18345, G 24077. 358. RS eines tonnenférmigen Bechers Var. Niederbieber
30/31, hellgrau (-). AuBen und auf dem Rand mit geiBem

Schwerkeramik (-), matt glanzendem Uberzug. G 18264-2.

347.RS einer Amphore mit rundstabig verdickter Lippgmn

gebraun (E19), Kern grau, mit beiger (C7) Engobd.8345- Glanztonkeramik

13. 359. Zwei anpassende RS eines Bechers Niederbieber &9, gr
(), mit braungrauem (-), auRen matt glanzendemriiige G
6170, G 18330.

4.6.5 Fundmaterial aus der Zeit der Jungerepro. RS eines Bechers Niederbieber 29, orangebraun (E10),

. B mit rotlich- (F9) bis rotbraunem (H9), metallisciugzendem

Basilika und spater Uberzug. G 6154.

B 361.RS eines Bechers Niederbieber 29, braunorange &0),

Streufunde des spéten 2. und des 3. Jahrhunderts orangebraunem (E10), matt glanzendem Uberzug. Auf d

o ) ) Wandung Ansatz einer Zone mit Ratterdekor. G 24084-3
Terra Sigillata mit Glasschliff

348. WS eines Schélchens Drag. 41/Niederbieber 12,
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Rot und braun engobierte Gebrauchskeramik (E9). Innen und auf dem Rand mit rotbrauner (F10)G1®
362.RS eines Backtellers, braunorange (E9), Kern grmerl  gobe. G 18382.

und auf dem Rand mit rotbrauner (F11) Engobe mitdGol 366.* RS und BS von 10 weiteren Backtellern. G 18382, G
glimmer. Aul3en geglattet. G 18251. 18393, G 24084.

363.RS eines Backtellers, braunorange (E8), Kern dunkelg 367.RS einer Schissel mit umgelegtem Wulstrand Kern.gra
Innen und auf dem Rand mit Resten einer rotbraunéd)(F Innen und auf dem Rand mit Resten einer rotbraunen
Engobe. AuRen mit Spuren von Feuereinwirkung. Q0383 (F10/F11) Engobe. G 24086.

364. RS und anpassendes BS eines Backtellers, gelbbrad®8.RS einer Horizontalrandschissel, rétlichbraun (E®jer-
(D9), Kern dunkelgrau. Innen, auf dem Rand und aufien flache braunorange (E8), Kern grau. Innen und aufi ®Rand
2,55 cm unterhalb des Randes mit rotbrauner (F1gpE®m G mit rétlichbrauner (F10/F11) Engobe. G 18264-3.

18382-1. 369. RS einer Horizontalrandschiissel, braunorange (IB8).
365.* RS eines weiteren Tellers wie Kat. 364, braunorange nen und auf dem Rand mit rétlichbrauner (F10) Engdbe
18361-2.
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370. RS einer Horizontalrandschissel, braunorange (B9/F874. RS einer Schissel mit einschwingendem, verdicktem
Kern rétlich. Innen und auf dem Rand mit rétlichs botbrau- Rand, braunorange (E9), Kern grau. Innen und auf Band
ner (F10-F11) Engobe. G 18264-4. rot- bis lilabraune Engobe (ca. H8-H10). G 24070.

371.RS einer Horizontalrandschiissel, braunorange &) 375.* RS (klein) eines Bechers der Form Niederbieber 32/33
rétlich. Innen und auf dem Rand mit rétlich- biskmatuner rétlichbraun (F9). Innen und auf3en rotbraune (F12JGEn-
Engobe (F10-G11). G 18344-2. gobe. G 18361-3.

372. RS einer Schissel mit einschwingendem, verdicktem

Rand, rétlichbraun (F9). Innen und auf dem Rand Reiser  Helltonige Gebrauchskeramik

braunroten (G12) Engobe. G 18329-1. 376.RS eines Backtellers, rétlichbraun (F9). Untere td&di-
373. RS einer Schiissel mit einschwingendem, verdicktefden geglattet. G 24084-4.

Rand, braunorange bis rétlichbraun (E9-F9), Kerughanen 377.RS einer Schiissel mit Kolbenrand, rétlichbeige (3)/
und auf dem Rand rotbraune (G10-H9) Engobe. G 18361- aullen braungrau (ca. A8). G 18329-2.
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378.RS einer Schissel mit ausladendem Rand und Wandknigd®2. RS eines Deckelfalztopfes mit einfachem, gekehltem
(Form &hnl. BGL/ETTLINGER 1963, Taf. 4,4-7). Verbrannt. Rand, schwarzgrau (-). Innen und aufen mit Ruf3akiagen.
AuB3en mit Resten eines Goldglimmeriiberzugs. G 18283- G 18283-3.

379. RS einer Schissel mit umgelegtem Woulstrand (ahnB93. RS eines Deckelfalztopfes mit einfachem, gekehltem
HurscHmID 1996, 137 Taf. 1,15), hellbraun (-), Kern dunkel-Rand, dunkelgrau (-), Kern schwarzgrau. Aufen urfcdam
grau Innen und auf’en mit Resten eines Goldglimmezigs. Rand mit Ru3ablagerungen. G 6184.

G 24084-5. 394. RS eines Deckelfalztopfes mit einfachem, gekehltem
380. RS einer Schiissel mit umgelegtem Wulstrand, orang®and, schwarzgrau (-), Kern rétlichbraun. G 6171.

braun (E10), Kern grau. AuRenseite und Randlippé¢igpar 395. RS eines Deckelfalztopfes mit einfachem, gekehltem
schwarzgrau (-) geraucht (?), mit hohem Goldglinangil. G Rand, dunkelgrau (-). G 18379.

18335-2. 396. Zwei anpassende RS und drei anpassende WS eines De-
381.RS eines Topfes mit ausbiegendem, kantigem Rand; orackelfalztopfes mit horizontaler, verdickter Auflagematt- bis
gebraun (E9/E10). AufRen mit Spuren von Feuereimwmigk G hellgrau (-).Auf der Wandung feiner, horizontaleardmstrich.

18400. (Wohl Lahrer Ware, Typ T3 nactWAGNER-ROSER 1989). G
18361-4.

Grautonige Gebrauchskeramik 397.* RS eines Deckelfalztopfes mit horizontaler, vertiick

382.RS eines Topfes mit ausbiegendem, wulstigem Raad, grAuflage, hellgrau bis grau (-). Auf der Wandungntsi, hori-

(-), Kern hellgrau. G 18296-1. zontaler Kammstrich. (Wohl Lahrer Ware, Typ T3 n&¢hc-

383. RS eines Topfes mit aushiegendem, kantigem RandgER-ROSER1989). G 18275-5.

schwarzgrau (-), Kern graubraun. G 18382-2. 398.* RS eines Deckelfalztopfes mit horizontaler, vertiick

384.RS eines tonnenférmigen Bechers, hellgrau (-). 3616 Auflage, hellgrau (-). Auf der Wandung feiner, tzomtaler
385.* RS eines tonnenformigen Bechers ahnl. Kat. 384; helKammstrich. (Wohl Lahrer Ware, Typ T3, &hnl. ABKER-

grau (-). G 6181. Roser1989 Taf. 23,5). G 18284-x.

399.* RS eines Deckelfalztopfes mit horizontaler, vertiick
Scheibengedrehte Grobkeramik Auflage, matt- bis hellgrau (-). (Wohl Lahrer Wargyp T3,
386. RS einer Schussel mit gerilltem Schragrand, hellgFga ~ &hnl. WAGNER-ROSER 1989 Taf. 23,5). G 18382-3.
AuRRen mit horizontalem Kammstrich. G 18301. 400.* RS eines Deckelfalztopfes mit horizontaler, vertick

387.RS eines Topfes mit ausbiegendem, kantigem Rand, duiwflage, hellgrau bis grau (-), Kern dunkelgrau.afwLahrer
kelgrau (-). AuRen und am Rand mit RuRablagerungen. Ware, Typ T3/1-T3/2 nacWAGNER-ROSER1989). G 18275-4.
24084-6. 401. RS eines tonnenférmigen Rauhwandbechers, hellgrau (-
388. RS eines Topfes mit ausbiegendem, wulstigem Ran, 18264-5.

schwarzgrau (-), Kern dunkelgrau. AuRen und auf dRand

mit RuBBablagerungen. G 18275-3. Freigeformte Grobkeramik
389. RS eines Topfes mit ausbiegendem, wulstigem Randp2. RS eines Deckelfalztopfes mit einfachem, gekehltem
hellgrau (-), Kern dunkelgrau. G 18296-2. Rand (Form &hnlich bFscHmID 1996, 139 Taf. 2,33 bzw.

390. RS eines Topfes mit aushiegendem, wulstigem RanBOGL/ETTLINGER 1963 Taf. 7,19), graubraun (-). Randbereich
schwarzgrau (-). Auf der Wandung schrager Kamnistrid  Uberdreht. G 18301-2.

18264-6. 403.* RS (klein) eines Deckelfalztopfes mit einfachenkedn-
391. RS eines Deckelfalztopfes mit einfachem, gekehltelem Rand, &hnlich Kat. 402, schwarzgrau (-). Randtferé-
Rand, hellgrau (-). Auf der Wandung feiner, horizdet berdreht. Mit Resten von Ruf3ablagerungen. G 18301.
Kammstrich. G 18264-7.
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4.6.6 Allgemeine Streufunde 407. As Domitian, Rom 85-96. Typ unbest. Stark abgegniff
und korrodiert. Gewicht: 6g. Ohne Nummer.

408. S Hadrian, Rom 119. RIC 1l 411, Nr. 563b. Kaum abge-
griffen, leicht korrodiert. Gewicht: 25,6g. Altfurals dem A-
real. Ohne Nummer. Privatbesitz (Riegel).

Minzen
404.Dp Gaius fir Divus Augustus, Rom 37-41. RIC 12 112 Nr
56. Kaum abgegriffen, leicht korrodiert. Gewicht3,3g. G

18266. Metallfunde: Eisen
405. As Vespasian, Lugdunum 79. RIC 11 105 Nr. 769. Staﬂﬁog. Eiserne Loffelsonde. Im Querschnitt rechteckigés b

Zggeg;ﬁ%?l’l;eggnlioégfgf%I(éen"igg 1NcigI1C1;‘11;183Lei cht abge quadratischer, verhaltnismaRig kurzer Schaft. LaalgoLaffe.

griffen, leicht korrodiert. Gewicht: 12,9g. G 18321 Kurzes, ovales Ende. L. 9,4 cm. G 18256.
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5. Basilika und Forum

5.1 Zur Lage der Basilika im Forumsgefiige ist einer dieser Raume wohl asholader Genfersee-
schiffer belegf!® Man wird dementsprechend vermuten

Die Basilika bildete einst den stdlichen Abschiugs d dirfen, dal3 auch in Riegel die Tabernen als Versamm
Forumsplatzes. Dies belegt nicht nur die Ausrichtdas lungsraume oder Kontore fiir groRere Handels- oder
Hauptportals auf der Nordseite des Gebaudes, sond&tandwerkskollegien oder sonstige wichtige Vereinigu
wird auch durch die Schichtverhaltnisse stidlichosiay 9en dienten — zumal an so prominenter Stelle, deknit
wo sich sehr wahrscheinlich eine Gr[]nanlag@ar vor der Basilika. Da keinerlei stratigraphisdfer-
anschlo#* bestatigt. Wie bereits erwahnt, stand die BaRindung zum Basilikabefund mehr erhalten war, muf3
silika leicht erhoht auf einer nach allen Seitem &bfal- leider offen bleiben, ob das Gebaude zeitgleichdeit
lenden L6Rkupp&”® Nach Norden hin fiel das GelandeAlteren und/oder der Jungeren Basilika bestand.uzur
bis etwa zur Kaiserstuhl-Nordrand-StraRe, unserefiPriinglichen Konzeption wird es wohl eher nichtdeh
mutmaflichen Decumanus maximus, stetig ab, um efg@ben, da es ansonsten sicherlich an die Basiliga-a
dann wieder in Richtung ,Fronhofbuck* anzusteigpn. Paut worden ware, wie die oben genannten Vergleichs
h. die Basilika bildete den hochsten Punkt des fsru beispiele nahe legen. Ein zweiter, ebenso grof3berfa
und dariiber hinaus, was sicherlich nicht als zZufall henbau ist im Gbrigen aus Symmetriegriinden ostlesh
werten ist. Vielmehr ist davon auszugehen, dadis- Hauptportals zu postulieren. Die beiden Gebaudd sin

lika bewuRt als das dominierende Bauwerk innerbalb Schon allein aus optischen Griinden als hoch aufdage
Forumsanlage inszeniert werden sollte. zu rekonstruieren, da sie andernfalls vom Baukodeer

Basilika geradezu ,erschlagen” worden waren.

Zur Klarung der Frage nach dem Charakter der Forums
5.2 Rekonstruktion und typologische Einord2ebauung, d.h.ob es sich um eine offene Plaigamtat
nuna der Eorumsanlage lockerer Randbebauung handelte wie z. B. in Lausann

9 g oder um eine Anlage, die von einer koharenten Bebau

. . _ ung umgeben wurde, wie z. B. beim Augster Hauptfo-
Nur wenige Forumsbefunde sind bislang bekannt gewqi, ,s11\,rqe _ quasi als Nachuntersuchung zur Grabung
den. Dennoch erlauben sie, sich wenigstens eine-ungigg 1997 _ auf dem Nachbargrundstuck Kapellenstraf3e

fahre Vorstellung von der Ausdehnung und der GEstaé (Flst. 5146/3) eine geoelektrische Prospektiawiuye-

der Anlage_ZLrJ] machen: . beb . fiihrt3'? Diese erbrachte als Ergebnis vier deutlich er-
Der erste sichere Hinweis auf Forumsbebauung fed Skennbare, etwa in Nord-Siid-Richtung verlaufendeg-an
innerhalb des Ausschnitts von Grabung H50.1997s&;e|b|iche Anomalien, die aufgrund der gemessenen

Dor_t wurde im Bereich der nordlichen Grab_ungsgrenZWiderstandswerte teilweise als Mauerausbruchgraben,
(Beilage 2, F!"?‘Che” E7/E8 und F7/F8) randlich dér-k teilweise als Mauerziige mit noch intakten Fundament
nes,"der Basilika vor_geblendete__s, aber separaérsies e interpretiert werden kdnnen (Beilage 2 I&-
Gebauqle angeschnitten (Gebaude 1997/ll), das V‘f@h genau auf den risalitartig vorspringenden R&kn
Grundr|[3_ hﬁ’g dem Typ__ der sog. Tabernenbau_ten ZuzN/Vest) zu. Leider war es aufgrund eines stérenden M
rechnen isf Das Gebaude, das auf 06m bre'ten FUR3iizauns nicht mdglich, eine direkte Verbindungmzu
damenten _ernchte_t war, Wur_de dur_ch ~gine 0,45 ni pr%asilikabefund herzustellen, doch wird man kaunadar
fundamentierte Mittelwand in zwei nicht ganz g_le'crkweifeln, daR zwischen beiden Elemente eine unitmitte

groe Rdume gegliedert_. Der ostliche war mit elires- .. re bauliche Verbindung bestand. Quer zu den Langsma
te von 4,74 m (16 FuB) im Fundamentbereich deregrofy, \erjayfende Mauerzige, die auf eine Gliededey
re. Der westliche war knapp 4,3 m 4 uR) breit. Ins-

. . ; Raumflucht in Kammern hatten deuten kdénnen, wurden
gesamt laRt es sich wohl zu einem 10,66 m x 5,336

i N ~nicht festgestellt, was allerdings meftechnischirggd
FuB x 18 Fu) groRen Gebdude erganzen. Verglemhb@brt’ da im fraglichen Bereich ein moderner Betotipta

bauliche Situationen sind von den Forumsanlagen n - : v "
eg keine MeRpunkte zulie3. Die Vielzahl der Matierz
KemptenCambodunurfi®" Lausannd/ousonna (CH)**® g P

) 809 . ge konnte vielleicht auf eine Mehrphasigkeit hirtdey
oder Leptis Magna(LAR)™ bekannt. Allerdings waren doch ist hier ohne Grabung eine Entscheidung rnetirl
in diesen Orten die Tabernen jeweils auf der gesamt ;. maglich

Frontseite an die Forumsbasilika angebaut. In Lausa

804 Siehe oben Kap. 1.6.7.
805\v/gl. Kap. 1.4.
806 7yr Definition vgl. KAISER/'SOMMER 1994, 373 f.

807 SCHLEIERMACHER 1972, Abb. 4. 810RiCH 425.
808 RICH 424 Abb. 392b. 811 TRUNK 1991, 47 Abb. 15.
809 GR0s1996, 228 fig. 277. 812 Fyndstelle K5.1999.
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Nach Norden durften die prospektierten Mauerziige géugst/Augusta RauricgCH) mit 150 x 75 m (Mal3e in-
radlinig bis zu StraRe L 2S, der ehemaligenprincipa- klusive Basilika)?*

lis von Lager I, zu verlangern sein, wo sich vermbtlic Nicht vollstandig zu beantworten ist die Frage,wal-

ein Eingang zum Forum vom Forumsviertel aus befandhem Bautyp das Riegeler Forum zu rechnen istBaie
Nordlich dieses Eingangs setzten sie sich ansamginesilika-Fora lassen sich grundsatzlich in Anlagen adier
aber nicht in gleicher Fluchtrichtung fort, da s@nst in  ohne opponierendem Tempel unterschefd&&rstere —
AufschluR F1.1968 hatten erfal3t werden missen, waach ihrem Hauptverbreitungsgebiet Gallien bzw.hnac
aber definitiv nicht der Fall war? Daher ist anzuneh- ihrer méglichen Herkunft OberitalierGéllia cisalping
men, daf} die Randbebauung im Bereich des Westeach als ,Gallische Fora“ bezeichnet — stechen im
gangs einen leichten Knick nach Nordwesten maamde uGrundschema durch ihre charakteristische Zweitgiian
von da an rechtwinklig auf die Verlangerung deAirf- einen profanen Bereich mit dominierender Basilikal u
schlul? F6.1961 nachgewiesenen Stral’e L 1S zu fihméen zum Forumsplatz hin offenen sakralen Beziitk m
die hochstwahrscheinlich den nérdlichen AbschluB delominierendem Podiumstempel herfftrLetzteren fehlt
Forums markierte. In diesem Fall kdnnten die beiden diese Area sacra, so dal} die Basilika in der Rdgsl
Abstand von 3,6 m parallel zueinander verlaufendeginzige dominierende Element darst&iftDer bisherige
Mauerziige von Aufschlu3 F6.1976 Teil der nordlicheWerbreitungsschwerpunkt Britannien (daher bisweilen
Randbebauung des Forums gewesen sein. Vieles tsprighch die Bezeichnung ,Britannische Fora“) mag durch
auch dafur, daB das in AufschluR F6.1996 erfalte Fuden Forschungsstand bedingt sein. In Riegel kowete
damentgestiick von der Ostlichen AuBenmauer des Fgen der Eingangssituation auf der Nordseite, wchauc
rums stammt, weil damit die Mittlere Forumstral3es@r wegen des vorgelagerten ,Marktplatzes* der Hauptein
mutmaflicher Kardo maximus) ganz prazise axialsyngang des Forums zu vermuten ist, der opponierende P
metrisch auf die Nordfront des Forums zugelauferewa diumstempel gefehlt haben. In diesem Falle wardg dor
Nach Suden lafit sich die Mauerflucht problemloszbis vielleicht ahnlich wie in Ladenburgépodunummit ei-
StraRe L 2S verlangern, wo ein weiterer Forumseigganer groRen Eingangshalle zu rechff€rzukiinftige Bo-
von der ,Unterstadt* aus anzunehmen ist. Sudligses denaufschlisse in diesem Bereich kdnnen hier igalie
Eingangs gab es vermutlich wiederum einen leichtezine Klarung herbeifiihren.

Knick in den Baufluchten. Geht man davon aus, del3 d

Randbebauung hier ausgehend von Raum R8 (Ost)

rechtwinklig auf StraRe L 2S zulief, so wirden sith 5.3 Zur Ausstattung der Forums

Fluchtlinien beider Abschnitte genau in der Mittdae

der StraBe treffen, was sicherlich wohl ebenfadisZu-  Auch iiber die bauliche Ausstattung des Riegeleurfer
fall ist. laRt sich momentan nur wenig sagen. So ist noamnpff
ob der Forumsplatz einen Plattenbelag aufwies ober
Dieser Rekonstruktion zufolge war das Riegeler Foruer |ediglich gekiest war, was ich allerdings im bliok
also eine 95,75 m lange und 69,40 m breite Anladge ( auf bekannte Vergleichsbeispiele fir weniger wahr-
e ohne Basilika) mit einem etwas merkwirdigersi¢h  scheinlich halté?® Wie bereits angedeutet, kénnten die
geknickten, trapezférmigen Grundri3, welcher aué diin Grabung H50.1997 auRerhalb der Basilika gefueden
unterschiedliche Ausrichtung der Stralenziige inior Bodenplatten-Fragmente aus graulilafarbenem Budtsan
und Siden des Stadtzentrums zurlickzufiihren iSt, Ugféin (Kat AG) durchaus vom Forum stammen, zuneal s
letztlich nur mit der Integration gewachsener StItBn  Spyren von starkem Moos- oder Pilzbefall aufweisen,
erklaren werden kann. Im Bereich der Nahtstelle dWas auf eine Verwendung (oder Lagerung’?) unteerfrei
Knicks passierte StralRe L 2S, die ehemaligeprinci-  Himmel hindeutet.
palis von Lager |, das Forum. Stdlich davon verbreitertger durch die Beobachtungen in AufschluR H.1988a zu
sich die Anlage zur Basilika hin, was sicherlich akite-  erschlieRende Kellerbefund, der genau in der Fldent
res Mittel einer besonderen Inszenierung des Bawwergstlichen Forumsrandbauten liegt, liefert moglioveise

gewertet werden darf. Mit den angegebenen Maf3en egin Indiz dafiir, daR die zu postulierenden seiiitia-
sprach das Riegeler Forum der Forderung Vitruvs, wo

nach die Breite eines Forurf seiner Lange betragen a1s 1008 143
814 H : : SOMMER s .
solle”™ Es war damit etwas kleiner als die Forumsanlass >, Begriff Basilika-Forum® vgl. ®. HOCKER, Lexikon antiker

gen in Ladenburgopodunummit ca. 130 x 84 m und Architektur (Stuttgart) 2004, 92 [s. v. Forum]. \iége Bautypen sind
das sogenannte ,Peristyl-Forum* und das ,, Tempel#fdr(ebd.).

817 Zusammenfassend dazaeuNk 1991, 87 ff. bzw. 96 ff.

818 Ganz offensichtlich scheint bei diesem Forumstjpe estarke
wechselseitige Beeinflussung mit der Architektur degerfora prin-
813 Es wurden in diesem AufschluR — wie G. Fingerliemeinmal auf  cipia) rémischer Legionslager und Kastelle vorzuliegeswird daher
Nachfrage versicherte — keinerlei Mauerfundamemter dMaueraus- kinftig zu prifen sein, ob sich seine Verbreitung die vom Militar
bruchgraben angetroffen. Ein extrem randlich antggtiener Mauer- gepréagten Grenzprovinzen konzentrierte.

ausbruchgraben ware allerdings vermutlich nichtsalsher erkannt %'° Zur Einganhshalle des Ladenburger Forunmsa$er 1998, 120 f.
worden. Abb. 30; 137 f.

814 vitr, 5,1,2. 820v/gl. Anm. 757.
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bernenraume zumindest teilweise unterkellert gemes&undmaterial scheint dies zu bestatif@nNun ist es
sein konnten. Hierfir gabe es Parallelen z. B. vosehr verwunderlich, weshalb nach Auflassung voretag
Augster Nebenforurf?* | nicht die ehemaligeia praetoriazur Hauptstra3e der
Zivilsiedlung ausgebaut wurde, sondern paralleudsiz
ne neue StralRe angelegt wurde, die aufgrund ihoss A
5.4 Zu einem mdoglichen Holzvorlaufer dedaugrades mit massivem Kieskoffer als HauptstraRe a
Riegeler Forums gesehen werden muf3. Es handelt sich dabei um eben j
Vorgangerin der Mittleren ForumstraRe. Da die it

Zum AbschluR sei noch auf eine Beobachtung hin -gorumstraf&e selbst wohl in Verbindung mit der H¥ric
N N ! e ung N gewltung des Forums steht, stellt sich die Frage, olisdend

sen, die eine reizvolle Arbeitshypothese fur dik(miti- fir die Anlage ihrer Vorgangerin nicht der Bau sirié-

ge Forschung in Riegel bieféf. Wie bereits oben ange- dei F i kénnte. Dilss
deutet, fuhrte die Mittlere ForumstraRe'€"€M KIEINEren Forums gewesen sein konnte. Lakese

N o - : Anlage konnte ein Holzforum gewesen sein, wie.es
hdchstwahrscheinlich mittig auf die Nordfront des- F re ) eon !

rums zu. Die gedachte Verlangerung ihrer Mittelaché: aus ?thest%ﬁalleva gtrgbgtlunh)(lekgnnt_ 'Sﬁ. flagisch
schneidet darliber hinaus die Gebaudequerachseader ges wurde bedeuten, da legel bereits in flaesc

silika genau im Bereich des Hauptportals. Da dral&t .eit Struk'gure_n besaB,_ wie wir_sie eigentlich a@ja{
eine altere Vorgéngerin abloste, deren Mittelachse nisch-hadrianischer Zeit konstatieren mufRten. Dagé

einige Meter nach Osten versetzt war, ist anzunehmenaCh der Grundung. der ersten Civitates im rechitsrhe
das ihre Anlage im Zusammenhang mit dem Bau des -hizns Obergermanien miBte dann neu aufgerolit wer-
rums erfolgte. Das aus dem StraBenkdrper vorliegend en.

823 Das Fundmaterial wurde bereits in Katalogform anfqmmen. Ei-
ne Einarbeitung in diese Arbeit hétte jedoch dehrfRen gesprengt.

824 be LA BEDOYERE 1991, 85 fig. 62. — Das neue Forum konnte um
das Aaltere herum errichtet worden sein &hnlich \vie Lon-
donLondinium AugustdGB) (vgl. MARSDEN 1987, 42 fig. 27), falls

821 HUFSCHMID/SUTTERLIN 1998, 79. es nicht beim ,trajanischen* Brand zerstort wundlerauf die Brand-
822 pllerdings sind die bestehenden Beabauungsveibsétriir dieses schuttschicht in AufschluR F6.1996 hindeuten kénnte
Vorhaben nicht gerade guinstig. 825 Sjehe auch oben Teil |, Kap. 1.5.1.
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Ausblick

Ziel der vorliegenden Abhandlung war es, fir die- BeGleichzeitig hoffe ich, daR diese Arbeit verdeli#o
schaftigung mit der rémischen Siedlung von Riegal akann, wie eminent wichtig intensive und flachendsaek
Kaiserstuhl und deren weiterer Erforschung eindédgsr de Denkmalpflege fir die Erforschung eines Ortes wi
liche Grundlage zu schaffen. Dieser Absicht soifte Riegel ist, auch wenn es vielleicht nicht sehraktiv
ersten, siedlungstopographischen Teil der Arbe#& dund ,6ffentlichkeitswirksam* erscheinen mag, dieisd-
Vorlage eines archéologischen Gesamtplans mit Zisgelsovielte Baugrube mit ihren auf den ersten Blic&hhi
rigem, kommentierenden Fundstellenverzeichnis dienesehr spannenden Schichtabfolgen zu dokumentieren.
wahrend der zweite Teil der ausfiihrlichen Befunthror Meist ergeben sich Zusammenhange erst sehr viwrspa
ge und der Rekonstruktion eines zentralen und féir dund dann kann eben doch auch einem einzelnen Baugru
historische Einordnung des Platzes wichtigen Gedsiudbenprofil die Bedeutung des ,Missing Link" zufallen
gewidmet ist: der Riegeler Forumsbasilika. AusgeherNoch gibt es in Riegel viel zu entdecken: Laf3t sigh
von dieser doppelten Basis dirfte es in Zukunftagimer vermutete Lage der 6ffentlichen Bader verifizier&e?
moglich sein, Befundvorlagen und Detailstudien i-g sal’ der Ort tatsachlich ein Theater? Gibt es veeltn-
Beren Sinnzusammenhdngen anzugehen als bislang.weise auf das vermutete Erdbeben? Und vor allem: Wo
bleibt als ein groRes lohnendes Forschungsprogi&t, ist das spatantike Riegel zu lokalisieren? Abediata
Aufarbeitung der einzelnen Siedlungsviertel, insinele- chaologie braucht hierfir einen langen Atem. Irselie

re des Nord-, Nordwest- und Siidvicus, deren Verhlei Sinne appelliere ich auch an die kinftige Archaeteg
untereinander bemerkenswerte strukturelle Unteesiehi Generation, in der Erforschung dieses fir die Gebth
zum Vorschein bringen durfte und damit einen wigdti des Breisgaus so bedeutsamen Platzes nicht nashzula
Beitrag zum Aufbau und zur inneren Entwicklung stad sen. Oder um es mit den in der Folge leider viehenig
artiger Siedlungen im rechtsrheinischen Teil davifiz  beachteten Worten H. Schreibers zu sagen (dieeidbtl
Germania Superioleisten wird. gerade deshalb ihre Giltigkeit nicht verloren haben

.Fernere, mit gréReren Mitteln angestellte Nachfor-
schungen wiirden ohne Zweifel noch Verschiedends, un
hoffentlich auch die Fundamente ganzer Gebaud)-Ste
inschriften etc. zu Tage fordern; und einen der kner
wirdigsten Punkte des romischen Breisgaus, welcher
nun allgemeiner Aufmerksamkeit empfohlen wird, noch
mehr beleuchten®®

826 SCHREIBER 1825, 22.
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Verzeichnis der abgekurzt zitierten und Riegel-ater
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Legende zu den Grabungsplidnen und
Profilzeichnungen
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