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Ein Handbuch der alttiitkischen Dichtung *

Von Jens Peter Laut, Marburg

Die Alliteration als dichterisches Stilmittel von Volker-
schaften Zentralasiens in Vergangenheit und Gegenwart
ist seit dem letzten Jahrhundert — es sei hier nur der Name
Wilhelm Radloff genannt — bekannt. Die iberraschende
Entdeckung jedoch, dafl auch die alttiirkische/uigurische
Literatur die strophische Alliteration aufweist, ist noch
recht jung. Sie geht, wie die Altmeisterin der deutschen
Turkologie, Annemarie von Gabain, ausfiihrt, auf das
Jahr 1930 zuriick: ,,Als wir, W. Bang und ich, 1930 ein
formschénes Manuskript in manichdischer Schrift fir
,Turfantexte III° vorbereiteten, erstaunten wir nicht
wenig, darin Stabreim zu entdecken, den man zu dieser
Zeit nur aus dem Alt-Germanischen kannte.“! Obwohl
der Terminus ,,Stabreim* fiir die Form der zentralasiati-
schen und auch atii. Alliteration nicht ganz korrekt ist,2
hat er sich aus praktischen Griinden doch eingebiirgert
und soll auch im folgenden verwendet werden.

Ein wirklicher Durchbruch in der Erforschung der atii.
Dichtung erfolgte erst im Jahre 1965, als R. R. Arat sein
epochemachendes Werk Eski Turk Siiri vorlegte, wel-
ches auch ,,den ersten Ansto3* zu den Untersuchungen
des Berliner Turkologen Peter Zieme gab.* Arats Arbeit
ist durch den heutigen Stand der Forschung zwar in
weiten Teilen iberholt, doch tut dies ihrer grundsitzli-
chen Bedeutung keinen Abbruch.’ Zieme nun hat seine
erste groflere Arbeit zur atii. Stabreimdichtung im Jahre
1975 vorgelegt,b und weitere Studien zum Thema folgten
sukzessive.” Die Turkologie kann gut 60 Jahre nach der
Entdeckung des atii. Stabreimprinzips heute dankbar
feststellen, daf die uig. Dichtung der vorislamischen Zeit
vor allem dank der Forschungen von P. Zieme keine terra

*Zieme, Peter: Die Stabreimtexte der Uiguren von Turfan und
Dunhuang. Studien zur alttiirkischen Dichtung. Budapest: Akadémiai
Kiado 1991, 450 S. gr. 8° = Bibliotheca Orientalis Hungarica, hrsg. von
G. Hazai, XXXIII. Geb. DM 68,

1 UA]Jb, Neue Folge 5 (1985), S. 268 [Siglen nach Zieme, Stab-
reimtexte, S, 427-446].

28. P. Zieme, Buddhistische Stabreimdichtungen der Uiguren. Berlin
[DDR] 1985, S. 7. (Berliner Turfantexte. XIIL) [Im folgenden: BT
X1 In der hier zu besprechenden Arbeit fiihrt Zieme aus, ,,da8 die
cinem Anfangsreim gleichkommende strophische Alliteration in den
Literaturen der Tiirken, Mongolen und Mandschu-Tungusen ginzlich
vetschieden ist vom iiblichen Stabreim bei den Germanen oder Finnen
... Im Gegensatz zum ,altaischen® Stabreim, der immer entweder die
Gleichheit des anlautenden Vokals oder der aus Konsonant und Vokal
bestehenden Phonemgruppe verlangt, besteht das Prinzip des germani-
schen Stabreims in der Wiederholung desselben Konsonanten oder eines
beliebigen Vokals, wobei die so anlautende Silbe stets den Wortton
triigt® (8. 35). Vgl. auch Zieme, Stabreimdichtung (s. Anm. 6),
S. 193-194.

3 Ankara 1965 (Unverinderter Nachdruck Ankara 1986; s. UA]b,
Neue Folge 6 [1986], S. 314-315) [Im folgenden: ET$].

4 Zieme, Stabreimtexte, S. 11; s. auch BT XIII, S. 7

5 Dazu kommt, da8 einige Texte bisher nur in ET$ faksimiliert und
auch bearbeitet worden sind.

6 Zur buddhistischen Stabreimdichtung der Uiguren. In: AOH 29
(1975), S. 187-211.

7 Vgl. die Bibliographie in Zieme, Stabreimtexte, S. 445-446.
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incognita mehr ist. Mit dem hier anzuzeigenden Werk zu
ebendiesem Thema legt Zieme seine 1984 an der Akade-
mie der Wissenschaften der DDR verteidigte Habilita-
tionsschrift nunmehr der Offentlichkeit vor. Ziel des
Werkes ist es, ,auf der Grundlage eciner méglichst
vollstindigen Erfassung der alttiarkischen/uigurischen
Stabreimtexte aus den Turfan- und Dunhuang-Sammlun-
gen Inhalte und Formen der allein aus diesen Fragmenten
erschlieBbaren alttirkischen Dichtung darzulegen®
(8. 11). Zieme mochte seine Arbeit zudem als ,,Vorarbeit
zu einer kunftigen alttiirkischen Literaturgeschichte“
(S. 38) verstanden wissen. Hauptgegenstand der Arbeit
sind die vigurischen Texte mit strophischer Alliteration
aus den Fundorten in der Turfan-Oase und aus Dun-
huang; dazu kommen die Orte Hami mit einer Abschrift
der Maitrisimit und Dong guan mit der beriihmten
(»Petersburger) Handschrift des Swarnaprabhasasitra
und der dazugehérigen Punyazuwendung aus dem Jahre
1688 (S. 18-19). Aus Dunhuang stammen zwar nur
wenige, aber z. T. vollstindige und besonders wichtige
Hss. (S. 21). Insgesamt belduft sich die heute bekannte
Anzahl der iiberkommenen atii. Stabreimverse auf mehr
als 6000 (vgl. S. 38), und diese bilden die Basis von Ziemes
Arbeit, die ein beeindruckendes Zeugnis des wissen-
schaftlichen Standards darstellt, den die Uiguristik, nach
ciner Blutezeit im ersten Drittel dieses Jahrhunderts und
einem gewissen Stillstand in der Nachkriegszeit, mit
Beginn der 70er Jahre wieder erreicht hat®: Es darf
festgestellt werden, daB8 die turkologischen Arbeiten
Ziemes bei der Erreichung dieses Standards stets in
vorderster Linie gestanden haben und stehen.

In seiner Einleitung (,,Allgemeine Probleme der atii.
Dichtung und der Stand ihrer Erforschung: Gegenstand
und Ziel der Arbeit“; S. 13-42) gibt Zieme zunichst einen
kurzen Uberblick iber die mangels Quellen wenig ertrag-
reiche Forschung zur nomadischen Dichtung Zentral-
asiens in vortiitk. Zeit (S. 13-14). Er betont, daB in den
frihesten tiberkommenen literarischen Texten von No-
maden Zentralasiens in eigener Sprache und Schrift, den
ati. Inschriften, als poetische Qualitit guten Gewissens
nicht mehrs als ein Parallelismus beobachtet werden konne
(S. 14-17). Die uigurische Dichtung jedoch weise fast als
conditio sine gua non die strophische Alliteration auf (S. 19).
Im vagen Zeitraum zwischen der Erstellung der atii.
Inschriften und den iltesten itberkommenen alliterieren-

8 Insbesondere sind hier die Worterbiicher von Sir G. Clauson (An
Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish. Oxford
1972) und K. Réhrborn (Uigurisches Worterbuch. Sprachmaterial der
vorislamischen tirkischen Texte aus Zentralasien. Wiesbaden 1977£f.)
zu nennen. Hinzu kommt eine groSe Zahl von Editionen und Spezial-
untersuchungen: Von den betreffenden auslindischen Fachkollegen
seien hier vor allem die Namen L. Bazin, Geng Shimin, J. Hamilton,
S. Tekin, S. Tezcan und L. Ju. Tuguieva genannt; fiir die wichtigen und
zahlreichen Arbeiten der japanischen Uiguristen vgl. J. P. Laut/
K. Rohrborn (Hrsgg.), Der tirkische Buddhismus in der japanischen
Forschung. Wiesbaden 1988. In Deutschland sind z. Z. die ,,Berliner
Schule® von P. Zieme und die ,,GieBener Schule” von K. R6hrborn —die
beide auf Annemarie von Gabain zuriickgehen — Zentren der Erfor-
schung der atii. Sprache, Literatur und Kultur,
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den Strophen muB also die Entstehung des literarisch
fixierten atii. Stabreims liegen: Eine absolute Chronologie
seiner Genese wird der Forschung aber schon aufgrund
der zerstorten oder vollig fehlenden Quellen wohl nie
ganz deutlich werden, und es wire schon viel gewonnen,
wenn man ecinige Termini ante guem oder post quem
definieren kénnte. Sicher ist immerhin, daBl viele Stab-
reimdichtungen in die Mongolenzeit gehoren (13.—
14. Jh.), doch fehlen leider, wie Zieme ausfiihrt, ,,Daten
weitgehend fur frithere Texte® (S. 23). Die Entstehungs-
zeit der manichidischen Texte, die z. T. auch den Stabreim
aufweisen, dirfte jedoch mit ziemlicher Sicherheit spate-
stens ab dem 9. Jh. beginnen, so daf} eine auch behauptete
grundsitzliche Abhingigkeit des atii. vom mongol. Stab-
reim unwahrscheinlich ist (vgl. S. 21£f.). Was die Hami-
Hs. des klirlich frithen Textes Maitrisimit betrifft, deren
Kolophon des Einleitungskapitels alliterierende Zeilen
aufweist (S. 292-293), so hat J. Hamilton eine Datierung
dieser Abschrift ins (vormongolische) Jahr 1067 vor-
geschlagen.® Es gibt also gute Grinde, den Stabreim —
ohne dabei einer gemeintiirkischen These seiner Genese
das Wort zu reden — als eines der iltesten Merkmale der
atii./uig. Dichtung vermuten zu dirfen.

Zieme geht kurz auf die wichtige Rolle der Sogder bei
der manichidischen und buddhistischen Missionierung der
Tirken ein (S. 25-27) und weist noch einmal darauf hin,
daB das atii. Schrifttum ,,aus mehreren Traditionslinien
gespeist wird (S. 27), neben der sogdischen Linie vor
allem aus der tocharischen und chinesischen. Es spricht
fiir die Durchsetzungskraft genuin-tiirkischer dichteri-
scher Gestaltung, daB in keiner dieser Ausgangssprachen
der Stabreim irgendeine Rolle spielt. Uberhaupt wird der
in den Versen votrliegende ,eigene Beitrag der uiguri-
schen Buddhisten“ (S. 38) noch interessanter, wenn man
mit dieser Dichtung diejenigen uig. Ubersetzungen ver-
gleicht, die sich z. T. sklavisch an der jeweiligen sprachli-
chen Vorlage orientieren (z. B. die Agema-Texte). In
diesen Zusammenhang gehoért auch die ,,Vielfalt des
Inhalts“ der Stabreimgedichte (S. 31), wobei die groBe
Mehrzahl der iiberkommenen Texte buddhistische The-
men betrifft.

Zusammenfassend zeigt Zieme bereits zu Beginn des
Werkes die Schwerpunkte und Ergebnisse seiner Arbeit
auf (S. 39-42), was fiir den Leser praktisch ist, aber auch
ein wenig von der Spannung nimmt, die dem Thema
inhirent ist: Das 1. Kap. (8. 43-114) behandelt die Frage,
wie in Prosaschriften einer Ausgangssprache eingestreute
Gathas oder Slokas von den Uiguren ibersetzt wurden.
Im 2. Kap. (S. 115-305), dem Hauptteil des Werkes, gibt
Zieme inhaltliche Analysen aller bisher bekannten buddh.
Stabreimdichtungen aus Turfan und Dunhuang, von
denen die meisten das (religios-pidagogische, s. u.!) Ziel
verfolgen, buddh. Grundsitze zu propagieren. Es handelt
sich um 90 Texte, deren Bearbeitung iz extenso aus
Platzgriinden natiirlich nicht méglich war. Im 3. Kap.
(8. 307-329) wird eine Bestandsaufnahme aller Namen,
die in den Texten vorkommen, gegeben, und im 4. Kap.
(S. 331-346) werden nicht-buddh. atii./uig. Stabreim-
dichtungen behandelt, d. h. manichiische Hymnen-
dichtung und Volksdichtung. Anschlieend bietet Zieme
im 5. Kap. (S. 347-426) eine umfassende Analyse der
formalen Merkmale der Verstexte. Hinzuzufiigen bleiben

9 Darauf weist P. Zieme hin, in: OLZ 85 (1990), Sp. 67, Anm. 10 (Rez.
zu Geng Shimin/H.-J. Klimkeit, Das Zusammentreffen mit Maitreya.
Die ersten finf Kapitel der Hami-Version der Maitrisimit. 1-2.

Wiesbaden 1988 [im folgenden: Zus.]).

eine reichhaltige Bibliographie (S. 427-446; mit Nachtri-
gen und einigen nur in den Anm. genannten Titeln weit
mehr als 500 Eintridge), Abkiirzungen (S. 447-448) sowie
eine Nachbemerkung (S. 449-450), die Ziemes im Prinzip
1983 abgeschlossenes Manuskript (S. 11) um einige
Bemerkungen und Titel zum Thema erginzt.

_ Zum 1. Kap.: Hier werden, wie gesagt, die uig.
Ubersetzungen von Texten, die entweder ganz oder in
Teilen in Versen verfa3t und deren skr., chin. oder tib.
Vorlagen® zumeist bekannt sind (vgl. S. 112), untersucht,
z. B. die Ma#ijusrinamasamgiti oder das C7 bei dao chang chan
Ja (uig. Kianti kilgulnk nom bitig). Die Ausfilhrungen
Ziemes sind dabei oft recht konzis und setzen in jedem
Fall eine sehr gute Kenntnis des uig. Schrifttums und
dessen vorliegender wissenschaftlicher Bearbeitung beim
Leser voraus. Lassen wir die Antwort auf die Fragestel-
lung des 1. Kapitels Zieme selbst geben: ,,Anhand
detaillierter Analysen der ausgewihlten Gathas wird der
Nachweis erbracht, da3 mit Ausnahme eciniger Passagen
des Goldglang-Sutras die Ubersetzungen nicht metrisch
sind, unabhingig davon, ob die Ausgangssprache Chi-
nesisch, Sanskrit oder Tibetisch ist. Man kann feststellen,
daB die uig. Buddhisten i. a. mehr Gewicht auf die
wortgetreue Wiedergabe der Texte legten als auf eine
kiinstlerische Gestaltung® (§. 39; s. auch die Zusammen-
fassung S. 112-114). Diese Quintessenz des 1. Kapitels ist
durch Ziemes grindliche Untersuchung der in Frage
kommenden Texte hinlinglich bewiesen: Warten wir ab,
ob eventuelle Neufunde dieses Ergebnis verifizieren oder
modifizieren.

Einige kleine Bemerkungen zum 1. Kapitel:

S. 66-67: Fur die Maitrisimit, deren Parallelen zum Catusparisatsitra
augenfillig sind!1, darf Rez., zusitzlich zu dem von Zieme angefiihrten
Passus, auf eine weitere Stelle verweisen, die die Formel sk ,,in
Versen” aufweist.12 .

S. 68: Ziemes Ubersetzung des Sloka, der die Verginglichkeit alles
Seienden zum Inhalt hat, scheint mir in der 2. Zeile nicht zutreffend zu
sein: Den Passus ediy etmif etig yaratzg mochte ich als ,,die (von
Unwissenden) hochgeschitzten Skandhas,” interpretieren!? (Zieme:
»Die hoch eingerichteten Zierate und Schmucke®).

S. 91, Anm. 315: Zu den verschiedenen Hss. des Suvarnaprabhasasitra

10 Hierbei ist natiirlich zu beriicksichtigen, daB diese ,,Vorlagen®
noch iiber eine oder mehrere Mittlersprachen gefiltert worden sein
kénnen, ehe sie ihren ,,Wanderweg® bis zum uig. Ubersetzer durchlau-
fen hatten. Im Falle der Maitrisimit 2. B. ist sicher nicht anzunchmen, daf3
auch nur Teile dieses uvigurischen Textes direkt auf skr. Quellen
zuriickgehen: Das Werk diirfte iz fote auf der tocharischen Version
beruhen, wobei die Frage der iibersetzerischen Freiheiten der Uiguren
noch nicht entschieden ist (vgl. die bei ]J. P. Laut, Die Griindung des
buddh. Nonnenordens in der atii. Uberlieferung, S. 262-263, Anm. 36,
38, angefiihrte Lit. [In: Tiirkische Sprachen und Literaturen ... hrsg. v.
1. Baldauf et alii, Wiesbaden 1991, S. 257-274]).

11 Vgl. hierzu J. P. Laut, Der friihe tirkische Buddhismus und seine
literarischen Denkmiler, Wiesbaden 1986, S. 32-39.

121n Taf. 134 1. 17 (BT IX, S. 83) ist nach der Hami-Parallele 4. Kap.,
Blatt 14a, Z. 25 (Zus., S. 264) §/ojl[o]k[1]n ,jin Versen“ zu erginzen.
Die Verse, die Mara hier spricht, sind mir aus dem Skr. nicht bekannt,
wohl aber sehr ihnlichen Inhalts aus den Slokas 30ff. des Pali-
Anagatavamsa (s. E. Leumann, Maitreya-samiti, das Zukunftsideal der
Buddhisten ... Straburg 1919, S. 185-186, sowie E. Abegg, Der
Messiasglaube in Indien und Iran, Berlin/Leipzig 1928, S. 164). Das
Verhiltnis des uigurischen Textes zur tocharischen Vorlage, die ja
bekanntlich auch vicle metrische Partien enthilt, soll in einer vom Rez.
und K. T. Schmidt geplanten Gesamtedition der atii. und toch.
Maitreya-Texte untersucht werden.

13 Vgl. G. Ehlers, Kurzfassungen buddh. Legenden im Alttirki-
schen, S. 3. In: J. P. Laut/K. Rohrborn (Hrsgg.), Buddhistische
Erzihlliteratur und Hagiographie in tiirkischer Ubetlieferung, Wiesba-
den 1990, S. 1-14. Die m. E. zutreffende Interpretation findet sich
bereits bei G. Clauson (s. Anm. 4), S. 50a: ,,all created things ..., which
have been exalted®.
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s. jetzt die von G. Ehlers im Rahmen der Katalogisierung der
orientalischen Handschriften in Deutschland vorgelegte Arbeit.14

S. 112-114 (,,Zusammenfassung®): P. Zieme ist an dieser Stelle
ausdriicklich fiir seine guten Zusammenfassungen der 5 Hauptkapitel zu
danken, in denen er die oft nicht einfach zu verfolgende Fiille von Fakten
und Gedanken didaktisch geschickt aufbereitet: Sie seien dem ,,Fin-
sticgsleser” als Beginn seiner Lektiire empfohlen.

Im 2. Kap., dem Hauptteil der Arbeit, erfolgen die
»~lnhaltlichen Analysen der buddhistischen Stabreim-
dichtungen®. Zieme betont gleich zu Anfang die Schwie-
rigkeiten, die sich aus der Tatsache ergeben, daB3 es sich,
wie bereits ein Blick auf den Schutzumschlag des Werkes
zeigt, bei den meisten Dokumenten um Fragmente
handelt (S. 115). Konnen die Arabisten, Indologen oder
Tibetologen ihre Themen aus einer zumeist vorziglich
erhaltenen/iibetlieferten, unendlich groflen Textmasse
auswihlen, so ist die Turfan-Turkologie in fast jeder
Beziehung auf fragmentarische Zeugnisse ihres wissen-
schaftlichen Gebietes angewiesen. ,,Die hier vorgenom-
mene Gliederung will nicht mehr als ein Leitfaden durch
die thematisch vielfiltigen Dichtungen aus mehreren
Jahrhunderten vigurischer Literatur sein. Als ein beson-
derer Mangel wird empfunden, daB es unmdglich scheint,
die meisten Texte bestimmten buddhistischen Richtun-
gen oder Schulen zuzuweisen” (S. 115). Dennoch gibt
gerade dieses Kapitel Zieme Gelegenheit, sein ganzes
umfassendes philologisches (und d. h. turkologisches,
sinologisches und indologisches) sowie buddhologisches
Wissen in die Waagschale zu werfen. Die Texte, die einen
bunten Querschnitt durch praktisch alle Gattungen der
buddhistischen Literatur bieten, sind nach dem Inhalt
gegliedert (z. B. |, Prajfiaparamita-Texte“, ,Lobpreis-
dichtungen auf Buddhas und Bodhisattvas®, ,, Avadanas“,
»Buddbhacarita und verwandte Texte”). Handelt es sich um
kiirzere Texte, werden sie in der Regel vollstindig
transkribiert und Ubersetzt, wihrend dies bei lingeren
Dichtungen nur in Ausziigen erfolgt. Jedem Text ist ein
mehr oder weniger umfangreicher Kommentar beigege-
ben. Fast alle Verse sind bereits ediert bzw. bearbeitet
worden (die meisten davon durch Zieme selbst!5), wie aus
der Ubersicht auf den Seiten 301-304 hervorgeht. Im
Idealfall sollte der Leser diese Bearbeitungen alle zur
Hand haben, denn Verweisungen auf sie erfolgen zuhauf,
und auch evtl. Kontrollen an Faksimiles mussen dort
erfolgen. Zieme verzichtet bescheiden auf die Betonung,
daf ein groBer Teil seiner hier vorgelegten Transkriptio-
nen und Ubersetzungen neue Lesungen und Korrekturen
dieser bisher vorliegenden Bearbeitungen bringt (z. B. S.
183ff.), doch es wird sofort deutlich, welche Leistung hier
zusitzlich zur inhaltlichen Analyse erbracht worden ist. In
diesem Zusammenhang wire zumindest ein Index der
neugelesenen Worter schr hilfreich gewesen: Der Nicht-
Uigurist16, z. B. der Religionswissenschaftler, aber auch

14 G. Ehlers, Alttiirkische Handschriften. Teil 2. Das Goldglanzsutra
und der buddhistische Legendenzyklus Dasakarmapathavadanamala.
Depositum der PreuBlischen Akademic der Wissenschaften (Staatsbiblio-
thek PreuBlischer Kulturbesitz, Berlin). Stuttgart 1987. (Verzeichnis der
orientalischen Handschriften in Deutschland. XIII, 10). Vgl. hierzu die
wichtigen Rezensionen von P. Zieme (OLZ 83 [1988], Sp. 458—460) und
$. Tekin (Tirkliik Bilgisi Arastirmalar1 12 [1988], S. 293-302).

15 Insbesondere in BT XIII (s. Anm. 2). Dieses Werk muf3 geradezu
als unabdingbarer Begleitband (Text und Kommentar) zu vorliegender
Arbeit bezeichnet werden.

16 Eine cinheitliche Bezeichnung fiir die mit altuigurischen Texten
arbeitende Wissenschaft und ihre Vertreter hat sich im Deutschen noch
nicht eingebiirgert. Rez. zieht die Termini ,,Uiguristik“ bzw. ,,Uigurist*
den ebenfalls moglichen Bezeichnungen ,,Uigurologie* bzw. ,,Uiguro-
loge® vor, nicht zuletzt deswegen, weil letztere zu sehr an eine best.

2

der Osmanist oder Panturkologe diirfte die Ubersicht
iber z. T. ,versteckte” Neubearbeitungen, Corrigenda,
Re-Editionen etc. fast oder lingst verloren haben, und
dabei ist es heute kaum moglich, uig. Texte ohne
Kenntnis dieser Appendies und Supplementa zu zitie-
ren. 17

Von den Ergebnissen von Ziemes Analysen (vgl. die
Zusammenfassung S. 304-305) sei herausgestellt, daf3 die
strophische Alliteration in fast allen Bereichen des atii.
buddh. Schrifttums zu finden ist. Wichtig erscheint mir
hierbei das von Zieme gebrauchte Wort ,,didaktisch®, hat
es doch den Anschein, als diene der Stabreim in weiten
Teilen religios-padagogischen ,,Volksbildungszwecken®,
und sicherlich ist der strophischen Alliteration, ebenso
wic unserem Endreim, eine gliedernde und gedichtnis-
stiitzende Qualitit nicht abzusprechen. Insbesondere bei
den Avadana-Predigten (Text K 1-4) kommt der volks-
timlich-didaktische Charakter deutlich zum Vorschein.
Besonders interessant als Ergebnis sind auch Ziemes
Herausarbeitungen autochthoner tiirkischer Werke bzw.
stark tiirkisch geprigter buddhistischer Texte.

Erlaubt seien folgende Bemerkungen zum 2. Kapitel:

S. 137: kyNTSW [ kintsi ,,Stinde, Fehler™ (?) konante auf chin. yuan gui
zuriickgehen 18

S. 169: tirt korkmmisiy ,die vier (Arten der) Furchtlosigkeit (eines
Buddha)*“: Der skr. Terminus ist catvar: vaisaradyani.\?

S. 169: Das uig. Wort, welches die ,speziellen (Tugenden eines
Buddha) bezeichnet (skr. avepika), wird von Zieme mit dngdyik
transkribiert (vgl. hierzu seine Ausfihrungen in BT XIII, S. 185 [Text
56.15]), liegt jedoch zumeist und so auch hier?® in der Schreibung
"k ”’ywk vor. Auch zwei neue Belege in der Hami-Hs. der Maitrisimit?t
weisen das in Medialstellung hier schwer zu deutende ,hypertrophe®
Alif auf, bei dem es sich vielleicht um einen verschleppten Sogdizismus?2

handelt.

medizin. Wissenschaft erinnern. — Wenn in dieser Besprechung lediglich
die maskulinen Formen diverser Fachvertreter gegeben werden, hat das
nichts mit Misogynie zu tun, sondern es erfolgt aus rein praktischen
Griinden.

17 Ein bezeichnendes Beispiel liegt in der Encyclopaedia of Bud-
dhism, Bd. 4, 1979, S. 61b, vor, wo eine obsolete Ubersctzung von
W. Radloff aus dem Jahre 1910 AnlaB fiir folgende Bemerkung ist:
»One finds also local interpolations in the T#astvustik as the sentence ...:
,Turcs, you who are powerful by treasures, property, and wealth, you
may prosper.“ F. W. K. Miiller hatte aber noch im selben Jahr (1910) in
seinen ,,Uigurica IT%, S. 97, die nétige Emendation vorgenommen, die
»die Tirken endgiiltig aus diesem Sutra [verschwinden]“ liBt (loc. cit.),
unabhingig davon, ob scine Interpretation von drk tirk heute aligemein
anerkannt ist. Rez. befiirchtet ein dhnliches Schicksal fiir viele der von
Zieme emendierten Passagen; um ein Beispiel zu nennen: In seiner
Edition der ,,Geschichte von Sadaprarudita und Dharmodgata Bo-
dhisattva® ibersetzt §. Tekin den Vers 29 wie folgt: ,,Getrinke (wie)
Wein und ¢yfsqwn wurden destilliert. Die swyk & und *lernenden Knaben
und Midchen lassen sie tanzen in Vergniigungsveranstaltungen® (Bud-
dhistische Uigurica aus der Yiian-Zeit, Budapest 1980, S. 242). In
Ziemes wohlbegriindeter Neubearbeitung lautet die Stelle: ,,Getrinke,
(ob) sil (oder) sauer, liBt man, geseiCh)t und geklirt, einfiillen;
Junglinge und Jungfrauen, (ob) dumm (oder) klug, 148t man in Reihen
(and) Gruppen tanzen® (S. 186). Rez. ist sicher, daB die Tekinsche
Interpretation noch lange Zeit in der (fiir den heutigen Stellenwert der
Turkologie durchaus nicht unwichtigen!) Sekundirliteratur auftauchen
wird, zumindest so lange, bis eine ,,liberschaubare” Re-Edition des
Textes votliegen wird.

18Vgl. J. P. Laut/P. Zieme, Ein zweisprachiger Lobpreis auf den Big
von Koco und seine Gemahlin, S. 29, in: Laut/RShrborn (s. Anm. 13),
S. 15-36.

19 Vgl. die dhnliche Stelle in der Hami-Hs. der Maitrisimit, 1. Kap.,
Blatt 16a, Z. 21 (vgl. Zus., S. 109, Anm. 76; S. 111, Anm. 79).

2 Vgl. das Faksimile in ETS, S. 447, Z. 9.

21Im 4. Kap., Blatt 10a, Z. 4 (Zus., S. 252: anganysik; vgl. Zus., S. 253,
Anm. 44); 11. Kap., Blatt 7b, Z. 9 (Geng/Klimkeit/Laut, Das Erschei-
nen des Bodhisattva, S. 346, Anm. 59 [in: AoF 15 (1988), S. 315-366]).

2 Zum Tetminus ,,Sogdizismus* vgl. Laut (s. Anm. 7), passim; in
naher Zukunft wird D. Fedakar, einer der GieBlener Doktoranden, seine
Untersuchungen zu den Sogdizismen in den frithen atii. Texten in sogd.
Schrift publizieren.
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S. 170: piratidyasanbutpad: Die Schreibung in der frithen Singimer Hs.
der Maitrisimit ist dagegen , korrekt™ pratityasamutpat (< ske. pratityasan-
utpada). Eine systematische Durchsicht aller uig. Texte auf die verschie-
denen Schreibungen skr. Lehnworter diirfte einen weiteren wichtigen
Mosaikstein in der Erstellung einer relativen Chronologie der atii.
Literatur bilden.

S. 195: Das Motiv der belebten Pflanzenwelt ist auch im (unpubl.)
14. Kap. der Hami-Hs. der Maitrisimit bezeugt (Blatt 7a, Z. 5-9): sigit
ardni budiglag eligin bua calik saca drgiin tapa meni okzysr ,Dieses Juwel von
Baum ruft mich zum Thron, indem es mit seinen Ast-Hinden Blumen,
ausstreut®; (Blatt 7b, Z. 10-14): bodis(a)v(a)tny kut buyam kiiinti
konilliig tinlag osuglug of ... w3, toltimis t55imis bolur ,Kraft des Heils und
Verdienstes des Bodhisattva breitet sich, das Gras, wie ein mit Verstand
begabtes Wesen, ... (von selber) ... kunstvoll aus“.2

S. 219: sidap < skr. stava ,.Lobpreis“: Bereits in BT XIII, S. 186 (Text
56. 15), hat Zieme zutreffend auf eine tocharische Vermittlung von
denjenigen skr. Lehnwértern im Atl. hingewiesen, die -p fir skr. -v2
aufweisen; bekannte Beispicle sind uig. sancip < toch. A safijip < skr.
samfwva, und uig. (maba)ranrap < toch. A (mahi)raurap < skr.
(maba)rawrava, Namen dreier Hollen. Vgl. auch UAJb, Neue Folge
4 (1984), S. 132. .

S. 224-225: Genauer zu untersuchen wiren einmal die uig. Uberset-
zungen von Buddhanamen: In vielen Fillen handelt es sich bei den skr.
Namen um Bahuvrihi-Komposita, worauf ja auch das uig. Affix +/%
hinweist, z. B. skr. candanasir ,,Dessen §ri (,Gliick, Glanz®) darin besteht,
daB er Sandel besitzt™ = uig. findan iliiglig; skt. dbanasri ,,Dessen 5ridarin
bestcht, dafl er Giiter besitzt“ = uig. dd tavar kutlug. Diese Namen fafit
Zieme als Karmadharaya-Komposita auf, wie seine, nach Meinung des
Rez. zu korrigierenden Ubersetzungen ,,Sandelgliick™ bzw. ,,Giiter-
gliicklicher” zeigen. Als Grundlage eines ersten Vergleichs kann die
recht umfassende Gegeniiberstellung von atii. Buddhanamen und deren,
z. T konjizierten, skr. Aquivalenten von E. Moerloose dienen.?* Stets zu
beriicksichtigen ist natiirlich, daB die Uiguren wohl nur in den seltensten
Fillen direkt auf das Sanskrit zuriickgegriffen haben, sondern zumeist
»Ruckibersetzungen® ins ,tirkisierte Sanskrit“ aus dem Chin. unter-
nommen haben (vgl. 8. 96, Anm. 344; S. 284-285). Wie Zieme zu Recht
betont (S. 227), wuiten die Tirken iber die skr. Bedeutungen gut
Bescheid: In diesem Zusammenhang ist auch die uig. Ubers. von
Avalokitesvara = kirgili irklig ,,Der des Sehens michtig ist* interessant
(vgl. S. 231-232).

S. 237: Die Bezeichnung ,,Bodhisattva“ fiir Maitreya in der Maitrisi-
mit ist nichts Ungewo6hnliches, sondern hingt schlicht und einfach mit
der Vita des zukiinftigen Buddha zusammen: Bis zu seiner Bodhi wird
Maitreya als ,,Bodhisattva* und anschlieBend als ,,Buddha“ bezeichnet.2

S. 249: Zieme versucht, die vig. Dichtungen in seinen Ubersetzungen
auch sprachlich nachzuempfinden, was zu z. T. sehr wortlichen
Wiedergaben fiihrt (oder zu ,, Turkologendeutsch®, wie es A. v. Gabain
einmal so schén formaliert hat): Als ein Beispiel sei kdr# as(7)dii kaninésig
Korkindizgni nomungugm . Eure zu sehen und zu horen unersittliche Gestalt
und Eure Lehre* genannt, vielleicht besser: ,,Eure Gestalt und Eure
Lehre, an denen man sich nicht sattsehen und -héren kann®.

Im 3. Kap. behandelt Zieme ,,Die an der Entstehung
der buddhistischen Dichtungen beteiligten Personen®,
untergliedert in A. Nichtuigurische Verfasser, B. Uiguri-
sche Ubersetzer, Nachdichter, Dichter, C. Schreiber,
Drucker (Druckverantwortliche) und D. + E. Auftragge-
ber und Personen, denen das Punya zugewendet wird. Ein
interessantes Ergebnis dieser Untersuchung ist, daB auf-
grund der Lebensdaten, die fiir einige Personen der
Gruppe B gegeben werden konnen, ,mit gewissem
Vorbehalt ... die Schlullfolgerung gezogen werden
[kann], daB die buddh. Stabreimdichtungen in ihrer
iberwiegenden Mehrzahl im 13./14. Jh. entstanden sind“
(S. 328). Praktisch alle Ubersetzer und Dichter tragen
buddh. Monchsnamen, wihrend die Veranlasser (und das
hei3t i. allg. auch Finanziers!) und Punyabedachten
zumeist der Laienwelt angehoren.

23 Zum Motiv des lebenden Baumes s. A. Heinrichs, Thou Shalt Not
Kill a Tree: Greek, Manichaean and Indian Tales, in: Bulletin of the
American Society of Papyrologists 16 (1979), s. 85-108.

2 A List of Buddha Names in Old Turkish, in: Samadhi 7 (1973),
S. 190-200. S. auch die Liste der Buddhanamen bei 1. Warnke,
Fragmente des 25. und 26. Kapitels des Kianti gilyulng nom bitig,
S. 257-258, in: AoF 10 (1983), S. 243-268.

2 Vgl. Laut (s. Anm. 7), S. 32, und auch schon A. v. Gabain im
Beiheft II zur Maitrisimit, Betlin [DDR] 1961, S. 53, Anm. 1. 2.

Im 4. Kap. geht Zieme auf nichtbuddh. Stabreim-
dichtungen der Uiguren ein: In Teil A wird die ,,Mani-
chiische Hymnendichtung® behandelt, die jedoch wegen
der bereits zahlreichen Bearbeitungen2 nur kurz ange-
rissen wird: Hier tritt — im Gegensatz zu Kap. 2 des
Wetkes, das weitgehend den Eindruck von Texteditionen
vermittelt — der konzise literaturgeschichtliche Charakter
des Ziemeschen Opus deutlich zutage. Es sei noch einmal
betont, daB jede ernsthafte Auseinandersetzung mit Zie-
mes Arbeit stindige Riickgriffe auf die von ihm zitierten
Editionen und Bearbeitungen erfordert. In Teil B des
Kapitels wird ein Blick auf die ,,Volksdichtung®, d. h.
Lieder und Sprichworter?”, geworfen. Es ist duBerst
bedauerlich, daBl von diesem Bereich des uig. Schrifttums
so wenig iberkommen ist, und man kann andere orientali-
stische Disziplinen nur um ihren reichen Schatz dieser
Literatur beneiden. Wichtig ist das Ergebnis, daB ,die
strophische Alliteration in der uig. Volksdichtung schon
sehr frith verwendet worden zu sein [scheint]“ (S. 346).
Das in diesem Zusammenhang aufgeworfene Problem
JAlter eines Textes® versas ,,Alter einer Handschrift® gilt
natiirlich auch fiir die andere uig. Literatur und ist eines
der spannendsten Kapitel bei der Erarbeitung eciner
(zumindest relativen) Chronologie des atii. Schrifttums.

Im 5. und letzten Kap. nimmt Zieme die ,,Formale
Analyse der Stabreimdichtungen® vor, eine duBerst diffi-
zile Angelegenheit, wie die gut 20 Unterpunkte zeigen,
z. B. ,,Vierzeiler, ,,Stabreimketten”, , Tautogramm®,
,»Endreim®, , ' Texte mit wechselnden VersmaBen®, ,,Enu-
merierend-parallele Verse* etc. Aus berufenem Mund ist
Zieme bereits vor mehr als 10 Jahren ,als der beste
Kenner der alttirkischen Handschriften* bezeichnet wor-
den,? was sich gerade auch in diesem Kapitel wieder
bestitigt. Jeder, der an Formmerkmalen der uig.
Dichtung interessiert ist, ,,von der graphischen Reprisen-
tation der Verstexte Uiber duflere Kriterien des Versbaus
und die innere Struktur der Verse bis zu Fragen des
Parallelismus® (S. 424), hat hier eine umfassende und
iibersichtliche Darstellung zur Verfiigung.

Einige Marginalien: .

S. 351: In den Texten K 1-3 wird ein Finferpunkt (-:-) zur
StrophenschluSmarkierung gebraucht. )

S. 356: Fin Verstext mit gemischten Strophenformen ist auch K 4.2
Was die Texte K 1-3 betrifft, so liegen nach der Zihlung von Rez., der
die Texte neubearbeitet hat,3 neben den iiblichen Vierzeilern 3 Dreizei-
ler (Z. 5-7, 9-11, 130-132), 1 Fiinfzeiler (Z. 54-57) sowie 1 Zweizciler
(Z. 57-58) vor. Ob diese Versabteilung der Weisheit letzter Schlufl ist,
méchte Rez. jedoch bezweifeln: Jede neue Bearbeitung dirfte cine
andere Versabteilung erbringen, und dies zeigt, wie schwierig und z. T.
ungeklirt dieses Thema durchaus noch ist.

S. 415, Anm. 115: Maitrisimit, Taf. 198 v. 30-31 (BT IX, S. 249) kann
nach der Hami-Parallele (15. Kap., Blatt 5, Z. 3 [unpubl.]) wie folgt
erginzt werden: yigldrin [ minig Jlirin tarmayuriar ,sie zerkratzen ihre
Gesichter,™.

Die Bibliographie ist ein bestechendes Zeugnis sowohl
fiir die umfassenden Kenntnisse Ziemes als auch fir den

2 Zum Thema vgl. jetzt auch: H.-]J. Klimkeit, Hymnen und Gebete
der Religion des Lichts. Iranische und tiirkische liturgische Texte der
Manichider Zentralasiens. Opladen 1989.

21 S, hierzu jetzt auch P. Zieme, Notizen zum alttiirkischen Sprich-
wortschatz, in: B. Brendemoen (ed.), Altaica Osloensia, Procedings
from the 32nd Meeting of the PIAC, Oslo, June 12-16, 1989. Oslo
1990, S. 401-409.

28 K. Réhrborn in seiner Rez. zu P. Zieme, Manichiisch-tirkische
Texte. Berlin [DDR] 1975, in: CAJ 24 (1980), S. 154.

29 Vgl. Laut/Zieme (s. Anm. 18), S. 17.

30 M. Shogaito, Drei zum Avalokitesvara-sitra passende Avadanas, in:
Laut/Réhrborn (s. Anm. 8), S. 56-99.
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Fortschritt, den die Uiguristik in den letzten Jahrzehnten
gemacht hat: Es bleibt zu hoffen, daB3 dies auch den
Nachbardisziplinen stirker bewufit witd, als es heute
noch oft der Fall ist.

In der Nachbemerkung konnen weitere Folgen des
generellen Uberblicks iiber die Veréffentlichungen zu
atll. Gedichten von Dog. O. F. Sertkaya erginzt werden.3!

Die wenigen Bemerkungen, die Rez. zum Werk von
P. Zieme beisteuern kann, zeigen in erster Linie, dafl es
sich beim — im Gbrigen auch vorbildlich redigierten32 —
Werk des Berliner Turkologen um eine mustergiiltige
Arbeit handelt, der kaum etwas hinzuzufiigen ist. Als
Vorschlige seien gestattet, dafl Rez., gerade in Hinblick
auf Ziemes ja nicht nur fir den engeren Kollegenkreis
angelegtes Werk, es fir sinnvoll hielte, wenn sich die
Uiguristik endlich auf eine gemeinsame Umschrift einigen
konnte, wie es z. B. fir die Devanagari international
ablich ist: der Nicht-Uigurist (s. 0.) ist mit wechselnden
Formen wie gangim (,,Berliner Umschrift™), gapim (,,Gie-
Bener Umschrift”) bzw. ¢’ nkym (8. Tekin) ,,mein Vater®
sicherlich iiberfordert. Die Konzeption von Ziemes Werk
lieBe es eigentlich auch angeraten sein, eine ,,normali-
sierte” Umschrift des Atii. zu verwenden, d. h. ohne
Angabe von Defektiv-, Hyperplene-, Getrenntschreibun-
gen etc. Alle diese in einer Literaturgeschichte doch eher
unwichtigen Informationen kann sich der interessierte
Leser aus den angegebenen Basiseditionen, in denen ja
auch die Faksimiles enthalten sind, herausarbeiten. Da das
Werk nicht nur auf den Turkologenkrels beschrinkt sein
soll, hitte Rez. auch eine Ubersetzung der zahlreichen
tiirkeitiirkischen und russischen Passagen fir sinnvoll
erachtet.

Peter Ziemes Arbeit ist in jedem Fall nicht nur far
Turkologie, sondern auch fiir Indologie, Buddhologie,
Religionswissenschaft, Zentralasienkunde und allge-
meine Literaturgeschichte von gréBter Bedeutung. In
seiner Rezension zu den , Berliner Turfantexten VII“
hatte K. R6htborn im Jahre 1980 ausgefiihrt: ,,Man kann
sagen, daB mit der vorliegenden Publikation der An-
schluB der Turkologie an die anderen, etablierten bud-
dhologischen Teildisziplinen in greifbare Nihe geriickt
ist, was das Textverstindnis und die Qualitit der Kom-
mentierung angeht“.33 Im Falle von P. Ziemes ,,Stab-
reimtexten® ist dieser AnschluB3 bei weitem erreicht.
Wihrend und nach der Lektiire stimmt nur wehmitig,
daB der enorme Aufwand zur Erlangung der Kenntnis
verschiedenster Sprachen, Kulturen und Religionen, der
sich in diesem Werk kundtut und der fir die Turkologie
unabdingbar ist, in keinem Verhiltnis zu den wenigen
Moglichkeiten steht, mit dieser Wissenschaft sein Brot
verdienen zu kdnnen. Aber lassen wir uns mit einem
Stabreim (S. 202-203) tr6sten: alp bulgulugin sakinsar, alku
ddgiilartd dvrilgii ol. altun kéimiis kagganman! ,,Bedenkt man
das schwer zu Erlangende (d. i. der Dharma), mul3 man
sich in allen Tugenden bewegen. Erwerbt nicht Gold
noch Silber!*

31 Eski Ttirk siirinin kaynaklarina toplu bir bakis. 2, in: Turk Dili 440
(1988), S. 99-109. 3, in: Tiirk Dili 441 (1988), S. 149-160. 4, in: Tark Dili
443 (1988), S. 262 271.

32 Aufgefallen sind mir lediglich S. 139, Z. 7, lies: nach den zehn;
S. 192, Z. 10, lies: parinayika; S. 229, Z.. 10, lies: Bodhisattva; S. 329,
Kopfzeile, lies: Zusammenfassung.

33 CAJ 24 (1980), S. 157.

2%

Allgemeines

Geist, Lucie: ,Ein Geschift recht geistiger Natur“. Zum 200.
Jahrestag der Griindung des ]J. C. Hinrichs Verlags Leipzig. Mit
einem Nachwort von Dr. Erika und Dozent Dr. habil. Manfred
Taube. Leipzig: Neuer Sachsenverlag & Sachsenbuch Verlagsgesell-
schaft mbH 1991. 84 S. m. zahlr. Abb. 8°. Kart. DM 24,80. —
Angezeigt von W. Rau, Marburg.

Frau Geist, die am 9. Januar 1992 das 90. Lebensjahr
vollendete, hat hier dem J. C. Hinrichs Verlage eine
schmucke Denkschrift gewidmet, und niemand unter den
Lebenden hitte dazu besser geriistet sein konnen als sie.
In Leipzig geboren, trat sie 1925 in die Firma ein, wurde
1934 Redaktionsleiterin, 1938 Herstellungsleiterin, iber-
nahm 1956 (de facto schon 1945) die Leitung des gesamten
Verlagshauses und trug die ganze Verantwortung bis
Ende 1986, als sie aus Altersgriinden ausschied. Sie hat
ihrem Berufe volle 61 Arbeitsjahre dargebracht und sich
so eine ganz einmalige Sach- wie Personenkenntnis
erworben. Die Geschichte des Verlags und die Schicksale
seiner Inhaber werden verldBlich aufgezeichnet und durch
viele seltene Abbildungen dokumentiert. Wie bekannt,
pflegte der J. C. Hinrichs Verlag hauptsichlich die
Bibliographie des Deutschen Buchhandels (bis 1916, wo
sie vom Borsenverein des Deutschen Buchhandels tber-
nommen wurde), die Wissenschaftliche Theologie (bes.
ThLZ) und die Orientalistik mit mehr als anderthalb
Dutzend stattlicher Reihen und Zeitschriften, die z. T.
auch heute noch fortgefithrt und nachgedruckt werden.

Aus der Fille solchen Reichtums sei hier fir unseren
Leserkreis nur die OLZ herausgegriffen. Sie wurde 1898
von Felix Peiser (1862-1921) in Konigsberg gegriindet
und beschrinkte sich zunichst auf den Vorderen Orient.
Ab Jahrgang 12/1909 dbernahm sie der J. C. Hinrichs
Verlag und erweiterte zugleich den Gebietskreis der
Zeitschrift. Ab Jahrgang 24/1921 redigierte Walter Wres-
zinski (1880-1935) die OLZ und richtete sie auf den
ganzen Orient aus, mit dem Untertitel: ,,Monatsschrift fir
die Wissenschaft vom ganzen Orient und seine Beziehun-
gen zu den angrenzenden Kulturkreisen®.

Ss. 3640 liest man eine exakte Chronik der Haupther-
ausgeber und der Spartenredakteure, die wohl alle gleich-
zeitig auch Rezensenten waren. Frau Geist kannte die
meisten personlich und skizziert mit wenigen Strichen
treffend ihr Wesen. Davon einige Proben:

»Bei allen thm zuteil gewordenen Ehrungen blieb
Weller aber immer der duBerst bescheidene, fast etwas
schiichtern zuriickhaltende, aber stets hilfsbereite Mensch
von aufrechter, vornehmer Gesinnung. Oft half er mir
auch bei schwierigen Korrekturen chinesischer Schriftzei-
chen. Dafiir nahm er sich stets die Zeit, war in allem
auBerordentlich genau und gewissenhaft, und besaf3 auch
ein gutes Einfuhlungsvermogen. So sagte er einmal, die
Atmosphire im Hinrichs Verlag wire so eine Mischung
von Strenge und GrofBziigigkeit. Das hatte er ganz gut
erfiihlt. Er besaB einen feinen Humor, den man herausho-
ren muBite“ (S. 54).

,»Im personlichen Umgang war Professor Eifeldt ein
sympathischer, bescheidener, liebenswiirdiger, humor-
voller Mensch von groBler Zuverlissigkeit. Es war eine
Freude, mit ihm zusammen zu arbeiten® (S. 61).

»(Albrecht Alt war) ein lebhafter, natiirlich-freundli-
cher Gesprichspartner mit echt bayrischem Humor, stets
hilfsbereit und von vornehmer Gesinnung® (S. 62).

Prof. J. Leipoldt (Neues Testament) hatte, als die
Buchhandlung verstaatlicht und ,,Volksbuchhandlung®
wurde, durchgesetzt, daff der Name ,,Hinrichs’sche Buch-



